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INTRODUCAO

E um cliché de publicacdo observar, quando um livro aparece
diante do publico anos depois de ter sido escrito, que é mais relevante
agora do que nunca. Mas é dificil pensar de que outra forma A Trai¢do
da Direita Americana pode ser descrita.

Murray N. Rothbard narra a emergéncia de uma ala direita norte-
americana que defendeu da boca para fora os principios do livre
mercado e do “governo limitado”, mas cuja primeira prioridade, pela
qual estava disposta a sacrificar qualquer outra coisa, era o
intervencionismo militar por todo o mundo.

Isso soa familiar, com certeza, mas como Rothbard mostra, ndo é
recente nem andmalo. Isso remonta aos primérdios do movimento
conservador organizado na década de 1950.

Uma vez que é provavel que este livro va além do publico
tradicional de Rothbard, uma palavra inicial sobre o autor é necessaria.
Murray N. Rothbard foi um erudito e polimata de produtividade tdao
extraordindria que quase desafia a crenca.

Seu Man, Economy, and State, um tratado de 1.000 paginas sobre
principios econdmicos, foi uma das grandes contribuicdes para a até
entdo chamada Escola Austriaca de economia. {Encontra-se, em
portugués, como Homem, Economia e Estado com Poder e Mercado,
Sao Paulo: Editora Konkin, 2022; contendo por volta de 1400 paginas. }
For a New Liberty tornou-se o manifesto libertario padrao.

Em The Ethics of Liberty Rothbard expds as implicagoes
filosoficas da ideia de propriedade-do-si-mesmo. Ele contou a histéria
da América colonial em quatro volumes no seu Conceived in Liberty.
Seu America's Great Depression, agora na quinta edicdo, usou o poder
explicativo da teoria austriaca dos ciclos econémicos para mostrar que
o intervencionismo monetario, e ndo o “capitalismo”, era o culpado por
aquela catastrofe.

Ele também escreveu muitos artigos inovadores. Para citar apenas
dois: “Toward a Reconstruction of Utility and Welfare Economics”
estabeleceu uma abordagem distintamente austriaca para a darea
contenciosa da economia de bem-estar, e “Law, Property Rights, and
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Murray Rothbard Introducgdo

Air Polution” pode ser a melhor contribuicao austriaca curta para o
estudo de direito e economia.

Além de seus 25 livros e trés mil artigos, que abrangeram varias
disciplinas, Rothbard também ensinou economia, editou duas revistas
académicas e varios periodicos populares, escreveu criticas de filmes e
manteve uma montanha de correspondéncia com uma gama
diversificada de intelectuais americanos.

Mesmo essa visao geral da obra de Rothbard ndo pode fazer
justica a sua produtividade lendaria. Mas aprendemos muito sobre
Murray N. Rothbard a partir de um simples fato: mais livros de
Rothbard apareceram desde sua morte do que a maioria dos professores
universitarios publicam em toda a vida.

Dois volumes de Histéria do Pensamento Econémico — Uma
Perspectiva Austriaca {Sao Paulo: Editora Konkin, 2022}, nos quais
Rothbard estava trabalhando no momento de sua morte, foram lancados
em 1995.

The Logic of Action (1997) consistia em mil paginas de artigos
académicos de Rothbard, agora convenientemente disponiveis para o
publico em geral.

O History of Money and Banking in the United States (2002)
reuniu muitos dos importantes trabalhos de Rothbard sobre a histéria
monetdria, muitos dos quais anteriormente estavam disponiveis apenas
em revistas académicas ou como capitulos em livros ha muito
esgotados. Poderia muito bem ter sido um novo livro de Rothbard.

Nao foi apenas a obra académica de Rothbard que foi reunida em
belos volumes e disponibilizada para o consumo geral; sua escrita
popular comecgou a aparecer também em novas colecoes. Making
Economic Sense (1995) reuniu uma centena de artigos econdmicos mais
curtos de Rothbard em um livro que pode instruir e entreter iniciantes e
especialistas.

Um artigo de 20.000 palavras que Rothbard havia escrito para um
boletim de investimento de pequena circulacao tornou-se a monografia
de 1995 do Center for Libertarian Studies Wall Street, Banks, and
American Foreign Policy.

The Irrepressible Rothbard (2000) reuniu algumas das
contribui¢coes de Rothbard para o Rothbard-Rockwell Report da década
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de 1990, onde encontramos o mestre em sua forma mais engracada e,
as vezes, mais mordaz.

O presente livro, no entanto, consiste em material disponibilizado
ao publico pela primeira vez. O manuscrito foi escrito na década de
1970, como Rothbard aponta no Prefacio, e passou por edicoes e
acréscimos periodicos ao longo dos anos, a medida que surgiam
oportunidades de publicacao.

Cada vez, porém, circunstancias imprevistas interferiram no
lancamento do livro, e por isso ele esta finalmente aparecendo apenas
agora, sob o selo do Mises Institute.

Para ter certeza, Rothbard havia escrito artigos publicados sobre
a Velha Direita: no Journal of Libertarian Studies, Continuum e no
Rothbard-Rockwell Report, entre outros locais. Mas aqui ele conta a
histéria completa, do ponto de vista de alguém que ndo foi apenas
testemunha desses eventos, mas também um importante participante.

O que era essa Velha Direita, afinal? Rothbard a descreve como
um bando diversificado de oponentes do New Deal em casa e do
intervencionismo no exterior. Mais uma coalizdo solta do que um
“movimento” autoconsciente, a Velha Direita inspirou-se em nomes
como HL Mencken e Albert Jay Nock, e contou com escritores,
pensadores e jornalistas como Isabel Paterson, Rose Wilder Lane, John
T. Flynn, Garet Garrett, Felix Morley e o Coronel Robert McCormick
do Chicago Tribune. Eles ndo se descreviam ou se consideravam como
conservadores: queriam revogar e derrubar, ndo conservar.

Uma retrospectiva de Rothbard de 1992 sobre a Velha Direita
delineou seus principios:

Se sabemos contra o que a Velha Direita era
contra, pelo que eles eram a favor? Em linhas gerais,
eram a favor da restauracdo da liberdade da
Reptiblica Velha, de um governo estritamente
limitado a defesa dos direitos da propriedade
privada.

No concreto, como no caso de qualquer
coalizdo ampla, houve divergéncias de opinido
dentro desse framework geral. Mas podemos resumir
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Murray Rothbard Introducdio

essas diferencgas a esta pergunta: quanto do governo
existente vocé revogaria? Até onde vocé reverteria o
governo?

A exigéncia minima com a qual quase todos
os velhos direitistas concordaram, que virtualmente
definia a Velha Direita, era a abolig¢do total do New
Deal, todo o ferramental do estado de bem-estar, o
Wagner Act, o Social Security Act, a saida do padrdo
ouro em 1933, e todo o resto.

Aléem  disso, havia desentendimentos
encantadores. Alguns parariam na revogag¢do do
New Deal. Outros insistiriam pela aboli¢do do New
Freedom de Woodrow Wilson, incluindo o Sistema de
Reserva Federal e especialmente aquele poderoso
instrumento de tirania, o imposto de renda e o
Internal Revenue Service.

Outros ainda, extremistas como eu, nhdo
parariam até que revogassemos o Federal Judiciary
Act de 1789, e talvez até pensassem o impensdavel e
restaurariam o0s bons e velhos Artigos da
Confederacgdo.’

Além de ser uma histéria da Velha Direita, este livro é a coisa
mais proxima de uma autobiografia desse homem extraordinario que os
leitores podem esperar ver. Nao é apenas uma histéria da Velha Direita,
ou da tradicdo anti-intervencionista na América. E a histéria — pelo
menos em parte — do proprio desenvolvimento politico e intelectual de
Rothbard: os livros que ele leu, as pessoas que conheceu, os amigos que
fez, as organizacOes em que se juntou e muito mais.

! Murray N. Rothbard, “A Strategy for the Right”, em The Irrepressible
Rothbard, Llewellyn H. Rockwell, Jr., ed. (Burlingame, Califérnia: Center for
Libertarian Studies, 2000), p. 4.
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A discussao de Rothbard sobre sua evolucao intelectual comeca
com seus dias como um jovem menino e continua por seu tempo no
seminario de Ludwig von Mises em Nova York (do qual tantos
pensadores libertarios importantes emergiriam), sua carreira inicial de
escritor e seu ativismo libertario, todo o caminho através de sua
interacdo com a Nova Esquerda na década de 1960.

Acompanhamos Rothbard durante o momento em que ele
descobre que ndao pode mais ser um libertario de estado minimo, ou
minarquista, e aprendemos exatamente o que foi que o levou ao
anarquismo.

Ele discute sua derivacdao (com base no principio da ndo-
agressdo) da paz e da ndo-intervencdo como principios libertarios, suas
aliancas politicas em evolucdo na década de 1950 a luz de seu nao-
intervencionismo resoluto e sua atracdo pelo assunto proibido do
revisionismo da Guerra Fria.

Ainda assim, ndo podemos negligenciar ou subestimar a
importancia deste livro como uma obra de histéria. Rothbard preenche
uma lacuna crucial tanto na histéria da politica externa americana
quanto nas histérias do conservadorismo e do libertarianismo
americanos.

De fato, podemos ir ainda mais longe: A Traicdo da Direita
Americana é um importante capitulo perdido da histéria recebida da
América. Importante que pensadores, escritores e ativistas ha muito
esquecidos voltarem a vida nestas paginas. Qualquer niimero de tépicos
para trabalhos de pesquisa e até mesmo livros completos podem ser
adquiridos a partir das questdes que Rothbard levanta aqui.

E seguro dizer que pouquissimos americanos, inclusive
conservadores — na verdade, especialmente conservadores — sabem
que alguns dos oponentes mais consistentes e francos das medidas
iniciais de Harry Truman na Guerra Fria eram republicanos
preocupados com o orcamento, ideologicamente avessos a cruzadas
internacionais.

O senador Robert A. Taft, por exemplo, foi o mais proeminente,
ou talvez o menos consistente dos republicanos ndo-intervencionistas
que saudaram com ceticismo as politicas iniciais de Harry Truman na
Guerra Fria.

xiii



Murray Rothbard Introducgdo

Taft era critico da Doutrina Truman, do Plano Marshall e da
OTAN, cada um dos quais ele considerava ou como
desnecessariamente provocativo ou como ruinosamente caro. Taft,
junto com figuras menos conhecidas da Camara e do Senado como
George Bender, Howard Buffett e Kenneth Wherry, constituiam o brago
politico da Velha Direita.

Ao contrario da impressao erronea do liberalismo de esquerda
como antiguerra e amante da paz, as vozes do liberalismo mainstream
adotaram a linha intervencionista padrdao contra o herege
“isolacionista”: Taft, escreveu o proeminente colunista liberal Richard
Rovere, era um candidato presidencial inadequado em 1948 uma vez
que o proximo presidente “deveria ser um executivo da raga humana
[...] que defendera corajosamente a liberdade perante o mundo e para
o mundo [...] [o que] Taft simplesmente nao poderia fazer.”

Da mesma forma, o The Nation chamou Taft e seus aliados no
Congresso de “super-apaziguadores” cujas politicas “deveriam fazer
soar os sinos no Kremlin”.?

Naturalmente, por seus esforcos, o proprio Rothbard era acusado
de isca comunista de tempos em tempos por pessoas da Direita. Que
suas credenciais anticomunistas fossem tdo a prova de balas quanto se
poderia pedir, dificilmente parecia importar: ele se opunha a cruzada
anticomunista global, e isso era o que contava.

Ironicamente, foi precisamente o desprezo de Rothbard pelo
comunismo que o convenceu de que uma campanha militar em
andamento contra ele, uma que certamente teria consequéncias terriveis
a curto e longo prazo para a sociedade e o governo americanos (sem
mencionar o dano que poderia causar no exterior), na verdade era
desnecessaria: Ludwig von Mises ja havia mostrado os obstaculos
insuperaveis que confrontavam economias verdadeiramente socialistas;
e a aquisicdo pela Unido Soviética de uma série de satélites, cada um
dos quais era uma cesta econdmica que precisava de subsidios, ndo
parecia uma estratégia imperial especialmente ameacadora.

2 John Moser, “Principles Without Program: Senator Robert A. Taft and
American Foreign Policy”, Ohio History 108 (1999): 177-92.
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Membros da Velha Direita do Congresso, como Howard Buffett,
argumentaram, para os aplausos de Rothbard, que a causa da liberdade
no mundo deveria ser promovida pela forca do exemplo americano e
ndo pela forca das armas, e que o intervencionismo americano jogaria
nas maos da propaganda soviética que retratava os EUA como um
imperialista interessado em si mesmo em vez de um defensor
desinteressado da humanidade.

Aqui estava a posicdo libertaria tradicional, extraida dos grandes
estadistas do século XIX, a era do liberalismo classico. Assim, Richard
Cobden, o grande liberal cléssico britanico, disse certa vez:

A Inglaterra, ao direcionar calmamente suas
energias unidas a purificagdo de suas proprias
instituigoes internas, a emancipa¢do do seu comércio
[...] iria assim servindo como se fosse o farol de
outras nagées, ajudando mais efetivamente a causa
da progressdo politica por todo o continente do que
poderia possivelmente ao se afundar na rixa das
guerras europeias.?

Da mesma forma, Henry Clay, ndo sendo ele proprio um liberal
classico, ainda assim resumiu a opinido praticamente unanime da
América de meados do século XIX:

Pela politica a que aderimos desde os dias de
Washington [...] fizemos mais pela causa da
liberdade do que as armas poderiam efetuar;
mostramos a outras nagées o caminho a grandeza e
a felicidade.

[...] Muito melhor é para nés mesmos, para a
Hungria e para a causa da liberdade, que, aderindo
ao nosso sistema pacifico e evitando as guerras

Richard Cobden, “Commerce is the Great Panacea”, em The Political Writings
of Richard Cobden, FW Chesson, ed. (Londres: T. Fisher Unwin, 1903), vol.
1, pag. 35.
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distantes da Europa, mantenhamos nossa ldmpada
acesa nesta costa ocidental, como uma luz para todas
as nagoes, do que arriscar sua completa extingdo em
meio as ruinas de republicas caidas e decadentes na
Europa.*

Esse era o principio em que Rothbard continuou a acreditar.

Hoje, aquilo que, rindo, chamamos de “movimento conservador”
tem pouco incentivo para lembrar as pessoas dos céticos do
intervencionismo encontrados entre os republicanos conservadores nos
anos de Truman.

Nestas paginas, Rothbard apresenta um argumento convincente
de que a adocdo do intervencionismo global pela Direita ndo era
inevitavel, mas sim o resultado de fatores contingentes: a morte dos
representantes-principais da Velha Direita em momentos
particularmente desfavoraveis, a habilidade organizacional da oposicao
e dificuldades internas dentro das instituicoes da Velha Direita.

Mas ndo é apenas o conservadorismo moderno que é culpado pelo
desaparecimento da Velha Direita no buraco da memoria orwelliana.
Os libertarios, também, precisam, em alguns casos, de compartilhar a
culpa.

No final da década de 1970, Rothbard foi pessoalmente
responsavel por inserir a pauta ndo-intervencionista na plataforma do
Partido Libertario — numa época em que, para seu espanto, a politica
externa parecia despertar relativamente pouco interesse entre o0s
libertarios.

A guerra do Iraque de 2003 foi justificada com base na
propaganda digna do antigo Pravda; que as pessoas que se
autodenominam libertarias — que, afinal de contas, sdo supostas a ter
um olho para a propaganda do governo — engoliram o caso do governo
por completo sugere que o problema ndo desapareceu completamente.

Ralph Raico, “American Foreign Policy—The Turning Point, 1898—-1919,” em
The Failure of America's Foreign Wars, Richard M. Ebeling e Jacob G.
Hornberger, eds. (Fairfax, Va.: Future of Freedom Foundation, 1996), pp. 55—
56.
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(Pode-se imaginar o que Mencken, um dos heréis de Rothbard,
teria a dizer sobre aquela guerra, seus arquitetos e uma populacdo
americana que continuava acreditando nas desacreditadas alegacGes de
armas de destruicdo em massa [WMD] muito depois de todos, em todos
os lados, concordarem que as acusacgoes eram falsas.)

A cooperagdo de Rothbard com a Nova Esquerda na década de
1960 despertou muito interesse e algumas criticas. Com a Direita nao-
intervencionista essencialmente derrotada e nenhum brago institucional
ou editorial interessado em ndo-intervencionismo e laissez-faire,
Rothbard comecou a procurar aliados em outros lugares na luta contra
a guerra, 0 que ele estava passando a ver como a questdo mais
fundamental de todas. (“Estou ficando cada vez mais convencido de
que a questdo da paz e da guerra é a chave para todo o negocio
libertario”, Rothbard observou em particular em 1956.°)

O liberalismo mainstream estava, naturalmente, fora de questao,
uma vez que havia a muito adotado os principais contornos do
intervencionismo da Guerra Fria; foram os liberais, como vimos, que
condenaram o conservador Taft por seu ceticismo em relagdo a
intervencao estrangeira.

Neste momento de isolamento intelectual, Rothbard olhou com
interesse e simpatia para o surgimento da Nova Esquerda e os instintos
libertarios que encontrou 14 — particularmente seu interesse pela
descentralizacdo e liberdade de expressio — que ele esperava que
pudessem ser nutridos.

Rothbard passou a apreciar a obra do historiador da Nova
Esquerda, William Appleman Williams, e fez amizade com varios de
seus alunos (incluindo Ronald Radosh, com quem Rothbard mais tarde
editou A New History of Leviathan, uma importante cole¢do de ensaios
sobre o estado corporativo).

No proprio Williams, Rothbard encontrou ndo apenas uma analise
agradavel da politica externa, mas também importantes indicios de
oposicao ao estado central nos assuntos domésticos. “Os ideais e

5 John Payne, “Rothbard's Time on the Left”, Journal of Libertarian Studies 19
(Inverno de 2005): 9.
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valores radicais nucleares da comunidade, igualdade, democracia e
humanidade”, Rothbard citou Williams dizendo:

simplesmente ndo podem ser realizados e
sustentados no futuro — nem deveriam ser buscados
— por meio de mais centralizagdo e consolidagdo.
Esses valores radicais podem ser realizados mais de
perto por meio da descentralizagdo e da criagdo de
muitas comunidades verdadeiramente humanas.

Se alguém sente a necessidade de mergulhar em
ancestrais no passado americano e lancear uma
tradigdo que é relevante para nossa situagdo
contempordnea, entdo o troféu de prémio sdo os
Artigos da Confederagdo.®

Embora isolados e talvez desencorajados, ainda existem algumas
vozes na Esquerda hoje que trazem a mente o que Rothbard buscou
cultivar na Nova Esquerda. As palavras de Kirkpatrick Sale de 2006
podem muito bem ser um pds-escrito as de William Appleman
Williams sobre os Artigos da Confederacgao:

Estou convencido, acredite ou ndo, de que a
secessdo — por estado onde o estado é coeso (0
modelo é Vermont, onde o movimento secessionista é
a Segunda Republica de Vermont), ou por regido
onde isso faz mais sentido (Sul da Califérnia ou
Cascadia sdo os modelos aqui) — é o objetivo mais
frutifero para nosso futuro politico.

A secessdo pacifica, ordenada, popular,
democrdtica e legal permitiria que uma ampla
variedade de governos, receptivos a todos os matizes
do espectro antiautoritdrio, fosse estabelecida dentro
de um contexto politico moderno.

6 Ibid., pag. 14.
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Uma variedade tdo grande, a meu ver, que se
vocé ndo gostasse do lugar que estava, sempre
poderia encontrar um lugar que gostasse.”

Por um tempo, o otimismo de Rothbard sobre a alianca foi
correspondido. “Em um sentido forte, a Velha Direita e a Nova
Esquerda sao moral e politicamente coordenadas”, escreveu Carl
Oglesby do Students for a Democratic Society (SDS) em 1967.8 O que
deu errado — o colapso do SDS e a ruptura de Rothbard com todo o
movimento — é o assunto do capitulo final deste livro.

Aqui encontramos ainda outro aspecto cativante de A Trai¢do da
Direita Americana: a disposicdo de Rothbard em reconhecer erros, ou
casos em que as coisas tomaram rumos infelizes que ele ndo previu —
raridades no género de memorias. “Olhando para trds sobre o
experimento de alianca com a Nova Esquerda”, Rothbard lembrou,

também ficou claro que o resultado foi, em muitos
casos, desastroso para os libertdrios; pois, isolados
e dispersos como esses jovens libertdrios estavam, os
Clarks e os Milchmans e alguns do grupo Glaser-
Kansas logo se tornariam de fato esquerdistas e, em
particular, abandonariam a prdpria devo¢do ao
individualismo, aos direitos de propriedade privada
e a economia de livre que os trouxe ao
libertarianismo, e depois a alianca da Nova
Esquerda, em primeiro lugar.’

Ele concluiu que

Kirkpatrick Sale, contribuicdo de mesa redonda, The American Conservative
(28 de agosto de 2006): 28.

8 Carl Oglesby e Richard Shaull, Containment and Change (Nova York:
Macmillan, 1967), pp. 166-67.

Veja as paginas 223-24 deste volume

Xix



Murray Rothbard Introducgdo

uma cadre sem organizagdo e sem um programa
continuo de “educagdo interna” e reforgo-continuo
estd fadada a desercdo e a derreter no curso do
trabalho com aliados muito mais fortes.°

Essa cadre foi construida ha muito tempo, é claro, gracas em grande
parte ao proprio trabalho de Rothbard.

Na Introducao, Rothbard fala de um capitulo final do manuscrito
que trouxe a narrativa até o fim da Guerra Fria e os realinhamentos
intelectuais e estratégicos que aquela feliz ocasido tornou possivel. Esse
capitulo, infelizmente, ndo foi encontrado e, portanto, a histéria que
Rothbard conta aqui deve, até certo ponto, permanecer incompleta.

Com o reaparecimento de uma Direita ndo intervencionista apos
o fim da Guerra Fria, a retérica de Rothbard na época refletia uma
sensacdo inconfundivel de volta para casa. Com as velhas linhas de
batalha desaparecendo, mais oportunidades do que nunca comegaram a
se abrir para a cooperacao inter-ideoldgica entre os oponentes da guerra.

Perguntas que ndo haviam sido feitas em alguns setores
intelectuais em décadas — sobre o papel adequado dos EUA no mundo
e 0s perigos morais e materiais da intervencao estrangeira — estavam
mais uma vez sendo ouvidas, e alguns dos ataques mais devastadores a
politica externa dos EUA estavam chegando dos conservadores
antiquados. “A Velha Direita de repente esta de volta!” um Rothbard
encantado declarou em 1992.

Os frutos dessa colaboracdo acabaram sendo decepcionantes,
embora Rothbard tenha forjado algumas amizades valiosas e queridas
com muitas pessoas que continuam a admirar e aprender com ele até
hoje. Hoje, aliancas formais desse tipo, embora ainda estrategicamente
Uteis, parecem muito menos importantes do que eram ha 15 anos.

Quando ha apenas um punhado de publicacdes e plataformas
simpaticas as ideias libertarias, hd um desejo natural de querer forjar
uma alianga expressa entre os libertarios e esses meios de comunicagao.

Mas na era da Internet, quando o nimero de veiculos em que se
pode publicar (e atingir um grande nimero de pessoas) € tao alto, e em

10 Tbid., pag. 224.
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que cada pessoa pode ter seu proprio site e blog, os libertarios podem
ter vozes muito altas sem erigir qualquer alianca formal com algum
outro grupo.

De certa forma, pode ser fortuito que A Traicdo da Direita
Americana esteja aparecendo apenas agora, e nao ha 20 anos. A loucura
da guerra do Iraque e a campanha de propaganda que a langou estao
fazendo até mesmo as pessoas até entdo estabelecidas em seus pontos
de vista pararem e pensarem.

Ouvindo a propaganda do governo Bush, eles ndo podem deixar
de se perguntar se era assim que eles soavam durante a Guerra Fria. E
mesmo que eles ndao compartilhem a analise de Rothbard sobre a Guerra
Fria, muitas pessoas hoje, antecipando com pavor as interminaveis
guerras dos EUA que o futuro parece pressagiar, podem estar dispostas
a considerar pelo menos um argumento importante contra o
intervencionismo da Guerra Fria: ele alimentou um complexo militar-
industrial, nascido na Segunda Guerra Mundial, que é evidentemente
incapaz de ser desmantelado.

A méxima de Milton Friedman de que ndo ha nada tdo
permanente quanto um programa de governo “temporario” ndo
encontrou justificativa mais contundente do que no setor de “defesa”
americano, que sempre parece encontrar uma justificativa para maiores
gastos e mais intervengao.

Em suma, mais pessoas do que nunca estdao céticas em relacdo a
versdo oficial do governo sobre praticamente qualquer coisa e estao
abertas a revisitar velhas questdes. Como sempre, Rothbard esta
preparado para fazer essas perguntas e seguir as respostas onde quer
que elas o levem.

Thomas E. Woods, Jr.

Auburn, Alabama
Maio de 2007
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PREFACIO PARA A REVISAO DE 1991

O manuscrito da maior parte deste livro, A Trai¢do da Direita
Americana, foi escrito em 1971 e revisado em 1973. Pouco deste
manuscrito original foi alterado aqui. Em um sentido profundo, é mais
atual hoje do que quando foi escrito pela primeira vez.

O livro era um grito no deserto contra o que eu via como a trai¢ao
do que aqui chamo de “Velha Direita”. Ou, para dissipar a confusao
sobre varios “antigos” e “novos”, chamaremos de Direita Original. A
Velha Direita surgiu durante a década de 1930 como uma reagao contra
o Grande Salto Adiante (ou Para Traz) no coletivismo que caracterizou
0 New Deal.

Essa Velha Direita continuou e floresceu ao longo da década de
1940 e até meados da década de 1950. A Velha Direita opunha-se
firmemente ao Grande Governo e ao New Deal em casa e no exterior:
isto é, a ambas as facetas do estado de bem-estar e guerra. Ela combateu
a intervencdo dos EUA nas relagdes exteriores e nas guerras externas
com o mesmo fervor que se op0s a intervencao interna.

Atualmente, muitos conservadores perceberam que o velho
espirito antigovernamental dos conservadores foi desgastado e de
alguma forma transformado em seu oposto estatista.

E tentador e, até certo ponto, certamente correto, colocar a culpa
no abraco da Direita, na década de 1970, aos liberais da Guerra Fria de
Truman-Humphrey que se autodenominam “neoconservadores”, e ao
permitir que esses ex-trotskistas e ex-mencheviques ndo s6 entrassem
na tenda, mas que também assumissem o show.

Mas a tese do livro é que aqueles que se perguntam o que
aconteceu com a boa e velha causa ndo devem parar nos neocons: que
a podriddo comecou muito antes, com a fundacdo em 1955 da National
Review e sua rapida ascensdo ao dominio do movimento conservador.

Foi a National Review que, consciente e habilmente, transformou
o contetdo da Velha Direita em algo muito parecido com o seu oposto,
preservando as velhas formas e rituais, como a defesa da boca para fora
ao livre mercado e a Constituicdo dos Estados Unidos.

Foi, como disse o grande Garet Garrett sobre o0 New Deal na
politica americana, uma “revolucdo quanto a forma”. Como este livro

xXxiii



Murray Rothbard Prefacio para a Revisdo de 1991

aponta, a Direita passou a ser vulneravel a uma tomada de controle
nesse momento, seus antigos lideres recentemente mortos ou
aposentados.

Embora os conservadores mais jovens, ou yuppies, possam se
confundir com essa afirmacao, os bons velhos tempos da Velha Direita
na politica ndo foram a campanha de Goldwater, mas a campanha de
Robert A. Taft.

Este livro discute a Velha Direita, detalha a tomada da National
Review e trata a odisseia de minha pessoa e de outros libertarios para
fora de nossa posicao anteriormente honrada como a ala “extrema” da
Velha Direita, rompendo com o conservadorismo da National Review
e ansiosos para encontrar um lar para ideias e atividades libertarias.

O livro foi escrito apés o fim de nossa alianca com a Nova
Esquerda, que havia comegado de forma promissora no inicio e meados
da década de 1960, mas terminou na louca, embora efémera, orgia de
violéncia e destruicdo do final da década.

O manuscrito termina com o inicio do surgimento do movimento
libertario como uma entidade ideoldgica e até politica separada e
autoconsciente nos Estados Unidos, visando o objetivo de ser uma
Terceira Forca ou uma Forga separada na América, extraindo dos
elementos congeniais tanto da Esquerda quanto da Direita.

A secdo final, o capitulo 14, escrito no tempo presente, preenche
a histéria do movimento libertario e da direita nas ultimas duas décadas,
e explica como circunstancias novissimas, notadamente a morte
espantosa da Guerra Fria, combinadas com a colapso do movimento
conservador e mudancas entre os libertarios, apresentam novos desafios
e aliangas frutiferas para os libertarios.!

A inspiracdo para este manuscrito veio de Bob Kephart, entdo
publicador da Libertarian Review, que planejava publicar livros sob o
selo da Libertarian Review Press. Essa editora publicou uma colegao
de meus ensaios por volta daquela época.> A Ramparts Press colocou

! Tal capitulo ndo foi encontrado nos papéis de Rothbard. —Ed.

Murray N. Rothbard, Egalitarianism as a Revolt Against Nature and Other
Essays (Washington, DC: Libertarian Review Press, 1974).
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uma sinopse para a publicacado deste livro em seu catalogo de 1971, mas
eles queriam mudancas extensivas que eu me recusei a fazer.?

Eu havia tentado, desde o inicio dos anos 1960, publicar minha
historia sobre a traicdo da Velha Direita, mas ndo havia periodicos
abertos para essa mensagem. Particularmente exasperado com a
campanha de Goldwater de 1964, a primeira campanha dominada pela
Direita da National Review, s6 pude colocar no ar minhas opinioes,
muito brevemente, no tnico periddico libertario existente, o boletim de
Los Angeles, The Innovator; procurando por um canal para uma peca
mais longa, s6 consegui encontrar o obscuro trimestral catdlico
Continuum sobre a paz.?

Depois disso, minhas opinides politicas foram amplamente
divulgadas em meus préprios periddicos: Left and Right, 1965-1968,
editado por Leonard Liggio e por mim, um veiculo de alianga com a
Nova Esquerda; o semanal e depois mensal Libertarian Forum, 1969-
1984, uma expressao de um movimento libertario autoconsciente; e,
para artigos mais académicos, o Journal of Libertarian Studies,
fundado em 1977 como um braco editorial do Center for Libertarian
Studies e ainda em andamento. Parte da analise no presente manuscrito
apareceu como meu “The Foreign Policy of the Old Right”.>

Mais ou menos na mesma época em que a Traicdo foi escrito,
também apareceu um ensaio de mestrado em linhas semelhantes do

Eu havia publicado minha visdo da Velha Direita e sua queda em Ramparts,
entdo o principal periédico da Nova Esquerda. Murray N. Rothbard,
“Confessions of a Right-Wing Liberal”, Ramparts 6, no. 11 (15 de Junho de
1968): 48-52.

Murray N. Rothbard, “The Transformation of the American Right”,
Continuum 2 (Verdo de 1964): 22-31.

Journal of Libertarian Studies 2 (Inverno de 1978): 85-96. A versdo original
deste artigo foi um artigo apresentado em uma sessdo sobre a Direita na reunido
anual de 1972 da Organizacdo de Historiadores Americanos, uma sessao
organizada pelo brilhante historiador marxista Eugene D. Genovese.
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jovem historiador libertario Joseph R. Stromberg.® Do trabalho
académico feito desde entdo, um dos mais valiosos sobre a Velha
Direita é o estudo de Frank Chodorov por Charles Hamilton.”

Também particularmente valioso € o estudo de Justus Doenecke
sobre a resposta dos isolacionistas da Segunda Guerra Mundial ao
surgimento da Guerra Fria, até 1954, e a autobiografia de Felix Morley,
particularmente os dois ultimos capitulos sobre sua experiéncia com a
Human Events.%°

Desde a década de 1970, A Trai¢do da Direita Americana
permaneceu adormecido, embora cOpias, algumas pouco legiveis,
tenham circulado em samizdat entre jovens académicos libertarios.

Finalmente, o dramatico colapso do comunismo e da Guerra Fria
em 1989, e o subsequente repensar da relacdao entre conservadores e
libertérios, recentemente despertou o interesse pelo Trai¢do. Study into
the Old Right de Tom Fleming, editor do Chronicles, levou-me a

Joseph R. Stromberg, “The Cold War and the Transformation of the American
Right: The Decline of Right-Wing Liberalism” (Ensaio de Mestrado, Florida
Atlantic University, 1971).

Charles H. Hamilton, “Introduction”, em Fugitive Writings: Selected Writings
of Frank Chodorov, Hamilton, ed. (Indianapolis, Ind.: Liberty Press, 1980),
pp- 11-30.

8 Justus D. Doenecke, Not to the Swift: The Old Isolationists in the Cold War
Era (Lewisburg, Penn.: Bucknell University Press, 1979). Veja também
Ronald Radosh, Prophets on the Right: Profiles of Conservative Critics of
American Globalism (Nova York: Simon and Schuster, 1975).

Um estudo especialmente valioso feito antes da escrita do Traicdo é uma
dissertacdo de doutorado sobre o movimento libertdrio dos anos 1950 de
Eckard Vance Toy Jr., embora seja quase exclusivamente baseada nos artigos
e correspondéncia felizmente extensos do industrial de Seattle, James W. Clise.

Toy é particularmente bom sobre a Foundation for Economic Education (FEE) e na
Mobilizacdo Espiritual, embora negligencie o William Volker Fund e ndo se
preocupe com a politica externa. Eckard Vance Toy, Jr., “Ideology and
Conflict in American Ultra-Conservatism, 1945-1960” (diss. Ph.D.,
Universidade de Oregon, 1965).
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desenterrar o manuscrito, e a sugestao entusiastica de Justin Raimondo,
editor do Libertarian Republican, inspirou-me a atualizar o Trai¢do e
levou diretamente a presente publicacao.

Como sempre, sou profundamente grato a Burt Blumert e Lew
Rockwell por seu entusiasmo e ajuda ao longo dos anos e com esta
publicacdo.

Murray N. Rothbard
Las Vegas, 1991
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CAPITULO 01.
DUAS DIREITAS, A VELHA E A NOVA

Na primavera de 1970, um novo termo politico — “os hard hats”
— explodiu na consciéncia americana. Enquanto os trabalhadores da
construgdo com capacetes de protecdo! barricaram seu caminho pela
area de Wall Street, espancando universitarios e manifestantes pela paz,
ganhando a admiracgdo da ala direita e uma citacao do presidente Nixon,
uma das bandeiras que eles levantaram resumiu em uma unica frase
quao notavelmente a ala direita mudou nas ultimas duas décadas. Pois
a bandeira dizia simplesmente: “Deus Abencoe o Establishment”.

Nessa unica frase, tdo tipica da ala direita atual, os hard-hats
estavam expressando a milenar filosofia politica do conservadorismo,
aquela filosofia que formava o niicleo central do originalmente rotulado
“conservadorismo” da Europa do inicio do século XIX.

De fato, é a filosofia que marcou o pensamento genuinamente
conservador, independentemente do rotulo, desde os tempos antigos do
despotismo oriental: uma reveréncia abrangente pelo “Trono e Altar”,
por qualquer aparato de Estado divinamente sancionado que estivesse
em existéncia. De uma forma ou de outra, “Deus Abengoe o
Establishment” sempre foi clamor em nome do poder do Estado.

Mas quantos americanos percebem que, ndo muito tempo atras, a
ala direita americana era quase exatamente o oposto do que conhecemos
hoje? De fato, quantos sabem que o préprio termo “Establishment”,
agora usado quase exclusivamente como um termo de oprobrio pela
Esquerda, foi aplicado pela primeira vez na América ndo por C. Wright
Mills ou outros socidlogos de Esquerda, mas pelo teérico da National
Review Frank S. Meyer, nos primordios desse 6rgdo central da Direita
Americana?

Em meados da década de 1950, Meyer pegou um termo que antes
era usado apenas — e com bastante carinho — para descrever as

1 N. do T.: Dai, surge o termo “hard hats” usado anteriormente entre

aspas.
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instituicbes dominantes da Gra-Bretanha e aplicou o termo com a
acidez adequada a cena americana.

Mais amplo e mais sutil do que “classe dominante”, mais
permanente e institucionalizado do que uma “elite do poder”, “o
Establishment” rapidamente se tornou uma palavra familiar.

Mas o ponto irdnico e crucial é que o uso do termo por Meyer e
pela National Review naqueles dias era amargamente critico: o espirito
da ala direita, entdo e particularmente antes, era muito mais “Deus
Dane” do que “Deus Abencoe” o Establishment.?

A diferenca entre as duas alas direitas, “Velha” e “Nova”, e como
uma foi transformada na outra, é o tema central deste livro.

A Velha Direita, que constituiu a ala direita americana
aproximadamente de meados da década de 1930 até meados da década
de 1950, foi, no minimo, um movimento de Oposicdo. A hostilidade ao
Establishment era sua marca registrada, sua forca vital.

De fato, quando na década de 1950 o boletim mensal RIGHT
tentou transmitir a seus leitores noticias da direita, foi naturalmente
forcado a definir o movimento sobre o qual escreveria — e descobriu
que s6 poderia definir a direita em termos negativos: em sua total
oposicdo ao que concebeu como as tendéncias dominantes da vida
americana.

Em suma, a Velha Direita nasceu e teve seu ser como O
movimento de oposi¢ao ao New Deal, e a tudo, estrangeiro e doméstico,
que o New Deal abrangia: primeiro, ao florescente estatismo do New
Deal em casa, e depois, mais tarde, nos anos 30, ao impulso para a
intervencgao global americana no exterior.

Uma vez que a esséncia da Velha Direita era uma reacdo contra o
Grande Governo descontrolado em casa e no exterior, isso significava

Na campanha de 1964, o irreverente Direitista Noel E. Parmentel Jr., escrevia,
em seu “Folk Songs for Conservatives”:

Won’t you come home, Bill Buckley,
Won’t you come home

From the Establishment?
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que a Velha Direita era necessariamente, mesmo que nem sempre
conscientemente, libertaria ao invés de estatista, apologistas “radicais”
ao invés de conservadores tradicionais da ordem existente.






CAPITULO 02.
ORIGENS DA VELHA DIREITA I:
O JOVEM INDIVIDUALISMO

O individualismo, e seu corolario econdmico, o liberalismo
laissez-faire, nem sempre assumiu um tom conservador, nem sempre
funcionou, como muitas vezes hoje, como um apologista do status quo.
Pelo contrario, a Revolucdo dos tempos modernos foi originalmente, e
continuou por muito tempo, individualista laissez-faire.

Seu proposito era libertar a pessoa individual das restricdes e
algemas, dos privilégios de casta incrustados e das guerras de
exploracao, das ordens feudais e mercantis, do ancien régime Tory.

Tom Paine, Thomas Jefferson, os militantes da Revolucao
Americana, o movimento Jacksoniano, Emerson e Thoreau, William
Lloyd Garrison e os abolicionistas radicais — todos eram basicamente
individualistas laissez-fairistas que carregaram adiante a antiga batalha
pela liberdade e contra todas as formas do privilégio do Estado.

E também os revoluciondrios franceses — ndo apenas os
girondinos, mas até os jacobinos muito maltratados, que foram
obrigados a defender a Revolucdao contra os populistas cabecas
coroadas da Europa.

Todos estavam mais ou menos no mesmo campo. A heranca
individualista, de fato, remonta aos primeiros radicais modernos do
século XVII — aos Levellers na Inglaterra e a Roger Williams e Anne
Hutchinson nas colonias americanas.

A sabedoria historica convencional afirma que enquanto os
movimentos radicais na América eram de fato individualistas de
laissez-faire antes da Guerra Civil, que depois, os laissez-fairistas se
tornaram conservadores, e o manto radical entdo caiu para grupos mais
familiares a Esquerda moderna: os Socialistas e Populistas.

Mas isso é uma distorcdo da verdade. Pois foram os idosos
bramanes da Nova Inglaterra, comerciantes e industriais laissez-
fairistas como Edward Atkinson, que financiaram a incursdo de John
Brown em Harpers Ferry, que foram os Unicos a entrar e se opor ao
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imperialismo dos EUA da Guerra Hispano-Americana com todas as
suas forcas.

Nenhuma oposicdo a essa guerra foi mais completa do que a do
economista e sociélogo laissez-fairista William Graham Sumner ou do
que a de Atkinson que, como chefe da Liga Anti-Imperialista, enviou
panfletos antiguerra as tropas americanas entao engajadas na conquista
das Filipinas. Os panfletos de Atkinson incitavam nossas tropas a se
amotinarem e, consequentemente, foram apreendidos pelas autoridades
postais dos EUA.

Ao assumir essa posicdo, Atkinson, Sumner e seus colegas nao
estavam sendo “esportistas”; eles estavam seguindo uma tradicao
antiguerra e anti-imperialista tdo antiga quanto o proprio liberalismo
classico.

Essa era a tradicdo de Price, Priestley e dos radicais britanicos do
final do século XVIII que lhes rendeu repetidas prisdoes pela maquina
de guerra britanica; e de Richard Cobden, John Bright e a Manchester
School laissez-fairista de meados do século XIX.

Cobden, em particular, denunciou destemidamente todas as
guerras e todas as manobras imperiais do regime britanico. Estamos
agora tao acostumados a pensar na oposi¢ao ao imperialismo como
marxista que esse tipo de movimento parece quase inconcebivel para
nos hoje.!

Com o advento da Primeira Guerra Mundial, no entanto, a morte
da geracdo mais velha do laissez-faire jogou a lideranca da oposicdo as
guerras imperiais da América nas mdos do Partido Socialista. Mas
outros homens de mentalidade mais individualista se juntaram a
oposicao, muitos dos quais mais tarde formariam o nticleo da Velha
Direita isolacionista do final da década de 1930.

Assim, os lideres antiguerra hardcore incluiam o senador
individualista Robert LaFollette de Wisconsin e liberais laissez-
fairistas como os senadores William E. Borah (republicano) de Idaho e
James A. Reed (democrata) do Missouri. Também incluia Charles A.
Lindbergh, Sr., pai de Lone Eagle, era um congressista de Minnesota.

Assim, consulte William H. Dawson, Richard Cobden and Foreign Policy
(Londres: George Allen e Unwin, 1926).
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Quase todos os intelectuais americanos correram para se alistar
no fervor bélico da Primeira Guerra Mundial. Uma excecdo importante
foi o formidavel individualista laissez-fairista Oswald Garrison Villard,
editor do Nation, neto de William Lloyd Garrison e ex-membro da Liga
Anti-Imperialista.

Duas outras excegdes proeminentes foram amigos e associados
de Villard que mais tarde serviriam como lideres do pensamento
libertario na Ameérica: Francis Neilson e especialmente Albert Jay
Nock.

Neilson foi o dltimo dos liberais ingleses laissez-fairistas, que
emigraram para os EUA; Nock serviu sob o comando de Villard
durante a guerra, e foi seu editorial Nation denunciando as atividades
pro-governo de Samuel Gompers que fez com que aquela edicao da
revista fosse banida pelos Correios dos Estados Unidos.

E foi Neilson quem escreveu o primeiro livro revisionista sobre
as origens da Primeira Guerra Mundial, How Diplomats Make War
(1915). O primeiro livro revisionista de um americano, de fato, foi Myth
of a Guilty Nation (1922), de Nock, publicado na LaFollette's
Magazine.

A guerra mundial constituiu um tremendo trauma para todos os
individuos e grupos que se opunham ao conflito. A mobilizacdo total, a
repressao selvagem dos oponentes, a carnificina e a intervengao global
dos EUA em uma escala sem precedentes — tudo isso polarizou um
grande nimero de pessoas diversas.

O choque e o fato predominante da guerra inevitavelmente
reuniram os diversos grupos antiguerra em uma solta frente unida,
informal e de oposicdo — uma frente em um novo tipo de oposicao
fundamental ao sistema americano e a grande parte da sociedade
americana.

A répida transformacao do brilhante jovem intelectual Randolph
Bourne de um pragmatista otimista em um anarquista radicalmente
pessimista foi tipica, embora de forma mais intensa, dessa oposicao
recém-criada. Berrando, “A guerra é a satide do Estado”, Bourne
declarou:

Pais é um conceito de paz, de equilibrio, de
viver e deixar viver. Mas Estado é essencialmente um
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conceito de poder. [...] E nés temos a infelicidade de
nascer ndo s6 em um pais, mas em um Estado. [...]

O Estado é o pais que atua como unidade
politica, é o grupo que atua como repositorio da
forga. [...] A politica internacional é uma “politica
de poder” porque é uma rela¢do de Estados e € isso
que os Estados calamitosa e infalivelmente sdo,
enormes agregacoes da for¢ca humana e industrial
que podem ser langadas uns contra os outros na
guerra.

Quando um pais age como um todo em
relagdo a outro pais, ou impondo leis a seus proprios
habitantes, ou coagindo ou punindo individuos ou
minorias, estd agindo como um Estado. A historia da
América como pais é bem diferente daquela da
América como Estado.

Num caso, é o drama da conquista pioneira
da terra, do crescimento da riqueza e das formas
como foi utilizada [...] e da realizagdo dos ideais
espirituais.

[...] Mas como Estado, sua historia é a de
fazer parte do mundo, fazer guerra, obstruir o
comércio internacional [...] punir aqueles cidaddos
que a sociedade considera ofensivos e coletar
dinheiro para pagar tudo isso.?

Se a oposicdo foi polarizada e forcada a se unir pela guerra, essa
polarizagdo ndo cessou com o fim da guerra. Por um lado, a guerra, e
seu coroldrio, a repressdo e o militarismo foram choques que levaram a
oposicao a pensar profunda e criticamente sobre o sistema americano

2 Randolph Bourne, Untimely Papers (Nova York: BW Huebach, 1919), pp.
229-30.
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per se; por outro, o sistema internacional estabelecido pela guerra foi
congelado no status quo da era pos-guerra.

Pois era ébvio que o Tratado de Versalhes significava que o
imperialismo britanico e francés havia dividido e humilhado a
Alemanha e, em seguida, pretendia usar a Liga das Na¢des como um
fiador mundial permanente do status quo recém-imposto.

Versalhes e a Liga significavam que a América ndo podia
esquecer a guerra; e as fileiras da Oposicdo agora se juntavam a uma
multiddo de wilsonianos desiludidos que viam a realidade do mundo
que o presidente Wilson havia feito.

A oposicdo da guerra e do pos-guerra se uniu em uma coalizao
incluindo Socialistas e todos os tipos de progressistas e individualistas.
Como eles e a coalizdo eram agora claramente antimilitaristas e
antipatrioticos, ja que eram cada vez mais radicais em seu antiestatismo,
os individualistas eram universalmente rotulados como “esquerdistas”;
de fato, a medida que o Partido Socialista pessimamente se dividia e se
desvanecia no pos-guerra, a Oposicdo recebeu um elenco cada vez mais
individualista durante a década de 1920.

Parte dessa oposicdo também era cultural: uma revolta contra os
costumes e literatura Vitorianos inflexiveis. Parte dessa revolta cultural
foi incorporada nos conhecidos expatriados da “Geracdo Perdida” de
jovens escritores americanos, escritores expressando sua intensa
desilusdo com o “idealismo” de guerra e a realidade que o militarismo
e a guerra haviam revelado sobre a América.

Outra fase dessa revolta foi incorporada na nova liberdade social
das eras do jazz e das melindrosas e no florescimento da expressao
individual, entre um nimero crescente de homens e mulheres jovens.






CAPITULO 03.
ORIGENS DA VELHA DIREITA II:
O ANARQUISMO TORY DE MENCKEN E
NOCK

Liderando a luta cultural na América estava HL. Mencken, sem
duvida o intelectual individualmente mais influente da década de 1920;
um notavel individualista e libertario, Mencken partiu para a batalha
com entusiasmo e sagacidade caracteristicos, denunciando a cultura
enfadonha e a “Babbitteria”! dos empresarios e pedindo por liberdade
irrestrita do individuo.

Para Mencken, também, foi o trauma da Primeira Guerra
Mundial, e seus males internos e externos, que mobilizou e intensificou
sua preocupacdo com a politica — uma preocupacdo agravada pelo
despotismo da Lei Seca, certamente o maior ato de tirania ja imposto
na Ameérica.

Hoje em dia, quando a Lei Seca é considerada um movimento de
“ala direita”, esquece-se que todos os movimentos de reforma do século
XIX — todos os grupos moralistas tentando trazer a “elevacao” para a
Ameérica por forca da lei — incluiam a Lei Seca como um de seus
acalentados programas. Para Mencken, a batalha contra a Lei Seca era
meramente uma luta contra a mais conspicua das “reformas” tiranicas
e estatistas que estavam sendo propostas contra o ptiblico americano.

E assim, o altamente influente jornal mensal de Mencken, The
American Mercury, fundado em 1924, abriu suas paginas para
escritores de todas as partes da Oposicao — especialmente para ataques
a cultura e costumes americanos, para ataques a censura e para defesa
das liberdades civis e para o revisionismo na guerra.

N. do T.: Referéncia ao romance “Babbit”, um romance satirico sobre a cultura
e sociedade Americana, que critica a vacuidade e a conformidade da vida da
classe média. Babbit seria um homem de negécios convencional e ignorante,
um tipico sujeito de alta classe, caracterizada por sucesso nos negécios junto
de um conformismo e da falta de qualquer interesse cultural. Babbitteria seria
um comportamento ou atitude tipico de Babbit.
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Assim, o Mercury apresentou dois revisionistas proeminentes da
Primeira Guerra Mundial: Harry Elmer Barnes e o aluno de Barnes, C.
Hartley Grattan, cuja deleitosa série na revista, “When Historians Cut
Loose”, demoliu com acidez a propaganda de guerra dos principais
historiadores da América.

O desprezo cultural de Mencken pela “ignorancia coletiva™?
americana foi incorporado em sua famosa coluna “Americana”, que
simplesmente reimprimiu noticias sobre as idiotices da vida americana
sem comentarios editoriais.

O enorme escopo dos interesses de Mencken, juntamente com sua
sagacidade e estilo cintilantes (Mencken foi rotulado por Joseph Wood
Krutch como “o maior estilista de prosa do século XX”), serviram para
obscurecer para sua geracdo de jovens seguidores e admiradores a
notavel consisténcia de seu pensamento.

Quando, décadas depois de sua antiga proeminéncia, Mencken
reuniu o melhor de seus antigos escritos em A Mencken Chrestomathy
(1948), o livro foi resenhado no New Leader pelo eminente critico
literario Samuel Putnam.

Putnam reagiu com consideravel surpresa; lembrando-se de
Mencken de sua juventude como meramente um cinico tagarela,
Putnam descobriu, para seu espanto e admiracao, que HLM sempre fora
um “anarquista Tory” — um resumo adequado para o lider intelectual
da década de 1920.

Mas HL. Mencken ndo foi o tnico editor que liderou o novo surto
de oposicdo individualista durante a década de 1920. De uma posicao
semelhante, embora mais moderada, o amigo da Nation de Mencken da
Nation, Oswald Garrison Villard, continuou a servir como uma voz
notavel para a paz, o revisionismo sobre a Primeira Guerra Mundial e a
oposicao ao status quo imperialista imposto em Versalhes.

Villard, no final da guerra, reconheceu que a guerra o havia
empurrado muito para a esquerda, ndo no sentido de adotar o

N. do T.: Do inglés, “booboisie”, um termo cunhado por Mencken que
caracteriza um segmento do publico geral, considerado coletivamente,
composto de pessoas sem educagdo e sem cultura, ignorante ou inepto e que
faz coisas idiotas.
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socialismo, mas de ser totalmente “contra a ordem politica presente”.
Denunciado pelos conservadores como pacifista, pré-alemdo e
“bolchevista”, Villard se viu forcado a uma alianca politica e
jornalistica com socialistas e progressistas que compartilhavam sua
hostilidade a ordem americana e mundial existente.?

De uma perspectiva ainda mais radical e individualista, o amigo
de Mencken e companheiro “anarquista Tory” Albert Jay Nock
cofundou e coeditou, junto de Francis Neilson, o novo semanario
Freeman de 1920 a 1924. O Freeman, também, abriu suas paginas a
todos oposicionistas, de esquerda, da ordem politica.

Com o individualista e laissez-fairista Nock como editor
principal, o Freeman era um centro de pensamento e expressao radicais
entre os intelectuais oposicionistas. Rejeitando as boas-vindas da
Nation ao novo Freeman como um semanario liberal, Nock declarou
que ndo era um liberal, mas um radical. Escreveu Nock amargamente

“Ndo podemos deixar de lembrar que esta foi
a guerra de um liberal, a paz de um liberal, e que o
estado presente das coisas é a consumag¢do de um
experimento bastante longo, bastante extenso e
extremamente custoso com o liberalismo no poder
politico."

Para Nock, o radicalismo significava que o Estado deveria ser
considerado uma instituicdo antissocial e ndo o instrumento tipicamente
liberal de reforma social. E Nock, como Mencken, alegremente abriu
as paginas de seu periodico para todo tipo de opinido radical e anti-
Establishment, incluindo Van Wyck Brooks, Bertrand Russell, Louis

3 Villard para Hutchins Hapgood, 19 de Maio de 1919. Michael Wreszin,
Oswald Garrison Villard (Bloomington: Indiana University Press, 1965), pp.
75 e 125-30.

4 Albert Jay Nock, “Our Duty Towards Europe”, The Freeman 7 (8 de Agosto

de 1923): 508; citado em Robert M. Crunden, The Mind and Art of Albert Jay
Nock (Chicago: Henry Regnery, 1964), p. 77.
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Untermeyer, Lewis Mumford, John Dos Passos, William C. Bullitt e
Charles A. Beard.

Em particular, enquanto individualista e libertario, Nock saudou
arevolucao soviética como uma derrubada bem-sucedida de um aparato
de Estado congelado e reacionario. Acima de tudo, Nock, ao se opor ao
acordo do po6s-guerra, denunciou a intervencao americana e aliada na
Guerra Civil [Russa].

Nock e Neilson viram claramente que a intervencdo americana
estava preparando o terreno para uma imposicao continua e permanente
do poder americano em todo o mundo. Apés o fechamento do Freeman
em 1924, Nock continuou a ser proeminente como um ensaista distinto
nas principais revistas, incluindo seu famoso “Anarchist’s Progress”.>

A maior parte dessa coalizdo de radicais individualistas estava
totalmente desiludida com o processo politico, mas, na medida em que
distinguia entre os partidos existentes, o Partido Republicano era
claramente o maior inimigo.

Eternos campedes hamiltonianos do Grande Governo e da
“parceria” intima do governo com as Grandes Negocios por meio de
tarifas, subsidios e contratos, agitadores de longa data do grande bastao
Imperial, os republicanos haviam coroado seus pecados antilibertarios
sendo o partido mais dedicado a tirania da Lei Seca, um mal que
enfureceu particularmente HL. Mencken.

Grande parte da oposicdo (e.g., Mencken, Villard) apoiou o curto
movimento progressivo LaFollette de 1924, e o senador progressista
William E. Borah (R-Idaho) foi um heréi de oposicao ao liderar a luta
contra a guerra e a Liga das Nacoes, e ao defender o reconhecimento da
Russia Soviética.

Mas a casa politica mais préxima era a ala conservadora Bourbon,
nao-Wilsoniana ou de “Cleveland” do Partido Democrata, uma ala que
pelo menos tendia a se “molhar”, opunha-se a guerra e a intervencao
estrangeira, e favorecia o livre comércio e o governo estritamente
minimo.

5 Albert Jay Nock, On Doing the Right Thing, and Other Essays (Nova York:
Harper and Row, 1928).
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Mencken, o mais politicamente inclinado do grupo, sentia-se
mais proximo na politica do governador Albert Ritchie, o democrata de
direitos estaduais de Maryland, e do senador James Reed, democrata do
Missouri, um homem firmemente “isolacionista” e anti-intervencao nas
relacGes exteriores e pro-laissez-faire em casa.

Foi essa ala conservadora do Partido Democrata, liderada por
Charles Michelson, Jouett Shouse e John J. Raskob, que lancou um
ataque determinado a Herbert Hoover no final da década de 1920 por
sua adesao a Lei Seca e ao Grande Governo em geral. Foi essa ala que
mais tarde daria origem a tdo difamada Liga da Liberdade.

Para Mencken e para Nock, na verdade, Herbert Hoover — o
wilsoniano e intervencionista pré-guerra, o Czar Alimentar da guerra,
o campedo do Grande Governo, das altas tarifas e dos cartéis de
negocios, o apologista e moralista pio da Lei Seca — encarnava tudo o
que eles abominavam na vida politica americana.

Eles eram claramente lideres da oposicao individualista ao
estatismo conservador de Hoover. Como foram, em seus estilos muito
diferentes, os lideres do pensamento libertario na América durante a
década de 1920, Mencken e Nock merecem um exame mais minucioso.

A esséncia do “anarquismo Tory” notavelmente consistente de
Mencken foi incorporada na discussdo sobre o governo que ele mais
tarde selecionaria para seu Chrestomathy:

Todo governo, em sua esséncia, € uma
conspira¢do contra o homem superior: seu unico
objetivo permanente é oprimi-lo e aleijd-lo. Se for
aristocrdtica na organizagdo, entdo procura
proteger o homem que € superior apenas na lei
contra o homem que é superior de fato; se for
democradtico, entdo procura proteger o homem que é
inferior em todos os sentidos contra ambos.

Uma de suas fungbes primdrias é arregimentar
os homens pela forga, tornd-los o mais parecidos
possivel [...] buscar e combater a originalidade entre
eles. Tudo o que pode ver em uma ideia original é

15



Murray Rothbard O Anarquismo Tory de Mencken e Nock

uma mudanga potencial e, portanto, uma invasdo de
suas prerrogativas.

O homem mais perigoso, para qualquer
governo, é aquele que é capaz de pensar as coisas
por si mesmo, sem levar em conta as supersticoes e
tabus predominantes.

Quase inevitavelmente ele chega a conclusdo
de que o governo sob o qual vive é desonesto, insano
e intolerdvel e, portanto, se é romdntico, tenta mudd-
lo. E mesmo que ele ndo seja romdntico pessoalmente
[como Mencken claramente ndo era], ele é muito
capaz de espalhar descontentamento entre aqueles
que sdo. [...]

O governo ideal de todos os homens
reflexivos, de Aristoteles em diante, é aquele que
deixa o individuo em paz — um que mal escapa de
ser inteiramente um ndo governo. Este ideal,
acredito, serd realizado no mundo vinte ou trinta
séculos depois de eu ter [...] assumido meus deveres
publicos no Inferno.®

Novamente, Mencken sobre o Estado como exploragao inerente:

O homem médio, quaisquer que sejam seus
erros, pelo menos vé claramente que o governo é
algo que estd fora dele e fora da generalidade de seus
semelhantes — que ¢é um poder separado,
independente e muitas vezes hostil, apenas

6 Do Smart Set, Dezembro de 1919. HL Mencken, A Mencken Chrestomathy
(Nova York: Knopf, 1949), pp. 145-46. Ver também Murray N. Rothbard, “HL
Mencken: The Joyous Libertarian”, New Individualist Review 2, no. 2 (Verdo
de 1962): 15-27.
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parcialmente sob seu controle e capaz de fazer lhe
grande dano.

[...] E um fato sem importancia que roubar o
governo seja considerado em todos os lugares como
um crime de menor magnitude do que roubar um
individuo, ou mesmo uma corporagdo? [...]

O que reside por trds de tudo isso, acredito, é
um profundo senso do antagonismo fundamental
entre o governo e o povo que ele governa. Ele é
apreendido, ndo como um comité de cidaddos
escolhido para conduzir os negécios comunais de
toda a populagdo, mas como uma corpora¢do
separada e auténoma, dedicada principalmente a
explorar a populacdo em beneficio de seus proprios
membros. Roubd-lo é, portanto, um ato quase
desprovido de infdmia.

[...] Quando um cidaddo privado é roubado,
um homem digno é privado dos frutos de sua
industria e parciménia; quando o governo é
roubado, o pior que acontece é que certos vigaristas
e vagabundos tém menos dinheiro para brincar do
que tinham antes.

A nogdo de que eles ganharam esse dinheiro
nem surge; para a maioria dos homens sensatos,
pareceria ridiculo. Eles sdo simplesmente patifes
que, por acidentes da lei, ttm um direito um tanto
duvidoso de uma participagdo nos ganhos de seus
semelhantes. Quando essa participagdo é diminuida
pela iniciativa privada, o negocio é, em geral, muito
mais louvavel do que ndo.

O homem inteligente, quando paga impostos,
certamente ndo acredita que estd fazendo um
investimento prudente e produtivo de seu dinheiro;
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pelo contrdrio, sente que estd sendo enganado em
uma quantia excessiva por servigos que, em geral,
sdo-lhe francamente hostis.

[...] Ele vé mesmo no mais essencial deles
uma agéncia para tornar mais fdcil para os
exploradores que constituem o governo roubd-lo.
Nesses exploradores ele ndo tem qualquer confianga.
Ele os vé como puramente predatorios e intiteis.

[...] Eles constituem um poder que estd sobre
ele constantemente, sempre alerta para novas
oportunidades de espremé-lo. Se eles pudessem fazé-
lo com seguranca, eles o desnudariam até seu couro.

Se eles deixam alguma coisa para ele, é
simplesmente prudentemente, como um fazendeiro
deixa para uma galinha alguns de seus ovos. Essa
gangue é quase imune a punigdo.

[...] Desde os primeiros dias da Reptublica,
menos de uma duzia de seus membros foram
cassados, e apenas alguns realces obscuros foram
colocados na prisdo.

O numero de homens sentados em Atlanta e
Leavenworth por se revoltarem contra as extorsoes
do governo é sempre dez vezes maior do que o
ntimero de funciondrios do governo condenados por
oprimir os pagadores de impostos para seu proprio
beneficio.

O governo, hoje, tornou-se forte demais para
ser seguro . Ndo ha mais cidaddos no mundo; existem
apenas suditos. Eles trabalham dia apds dia para
seus senhores; eles sdo obrigados a morrer por seus
mestres ao chamado.
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[...] Em algum amanhd brilhante, daqui a
uma ou duas épocas geoldgicas, eles chegardo ao fim
de sua resisténcia.”

Em cartas a seus amigos, Mencken reiterou sua énfase na
liberdade individual. Certa vez, ele escreveu que acreditava na
liberdade humana absoluta “até o limite do insuportavel e mesmo
além”. Para seu velho amigo Hamilton Owens, ele declarou:

Eu acredito em apenas uma coisa e essa coisa
é a liberdade humana. Se alguma vez um homem deve
alcancar algo como dignidade, isso so pode
acontecer se homens superiores tiverem liberdade
absoluta para pensar o que quiserem pensar e dizer
o que quiserem dizer [...] [e] o homem superior pode
ter certeza da liberdade somente se for dada a todos
os homens.®

E em um “Addendum on Aims” escrito em particular, Mencken
declarou que

Eu sou um libertdrio extremo e acredito na
liberdade de expressdo absoluta. [...] Sou contra
prender homens por suas opinides, ou, nessa
questdo, por qualquer outra coisa.’

Parte da antipatia de Mencken pela reforma derivava de sua
crencga reiterada de que “todo governo é mau e que tentar melhora-lo é
em grande parte uma perda de tempo”. Mencken enfatizou esse tema na

Do American Mercury, fevereiro de 1925. Mencken, Chrestomathy, pp. 146—
48.

8 Guy Forgue, ed., Letters of HL Mencken (Nova York: Knopf, 1961), pp. xiii,
189.

9 Ibid.
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nobre e comovente peroracdo ao seu Credo, escrito para uma série de
“What I Believe” em uma importante revista:

Eu acredito que todo governo é mau, pois todo
governo deve necessariamente fazer guerra a
liberdade, e que a forma democrdtica é tdo ruim
quanto qualquer uma das outras formas. [...]

Eu acredito na completa liberdade de
pensamento e expressdo — tanto para o homem mais
humilde quanto para o mais poderoso, e na maxima
liberdade de conduta que é consistente com a vida em
sociedade organizada.

Eu acredito na capacidade do homem de
conquistar seu mundo e descobrir do que ele é feito e
como funciona.

Eu acredito na realidade do progresso. Eu —

Mas a coisa toda, afinal, pode ser colocada
de forma muito simples. Eu acredito que é melhor
dizer a verdade do que mentir. Eu acredito que é
melhor ser livre do que ser escravo. E eu acredito que
€ melhor saber do que ser ignorante.'’

Na medida em que se interessava por questdes econdomicas,
Mencken, como corolario de suas visOes libertarias, acreditava
firmemente no capitalismo. Ele elogiou o hino de Sir Ernest Benn a uma
economia de livre mercado e declarou que ao capitalismo “devemos
[...] quase tudo o que passa sob o nome geral de civilizacao hoje”.

10 HL Mencken, “What I Believe”, The Forum 84 (setembro de 1930): 139.
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Ele concordou com Benn que “nada que o governo faz é feito de
forma tao barata e eficiente quanto a mesma coisa sendo feita pela
iniciativa privada”.!!

Mas, de acordo com seu individualismo e libertarianismo, a
devocdao de Mencken ao capitalismo era ao livre mercado, e nao ao
estatismo monopolista que ele via governando a América na década de
1920.

Portanto, ele estava tdo disposto quanto qualquer socialista a
apontar o dedo para a responsabilidade dos Grandes Negocios pelo
crescimento do estatismo. Assim, ao analisar a eleicdo presidencial de
1924, Mencken escreveu:

Os Grandes Negdcios, ao que parece, estdo a
favor dele [Coolidge]. [...] O fato deve ser suficiente
para fazer com que o judicioso o encare com certa
desconfianga. Pois o Grande Negdcio, na América
[...] estd francamente em andamento, dia apds dia.

[...] O Grande Negdcio era a favor da Lei Seca,
acreditando que um trabalhador sobrio seria um
escravo melhor do que um com algumas bebidas. Foi
a favor de todos os roubos e extorsdes grosseiros que
aconteceram durante a guerra e lucrou com todos
eles. Foi a favor de todo o estrangulamento grosseiro
da liberdade de expressdo que foi entdo empreendido
em nome do patriotismo, e ainda é a favor.'?

1 HL Mencken, “Babbitt as Philosopher” (review de Henry Ford, Today and
Tomorrow, e Ernest JP Benn, The Confessions of a Capitalist), The American
Mercury 9 (September 1926): 126-27. Veja também Mencken, “Capitalism”,
Baltimore Evening Sun, 14 de janeiro de 1935, reimpresso em Chrestomathy,
p. 294.

12 HL Mencken, “Breathing Space”, Baltimore Evening Sun, 4 de Agosto de

1924; reimpresso em HL. Mencken, A Carnival of Buncombe (Baltimore: Johns

Hopkins Press, 1956), pp. 83-84.
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Quanto a John W. Davis, o candidato democrata, Mencken
observou que se dizia que ele era um bom advogado — o que ndo era,
para Mencken, uma recomendacdo favordvel, uma vez que os
advogados

sdo responsdveis por nove décimos das leis intiteis e
viciosas que agora entulham os livros de estatutos, e
por todos os males que acompanham a vd tentativa
de aplicd-las. Todo juiz federal é advogado. Assim
como a maioria dos congressistas.

Toda invasdo dos direitos simples do cidaddo
tem um advogado por trds. Se todos os advogados
fossem enforcados amanhd [...] estariamos todos
mais livres e seguros, e nossos impostos seriam
reduzidos quase pela metade.

E o que é mais,

Dr. Davis é um advogado cuja vida foi
dedicada a proteger os grandes empreendimentos
dos Grandes Negocios. Ele costumava trabalhar
para J. Pierpont Morgan, e ele mesmo disse que estd
orgulhoso do fato.

O Sr. Morgan é um banqueiro internacional,
engajado em espremer nagbes que estdo em
dificuldades e em apuros. Suas operacbes sdo
salvaguardadas para ele pelo efetivo dos Estados
Unidos.

Ele foi um dos principais beneficidrios da
guerra tardia e ganhou milhées com isso. Os
hospitais do Governo estdo agora cheios de soldados
de uma perna so que protegeram galantemente seus
investimentos na época, e as escolas publicas estdo
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cheias de meninos que protegerdo seus investimentos
amanha.’®

De fato, a seguinte breve andlise do acordo do pds-guerra
combina a avaliacdo de Mencken sobre a influéncia determinante do
Grande Negocio com a amargura de todos os individualistas na guerra
e suas consequéncias:

Quando ele estava no Senado, o Dr. Harding era
conhecido como um senador da Standard Oil — e a
Standard Oil, como todos sabem, era fortemente
contra nossa entrada na Liga das Nagoes,
principalmente porque a Inglaterra comandaria a
liga e estaria em posigdo de manter Americanos fora
dos novos campos de petroleo no Oriente Proximo.

Os Morgans e seus aliados penhoristas, é
claro, eram igualmente fortes a entrar, ja que
colocar o Tio Sam sob o casco inglés protegeria
materialmente seus investimentos ingleses e outros
estrangeiros.

Assim, a questdo se juntou, e na terca-feira
seguinte a primeira segunda-feira de novembro de
1920, os Morgans, apds seis anos de soberba
Geschaft sob o anglomaniaco Woodrow, levaram
uma surra.'*

Mas como resultado, continuou Mencken, os Morgans decidiram
chegar a um acordo com o inimigo e, portanto, na Conferéncia de
Lausanne de 1922-23, “os ingleses concordaram em deixar a Standard
Oil se aglomerar nos campos de petroleo do Levante”, e JP Morgan
visitou Harding na Casa Branca, apds o que “Dr. Harding comecou a

13 Ibid.

14 HL Mencken, “Next Year’s Struggle”, Baltimore Evening Sun, 11 de junho de

1923; reimpresso em Mencken, A Carnival of Buncombe, pp. 56-57.
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ouvir uma voz da sarca ardente aconselhando-o a desconsiderar o
preconceito dos eleitores que o elegeram e a levar os EUA a uma
Grande Corte Internacional de Justica”.'

Embora pouco conhecido em relacao a Mencken, Albert Nock,
mais do que qualquer outra pessoa, forneceu ao libertarianismo do
século XX uma teoria positiva e sistematica. Em uma série de ensaios
no Freeman de 1923 sobre “O Estado”, Nock baseou-se em Herbert
Spencer e no grande soci6logo alemdo e seguidor de Henry George,
Franz Oppenheimer, cujo brilhante pequeno classico, The State,'®
acabara de ser reimpresso.

Oppenheimer havia apontado que o homem tenta adquirir riqueza
da maneira mais facil possivel e que havia dois caminhos mutuamente
exclusivos para obter riqueza. Um era o caminho pacifico de produzir
algo e trocar voluntariamente esse produto pelo produto de outra
pessoa; esse caminho de producdo e troca voluntaria Oppenheimer
chamou de “meios econdmicos”. O outro caminho para a riqueza era a
expropriacao coercitiva: a tomada do produto de outro pelo uso da
violéncia. Isso Oppenheimer chamou de “meios politicos”. E a partir de
sua investigacdo historica sobre a génese dos Estados Oppenheimer
definiu o Estado como a “organizacdo dos meios politicos”.

Portanto, concluiu Nock, o proprio Estado era mau, e sempre foi
a estrada pela qual vérios grupos podiam tomar o poder do Estado e usa-
lo para se tornar uma classe exploradora ou dominante, as custas do
restante da populacdao governada ou sujeitada.

Nock, portanto, definiu o Estado como aquela instituicao que
“reivindica e exerce o monopdlio do crime” sobre uma éarea territorial;
“ele proibe o assassinato privado, mas ele mesmo organiza assassinatos
em escala colossal. Ele pune o roubo privado, mas ele mesmo coloca as
maos sem escrupulos em qualquer coisa que queira.”!”

15 Ibid.

16 Albert Jay Nock, Our Enemy, the State (1922; Nova York: William Morrow,
1935), pp. 162ss.

7 Ibid.

24



A Traigdo da Direita Americana Murray Rothbard

Em seu magnum opus, Our Enemy, the State, Nock expandiu sua
teoria e a aplicou a histéria americana, em particular a formagao da
Constituicdo americana. Em contraste com os tradicionais adoradores
conservadores da Constituicdo, Nock aplicou a tese de Charles A. Beard
a histéria da América, vendo-a como uma sucessao de dominio de
classe por varios grupos de empresarios privilegiados, e a Constitui¢ao
como um forte governo nacional trazido ao ser para criar e estender tal
privilégio.

A Constituicao, escreveu Nock,

capacitou uma centraliza¢do cada vez mais estreita
do controle sobre os meios politicos. Por exemplo
[...] muitos industriais podem ver a grande vantagem
primdria de poder estender suas oportunidades de
exploracdo sobre uma drea nacional de livre
comércio cercada por uma tarifa geral.

[...] Qualquer especulador em titulos ptblicos
depreciados estaria fortemente a favor de um sistema
que pudesse lhe oferecer o uso dos meios politicos
para trazer de volta seu valor de face.

Qualquer armador ou comerciante estrangeiro
logo veria que seu pdo estava amanteigado do lado
de um Estado nacional que, se devidamente
abordado, poderia emprestar-lhe o uso dos meios
politicos por meio de um subsidio, ou poderia apoiar
algum empreendimento de freebooting lucrativo, mas
duvidoso, com “representagées diplomdticas” ou
com represdalias.

Nock concluiu que esses interesses econdmicos, em oposi¢dao a

massa de agricultores da nacao, “planejaram e executaram um golpe de

estado, simplesmente jogando os Artigos da Confedera¢do no lixo”.!8

18 Ibid.
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Enquanto a analise de classe de Nock-Oppenheimer se assemelha
superficialmente a de Marx, e um Nockiano iria, como Lenin, olhar para
toda acdo do Estado em termos de “Quem? Qual?" (Quem esta se
beneficiando as custas de Qual?), é importante reconhecer as diferencas
cruciais.

Pois embora Nock e Marx concordassem com as classes
dominantes dos periodos despético e feudal orientais em privilégio
sobre os governados, eles discordariam na analise dos empresarios no
livre mercado.

Para Nock, classes antagbnicas, os governantes e 0s governados,
so podem ser criadas pela acessao ao privilégio do Estado; é o uso do
instrumento do Estado que traz ao ser essas classes antagonicas.

Embora Marx concordasse nas eras pré-capitalistas, ele, é claro,
também concluiu que empresarios e trabalhadores estavam em
antagonismo de classe entre si mesmo em uma economia de livre
mercado, com empregadores explorando trabalhadores.

Para o Nockiano, empresarios e trabalhadores estio em harmonia
— como todos os demais — no livre mercado e na sociedade livre, e é
somente por meio da intervencao do Estado que as classes antagonicas
sdo criadas.!®

19 Essa ideia de classes como sendo criadas pelos Estados era a ideia pré-marxista

de classes; dois de seus primeiros tedricos foram os pensadores individualistas
e libertarios franceses do periodo pds-Restauracdo Napolednica, Charles
Comte e Charles Dunoyer.

Por vérios anos apds a Restauragdo, Comte e Dunoyer foram os mentores do Conde
Saint-Simon, que adotou sua analise de classe; os saint-simonianos posteriores
entdo a modificaram para incluir os empresarios como exploradores de classe
dos trabalhadores, e esta tltima foi adotada por Marx.

Estou em divida com as pesquisas do professor Leonard Liggio sobre Comte e
Dunoyer. Até onde eu sei, a Gnica discussdo deles em inglés, e tdo inadequada,
é Elie Halevy, The Era of Tyrannies (Garden City, NY: Doubleday and Co.,
1965), pp. 21-60.
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Assim, para Nock, as duas classes basicas a qualquer momento
sdo as que dirigem o Estado e as que sao dirigidas por ele: como disse
certa vez o lider populista Sockless Jerry Simpson, “os assaltantes e os
assaltados”.

Nock, portanto, cunhou os conceitos “poder do Estado” e “poder
social”. “Poder social” era o poder sobre a natureza exercido por
homens livres em relagdes economicas e sociais voluntarias; o poder
social era o progresso da civilizacdo, seu aprendizado, sua tecnologia,
sua estrutura de investimento de capital.

O “poder do Estado” era a expropriagdo coercitiva e parasitaria
do poder social em beneficio dos governantes: o uso dos “meios
politicos” para a riqueza. A historia do homem, entdo, poderia ser vista
como uma eterna corrida entre o poder social e o poder do Estado, com
a sociedade criando e desenvolvendo novas riquezas, que mais tarde
seriam apreendidas, controladas e exploradas pelo Estado.

Nock ndo estava mais feliz do que Mencken com o papel das
grandes empresas na investida do século XX em direcdo ao estatismo.
Ja vimos sua cdaustica visdo de Beard em relagdo a adogdo da
Constituicdo. Quando o New Deal chegou, Nock s6 pode bufar de
desdém diante dos lamentos falsos sobre o coletivismo levantados em
varios circulos empresariais:

E uma das poucas coisas divertidas em nosso
mundo um tanto enfadonho que aqueles que hoje
estdo se comportando mais tremendamente em
relagdo ao coletivismo e a ameaga Vermelha sdo os
mesmos que bajularam, subornaram, lisonjearam e
atormentaram o Estado a tomar cada e todos o0s
passos sucessivos que levam direto ao coletivismo.

[...] Quem incitou o Estado a entrar no negocio
de transporte maritimo, e aplaudiu a criagdo do

A critica de Gabriel Kolko a teoria do Estado de Marx é feita a partir de uma
perspectiva bastante semelhante. Gabriel Kolko, The Triumph of Conservatism
(Glencoe, Ill.: The Free Press, 1963), pp. 287ss.
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Conselho de Navegagdo? Quem incomodou o Estado
para que criasse a Comissdo de Comércio
Interestadual e o Conselho Federal da Fazenda?

Quem fez o Estado entrar no negoécio de
transporte em nossas hidrovias? Quem estd sempre
incitando o Estado a  “regulamentar” e
“supervisionar” isso, aquilo e outros processos
rotineiros da empresa financeira, industrial e
comercial?

Quem tirou o casaco, arregagou as mangas e
suava sangue hora apds hora para ajudar o Estado
a construir os codigos da tdo lamentada Lei de
Recuperagdo Nacional?

Ninguém, exceto o mesmo Peter Schlemihl, que
agora estd meio fora de si sobre o espectro do
coletivismo que se aproxima.?’

Ou, como Nock resumiu,

A verdade simples é que nossos empresdrios
ndo querem um governo que deixe os negocios em
paz. Eles querem um governo que possam usar.
Ofereca-lhes um feito no modelo de Spencer, e eles
veriam o pais explodir antes de aceitarem.?!

20 Albert Jay Nock, “Imposter-Terms”, Atlantic Monthly (Fevereiro de 1936):
161-69.

21 Nock para Ellen Winsor, 22 de agosto de 1938. FW Garrison, ed., Letters from
Albert Jay Nock (Caldwell, Id.: Caxton Printers, 1949), p. 105.
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CAPITU LO 04.
O NEw DEAL E A EMERGENCIA DA
VELHA DIREITA

Durante a década de 1920, entdo, os individualistas e libertarios
emergentes — os Menckens, os Nocks, os Villards e seus seguidores
— eram geralmente considerados Homens da Esquerda.

Como a Esquerda em geral, eles se opuseram amargamente ao
surgimento do Grande Governo na América do século XX, um governo
aliado aos Grandes Negdcios em uma rede de privilégios especiais, um
governo ditando os habitos pessoais de consumo dos cidaddos e
reprimindo as liberdades civis, um governo que havia se alistado como
um parceiro menor do imperialismo britanico para empurrar nacoes em
todo o mundo.

Os individualistas se opunham a esse crescimento do monopdlio
do Estado, ao imperialismo, ao militarismo e as guerras estrangeiras, ao
Tratado de Versalhes, impostos pelo Ocidente, e a Liga das Nagdes, e
eram geralmente aliados aos socialistas e progressistas nessa oposicao.

Tudo isso mudou, e mudou drasticamente, no entanto, com o
advento do New Deal. Pois os individualistas viam o New Deal muito
claramente como meramente a extensao légica do Hooverismo e da
Primeira Guerra Mundial: como a imposi¢do de um governo fascista a
economia e a sociedade, com uma Grandeza muito pior do que
Theodore Roosevelt (“Roosevelt I” no rétulo de Mencken) ou Wilson
ou Hoover jamais foram capazes de alcancar.

O New Deal, com seu florescente estado corporativo,
administrado por Grandes Negocios e Grandes Sindicatos como seu
parceiro junior, aliado a intelectuais liberais corporativos e usando a
retérica assistencialista, foi percebido por esses libertarios como o
fascismo chegando a América.

E assim seu espanto e amargura foram grandes quando
descobriram que seus antigos aliados, e supostamente conhecedores, 0s
socialistas e progressistas, em vez de se juntarem a esse insight,
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correram para abracar e até divinizar o New Deal, e formar sua
vanguarda de apologistas intelectuais.

Esse abraco pela Esquerda foi rapidamente unanime quando o
Partido Comunista e seus aliados aderiram ao desfile com o advento da
Frente Popular em 1935. E a geracao mais jovem de intelectuais, muitos
dos quais haviam sido seguidores de Mencken e Villard, deixaram de
lado seu individualismo para se juntar a “classe trabalhadora” e tomar
sua parte como Brain Trusters e planejadores da aparentemente nova
Utopia que estava tomando forma na América.

O espirito do ditado tecnocratico sobre o cidadao americano foi
mais bem expresso no famoso poema de Rex Tugwell, cujas palavras
deveriam ser gravadas com horror em todos os coragdes de “ala direita”
em todo o pais:

I have gathered my tools and my charts,
My plans are finished and practical.

I'shall roll up my sleeves — make America over.

Apenas os poucos liberais laissez-fairistas viram a filiagdo direta
entre o programa cartelista de Hoover e a cartelizacdo fascista imposta
pela NRA e AAA do New Deal, e poucos perceberam que a origem
desses programas era especificamente tais planos coletivistas do
Grande Negocio como o famoso Swope Plan, gerado por Gerard
Swope, chefe da General Electric no final de 1931, e adotado pela
maioria dos grandes grupos empresariais no ano seguinte.

Foi, de fato, quando Hoover se recusou a ir tdo longe,
denunciando o plano como “fascismo”, embora ele proprio tendesse
nessa direcao por anos, que Henry I. Harriman, chefe da Camara de
Comércio dos EUA, advertiu Hoover que os Grandes Negocios dariam
seu peso a Roosevelt, que concordara em decretar o plano e, de fato,
cumpriria seu acordo.
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O proprio Swope, Harriman, e seu poderoso mentor, o financista
Bernard M. Baruch, estavam de fato fortemente envolvidos tanto no
alistamento quanto na administracio da NRA e da AAA.!

Os individualistas e liberais laissez-fairistas ficaram atordoados
e amargurados, ndo apenas pela desercdao em massa de seus antigos
aliados, mas também pelo abuso que esses aliados agora acumulavam
sobre eles como “reacionarios”, “fascistas” e “neandertais”.

Por décadas, Homens de Esquerda, os individualistas, sem mudar
nem um pingo de posi¢cdo ou perspectiva, agora se viam amargamente
atacados por seus antigos aliados como incivilizados “direitistas
extremistas”.

Assim, em dezembro de 1933, Nock escreveu com raiva ao
conego Bernard Iddings Bell: “Eu vejo que agora eu sou classificado
como um Tory. Vocé também — ndo é? Que tagarela e ignorante FDR
deve ser! Fomos chamados de muitos nomes ruins, vocé e eu, mas esse
leva o prémio.”

O bidgrafo de Nock acrescenta que “Nock achou estranho que um
anunciado radical, anarquista, individualista, de imposto tnico e
apoéstolo de Spencer fosse chamado de conservador”.?

De ser o principal intelectual de sua época, Mencken foi
rapidamente descartado por seus leitores como reacionario e passé,
despreparado para lidar com a era da Depressao. Retirando-se do
Mercury e, portanto, privado de um férum nacional, Mencken s6 pode
ver sua criacao cair nas maos dos liberais do New Deal.

Nock, outrora o brilho das revistas mensais e das resenhas,
virtualmente saiu da vista. Villard sucumbiu a atracdao do New Deal e,
de qualquer forma, aposentou-se como editor do Nation em 1933,
deixando esse jornal também em maos solidamente liberais do New
Deal.

Ver Murray N. Rothbard, America's Great Depression (Princeton, NJ: D. Van
Nostrand Co., 1963), pp. 245-51.

2 Robert M. Crunden, The Mind and Art of Albert Jay Nock (Chicago: Henry
Regnery, 1964), p. 172.
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Restaram apenas casos isolados: assim, John T. Flynn, um
jornalista econdmico sensacionalista, escrevendo para a Harper's e a
New Republic, criticou os Grandes Negocios e as origens
monopolizadoras de medidas cruciais do New Deal como a RFC e a
NRA.

Isolados e abusados, tratados pela Nova Administracdo{New
Dispensation} como Homens da Direita, os individualistas nao tiveram
outra alternativa sendo tornar-se, em efeito, direitistas e aliar-se aos
conservadores, monopolistas, hooveristas etc., quem eles haviam
previamente desprezado.

Foi assim que veio a ser a direita moderna, a “Velha Direita” em
nossa terminologia: uma coalizao de ftria e desespero contra a enorme
aceleracdao do Grande Governo trazida pelo New Deal. Mas o ponto
intrigante é que, a medida que os grupos conservadores muito maiores
e mais respeitaveis se levantaram contra o New Deal, a tnica retdrica,
as unicas ideias disponiveis para eles usarem eram precisamente as
visdes libertarias e individualistas que eles haviam desprezado
anteriormente ou ignorado. Dai a adesdo repentina, embora altamente
superficial, desses republicanos e democratas conservadores as fileiras
libertarias.

Assim, havia Herbert Hoover e os republicanos conservadores,
aqueles que haviam feito tanto nos anos 20 e antes para pavimentar o
caminho para o corporativismo do New Deal, mas que agora hesitavam
fortemente em seguir todo o caminho.

O proprio Herbert Hoover de repente saltou para as fileiras
libertarias com seu livro anti-New Deal de 1934, Challenge to Liberty,
que levou o confuso e admirado Nock a exclamar: “Pense em um livro
sobre tal assunto, por tal homem!” Um presciente Nock escreveu:

Qualquer um que mencione a liberdade pelos
proximos dois anos serd suposto a estar de alguma
forma em divida com o Partido Republicano, assim
como qualquer um que a mencionou desde 1917 era
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suposto a ser um porta-voz dos destiladores e
cervejeiros.’

Democratas conservadores como 0s ex-antiproibicionistas Jouett
Shouse, John W. Davis e John J. Raskob, de Dupont, formaram a
American Liberty League como uma organizagdo anti-New Deal, mas
isso foi apenas um pouco menos desagradavel. Enquanto Nock
escreveu em seu didrio sobre sua desconfianca nas origens desonestas
da Liga, ele ja mostrou vontade de considerar uma alianca:

A coisa pode, ocasionalmente, abrir caminho
para algo [...] um pouco mais inteligente e objetivo
do que a enfadonha enxurrada de propaganda. |[...]
Devo averiguar isso [...] e se houver uma boa
oportunidade, darei uma mdo.*

De fato, os individualistas estavam em apuros com essa subita
ascensdo de velhos inimigos como aliados. Do lado positivo, significou
uma rapida aceleracao da retorica libertaria por parte de varios politicos
influentes. E, além disso, ndo havia outros aliados politicos concebiveis
disponiveis.

Mas, pelo lado negativo, a aceitacao de ideias libertarias por
Hoover, Liberty League, et al., era claramente superficial e estava
apenas no dominio da retorica geral; dadas suas verdadeiras
preferéncias, nenhum deles teria aceitado o modelo spenceriano de
laissez-faire para a América.

Isso significava que o libertarianismo, espalhado pelo pais,
permaneceria em um nivel superficial e retérico e, além disso,
mancharia todos os libertarios, aos olhos dos intelectuais, com a
acusacao de duplicidade e stplica especial.

Em qualquer caso, porém, os individualistas ndo tinham para
onde ir sendo a uma alianca com os oponentes conservadores do New

3 Albert Jay Nock, Journal of Forgotten Days (Hinsdale, Ill.: Henry Regnery,

1948), p. 33.

4 Ibid., pp. 44-45.
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Deal. E assim HL Mencken, anteriormente a pessoa individualmente
mais odiada da Direita da Esquerda da década de 1920, agora escrevia
para a revista conservadora Liberty e concentrou suas energias na
oposicao ao New Deal e na agitacdo pela chapa de Landon na campanha
de 1936.

E quando o jovem libertario Paul Palmer assumiu a editoria do
American Mercury em 1936, Mencken e Nock assinaram alegremente
como colunistas regulares em oposicdao ao regime do New Deal, com
Nock praticamente como coeditor.

Recém-saido da publicacdo de Our Enemy, the State, Nock, em
sua primeira coluna para o novo Mercury, muito astutamente apontou
que o New Deal era uma continuacdo das duas coisas que toda a
Esquerda odiava no estatismo da década de 1920: a Lei Seca e ajuda
governamental as empresas.

Era como a Lei Seca porque, em ambos o0s casos, uma
determinada minoria de homens “desejava fazer algo a Ameérica para
seu proprio bem” e “ambos confiavam na forca para alcancar seus
objetivos”; era como a década de 1920 economicamente porque:

Coolidge fizera o possivel para usar o governo
para ajudar os negocios, e Roosevelt estava fazendo
exatamente a mesma coisa. [...] Em outras palavras,
a maioria dos americanos queria que o governo
apenas os ajudasse; essa era a “tradigdo
americana” de individualismo enrugado.®

Mas a tentativa foi inutil; aos olhos da maioria dos intelectuais e
do publico em geral, Nock, Mencken e os individualistas eram,
simplesmente, “conservadores” e “direitistas extremistas”, e o rétulo
pegou.

Em certo sentido, o rétulo “conservador” para Nock e Mencken
era, e tinha sido, correto, como é para todos os individualistas, no
sentido de que o individualista acredita nas diferencas humanas e,
portanto, nas desigualdades.

5 Crunden, Mind and Art, pp. 164-165.

34



A Traigdo da Direita Americana Murray Rothbard

Essas sdo, com certeza, desigualdades “naturais”, que, no sentido
jeffersoniano, surgiriam de uma sociedade livre como “aristocracias
naturais”; e essas contrastam nitidamente com as desigualdades
“artificiais” que as politicas estatais de casta e privilégio especial
impdem a sociedade.

Mas o individualista precisa sempre ser anti-igualitario. Mencken
sempre foi um “elitista” franco e alegre nesse sentido, e pelo menos tao
fortemente contrario ao governo democratico igualitario quanto a todas
as outras formas de governo.

Mas Mencken enfatizou que, como no livre mercado, “uma
aristocracia precisa constantemente justificar sua existéncia. Em outras
palavras, ndao deve haver conversdo artificial de sua forca atual em
direitos perpétuos”.®

Nock chegou a esse elitismo gradualmente ao longo dos anos, e
atingiu seu pleno florescimento no final da década de 1920. Dessa
posicdo desenvolvida surgiu a brilhante e profética, embora
completamente esquecida, Theory of Education in the United States, de
Nock,” que se originou das palestras de 1931 na Universidade da
Virginia.

Um defensor da educacdo classica mais antiga, Nock repreendeu
os tipicos detratores conservadores das inovacoes educacionais
progressivas de John Dewey por ndo entenderem o ponto principal.
Esses conservadores atacaram a educagao moderna por seguir as visdes
de Dewey ao mudar da educagdo classica para uma proliferacdo de uma
miriade de cursos profissionais e o que agora seria chamado de cursos
“relevantes”, cursos de educacdo para motoristas, cestaria etc.

Nock apontou que o problema ndo estava nos cursos vocacionais
per se, mas no compromisso cada vez mais acelerado nos Estados
Unidos com o conceito de educacao de massa. A educacao classica se
limitava a uma pequena minoria, uma elite, da populacdo jovem. E

6 Robert R. LaMonte e HL. Mencken, Men versus the Man (Nova York: Henry
Holt and Co., 1910), p. 73.

7 Nova York: Harcourt Brace, 1932.
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apenas uma pequena minoria, de acordo com Nock, é realmente
“educavel” e, portanto, adequada para esse tipo de curriculo.

Difundir a ideia de que todos devem ter ensino superior, no
entanto, traria a grande massa de jovens ineducaveis para as escolas, e
as escolas necessariamente teriam de se voltar para cursos de cestaria e
motorista, para mera formacdo profissional, em vez de educacdo
genuina.

Nock acreditava claramente, entdo, que as leis de frequéncia
compulsoéria, bem como o novo grande mito de que todos devem se
formar no ensino médio e na faculdade, estavam destruindo a vida da
maioria dos jovens, forcando-os a empregos e ocupacdes para 0s quais
ndo eram adequados e que eles ndo gostavam, e também destruindo o
sistema educacional no processo.

E claro que, de uma perspectiva igualmente libertaria (embora de
uma perspectiva de um anarquista de “direita” em vez de “esquerda®),
Nock estava antecipando uma posicdo muito semelhante a de Paul
Goodman trinta a quarenta anos depois.

Embora revestido de retdrica igualitaria, a visao de Goodman
condena igualmente o sistema atual, incluindo as leis de frequéncia
compulsoria, por forcar uma massa de criangas a entrar na escola
quando deveriam estar trabalhando em empregos com propoésito e
relevantes.

Um dos aspectos mais contundentes da ideologia em
desenvolvimento da Direita foi o foco nos perigos da crescente tirania
do Executivo, e especialmente do Presidente, as custas do
enfraquecimento do poder em todos os outros lugares da sociedade: no
Congresso e no judiciario, nos estados e entre os cidadaos.

Cada vez mais o poder se concentrava no Presidente e no Poder
Executivo; o Congresso estava sendo reduzido a um carimbo de
decretos do Executivo, os estados a servidores da generosidade federal.
As agéncias reguladoras substituiram seus proprios decretos arbitrarios,
ou “lei administrativa”, pelo processo normal e imparcial dos tribunais.

Repetidamente, a Liga da Liberdade e outros Direitistas
martelaram a enorme ascensao do poder Executivo. Foi essa apreensao
que levou a tempestade e a derrota do governo sobre o famoso plano de
“embalar” a Suprema Corte em 1937, uma derrota arquitetada por
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liberais assustados que anteriormente haviam concordado com toda a
legislacao do New Deal.

Gabriel Kolko, em seu brilhante Triumph of Conservatism,
apontou o grave erro na historiografia liberal e da Velha Esquerda do
suposto papel “reacionario” da Suprema Corte no final do século XIX
e inicio do século XX ao derrubar a legislacdo regulatoria.

A Corte sempre foi tratada como porta-voz dos interesses dos
Grandes Negdcios tentando obstruir medidas progressistas; na verdade,
esses juizes eram crentes honestos no laissez-faire que tentavam
bloquear medidas estatistas engendradas pelos interesses dos Grandes
Negdcios. O mesmo pode ser dito um dia dos “reacionarios” Nove
Velhos Homens que derrubaram a legislacdo do New Deal na década
de 1930.

Um dos ataques mais brilhantes e influentes ao New Deal foi
escrito em 1938 pelo conhecido escritor e editor Garet Garrett. Garrett
comecou seu panfleto “A Revolucdao que foi” com uma nota
surpreendentemente perceptiva: os conservadores, ele escreveu,
estavam se mobilizando para tentar impedir que uma revolugao estatista
fosse imposta pelo New Deal; mas essa revolucao ja havia ocorrido.

Como Garrett colocou lindamente em suas frases de abertura:

Ha aqueles que ainda pensam que estdo
segurando a passagem contra uma revolugdo que
pode estar chegando. Mas eles estdo olhando na
diregdo errada. A revolugdo estd atrds deles. Passou
durante a Noite da Depressdo, cantando cangées
para a liberdade.?

O New Deal, acusou Garrett, foi uma sistematica “revolucao
quanto a forma” das leis e costumes americanos. O New Deal ndo era,
como superficialmente parecia ser, uma massa contraditoria e
caprichosa de erro pragmatico.

8 Garet Garrett, “The Revolution Was”, em The People's Pottage (Caldwell, Id.:
Printers, 1953), p. 15.
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Em uma situagdo revoluciondria, erros e
fracassos ndo sdo o que parecem. Sdo andaimes. O
erro ndo é revogado. E composto por uma lei mais
longa, por mais decretos e regulamentos, por mais
extensoes da mdo administrativa.

Como deLawd disse em The Green Pastures,
quando vocé passa por um milagre vocé tem de
passar por outro para cuidar dele, assim foi com o
New Deal.

Cada milagre que passava, desse certo ou
errado, tinha um resultado. O poder Executivo sobre
a vida social e econémica da nagdo foi aumentado.
Desenhe uma curva para representar a ascensdo do
poder executivo e procure por erros. Vocé ndo vai
encontrd-los. A curva é consistente.”

O New Deal e os empresarios estavam usando palavras em dois
sentidos muito diferentes, acrescentou Garrett, quando cada um falava
em preservar o “sistema americano de livre iniciativa privada”. Para os
empresarios, essas palavras “representam um mundo que esta em perigo
e pode ter que ser defendido™.

Mas para o New Deal elas “representam uma provincia
conquistada”, e o New Deal tem a interpretacdo correta, pois o “poder
ultimo da iniciativa” passou do empreendimento privado para o
governo.

Liderado por uma elite revoluciondria de intelectuais, o New Deal
centralizou o poder politico e econdmico no Executivo, e Garrett tracou
esse processo passo a passo. Como consequéncia, do “poder dltimo da
iniciativa” ter passado do empreendimento privado para o governo, esse
“tornou-se o grande capitalista e empreendedor. Inconscientemente, 0s

o Ibid., pp. 16-17
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negocios admitem o fato quando falam de uma economia mista, até
mesmo a aceitam como inevitavel.”1°

10 Ibid., pag. 72.
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CAPITULO 05.
ISOLACIONISMO E O NEW DEAL ESTRANGEIRO

Durante a Primeira Guerra Mundial e a década de 1920, o
“isolacionismo”, isto é, a oposicdo as guerras americanas e a
intervencado estrangeira, era considerado um fendomeno de Esquerda, e
mesmo os isolacionistas e revisionistas laissez-faire eram considerados
“esquerdistas”.

A oposicdo ao sistema de Versalhes do pds-guerra na Europa era
considerada liberal ou radical; os “conservadores”, por outro lado, eram
os proponentes da guerra e da expansao americanas e do Tratado de
Versalhes.

De fato, Nesta Webster, a inglesa que serviu como reitora da
historiografia antissemita do século XX, fundiu a oposi¢do ao esfor¢o
de guerra aliado com o socialismo e 0 comunismo como os principais
males da época.

Da mesma forma, até meados da década de 1930, para a direitista
Sra. Elizabeth Dilling, o pacifismo era, por si s4, um mal “Vermelho”.
Nao apenas pacifistas de longa data como Kirby Page, Dorothy Detzer
e Norman Thomas foram considerados “Vermelhos”; mas a Sra. Dilling
também castigou o general Smedley D. Butler, ex-chefe do Corpo de
Fuzileiros Navais e considerado um “fascista” pela Esquerda, por ousar
acusar as intervencdes do Corpo de Fuzileiros Navais na América
Latina como uma “raquete de Wall Street”.

Nao apenas o Comité Nye de meados dos anos 30 deveria
investigar os fabricantes de municoes e a politica externa dos EUA na
Primeira Guerra Mundial, mas também antigos progressistas como 0s
senadores Burton K. Wheeler e especialmente o laissez-fairista
William E. Borah foram condenados como partes cruciais da difundida
“Red Network” comunista.’

E, no entanto, em poucos anos, a classificacdo do isolacionismo
no espectro ideoldgico sofreria uma mudancga repentina e dramatica. No

! Elizabeth Dilling, The Roosevelt Red Record and Its Background (Chicago:
Elizabeth Dilling, 1936).
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final da década de 1930, o governo Roosevelt avancou rapidamente
para a guerra na Europa e no Extremo Oriente.

Ao fazé-lo, e especialmente depois que a guerra eclodiu em
setembro de 1939, a grande maioria dos liberais e da Esquerda “virou-
se” drasticamente a favor da guerra e da intervencado estrangeira. Sem
deixar rastro foi embora a visdo da Velha Esquerda sobre os males do
Tratado de Versalhes, o desmembramento aliado da Alemanha e a
necessidade de revisdo do tratado. Havia se ido a velha oposicdo ao
militarismo americano e ao imperialismo americano e britanico.

Nao apenas isso; mas para os liberais e para a Esquerda a guerra
iminente contra a Alemanha e mesmo o Japdo tornou-se uma grande
cruzada moral, uma “guerra popular pela democracia” e contra o
“fascismo” — superando no absurdo de sua retérica a propria apologia
wilsoniana da Primeira Guerra Mundial que esses mesmos liberais
repudiaram por duas décadas.

O presidente que estava arrastando a nacdo relutantemente para a
guerra era agora elogiado e quase endeusado pela Esquerda, assim
como, em retrospecto, todos os presidentes fortes (ou seja, ditatoriais)
ao longo da historia americana. Para os liberais e a Esquerda, o Pantedao
da América tornou-se agora, numa ladainha quase infinita, Jackson-
Lincoln-Wilson-FDR.

Pior ainda foi a atitude desses novos intervencionistas em relagao
aos antigos amigos e aliados que continuavam a persistir em suas velhas
crengas; estes ultimos foram agora castigados e denunciados dia ap6s
dia, com extrema amargura e veneno, como “reacionarios”, “fascistas”,
“antissemitas e “seguidores da linha de Goebbels”.?

Juntando-se com grande entusiasmo a essa campanha de
difamacdo estava o Partido Comunista e seus aliados, desde a campanha
de “seguranca coletiva” da Unido Soviética no final da década de 1930
e novamente apos o0 ataque nazista a Russia em 22 de junho de 1941.

Antes e durante a guerra os comunistas ficaram encantados em
assumir seu recém-descoberto papel de superpatriotas americanos,
proclamando que “o comunismo € o americanismo do século XX” e que

Para o registro macabro do flip-flop liberal, veja James J. Martin, American
Liberalism and World Politics, 2 vols. (Nova York: Devin-Adair, 1964).
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qualquer campanha por justica social nos Estados Unidos deveria ficar
em segundo plano em relacdo ao objetivo sagrado da vitéria na guerra.

A tnica exce¢do para os comunistas nesse papel foi seu “periodo
isolacionista” — que, novamente servindo as necessidades da Unido
Soviética, durou desde a época do pacto Stalin-Hitler de agosto de 1939
até o ataque a Russia dois anos depois.

A pressdo sobre os liberais e progressistas que continuavam a se
opor a guerra que se aproximava era incrivelmente amarga e intensa.
Muitas tragédias pessoais resultaram. Charles A. Beard, ilustre
historiador e mais eminente dos revisionistas, foi castigado
impiedosamente pelos liberais, muitos deles seus ex-alunos e
discipulos.

O Dr. Harry Elmer Barnes, o decano liberal dos revisionistas da
Primeira Guerra Mundial (e mais tarde da Segunda Guerra Mundial),
cuja coluna do nova-iorquino World Telegram “O Ponto de Vista
Liberal” alcangou a eminéncia de Walter Lippmann, foi expulso de sua
coluna sem a menor cerimonia em maio de 1940 pela pressio dos
anunciantes pré-guerra.>

Tipico do tratamento dispensado aqueles que se apegaram a seus
principios foi a purgacdo das fileiras do jornalismo liberal de John T.
Flynn e Oswald Garrison Villard. Em sua coluna regular no Nation,
Villard continuava a se opor ao “abominavel militarismo” de Roosevelt
e seu impulso para a guerra.

Para seu sofrimento, Villard foi forcado a sair da revista que ele
serviu por muito tempo como editor distinto. Em sua “Despedida” na
edicdo de 22 de junho de 1940, Villard declarou que “minha
aposentadoria foi precipitada pelo abandono dos editores da firme
oposicao do Nation a todos os preparativos para a guerra, pois isso, em
meu julgamento, foi a principal gléria do seu grande e honroso
passado.” Em carta a editora, Freda Kirchwey, Villard se perguntava
como foi que

3 Clyde R. Miller, “Harry Elmer Barnes’ Experience in Journalism”, em Harry

Elmer Barnes: Learned Crusader, A. Goddard, ed. (Colorado Springs,
Colorado: Ralph Myles, 1968), pp. 702-04.
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Freda Kirchwey, uma pacifista na tltima guerra,
avida em ver através da farsa e da hipocrisia,
militante pelos direitos das minorias e dos oprimidos,
havia agora dado as mdos a todas as forgas de
reagdo contra as quais o Nation havia lutado tdo
fortemente.

A resposta editorial de Kirchwey foi caracteristica: escritos como
os de Villard eram assustadores e “um perigo mais presente que o
fascismo”, pois a politica de Villard era “exatamente a politica para a
América que a propaganda nazista neste pais apoia”.*

John T. Flynn, por sua vez, foi expulso de sua coluna “O dinheiro
de outras pessoas” em novembro de 1940; a coluna aparecia
continuamente na New Republic desde maio de 1933. Mais uma vez, 0s
editores agora pro-guerra ndo podiam tolerar os continuos ataques de
Flynn aos preparativos de guerra e ao boom artificial induzido pelos
gastos com armamento.

Nem os lideres libertarios dos velhos tempos se sairam muito
melhor. Quando o libertario e isolacionista Paul Palmer perdeu sua
editoria do American Mercury em 1939, HL Mencken e Albert Jay
Nock perderam sua oportunidade mensal de criticar o New Deal.

Com sua saida do holofote nacional, Mencken se aposentou da
politica e se dedicou a autobiografia e ao estudo da lingua americana.
Além de alguns ensaios no Atlantic Monthly, Nock s6 encontrou uma
saida no isolacionista Scribner's Commentator, que faliu depois de
Pearl Harbor e deixou Nock sem qualquer oportunidade de ser ouvido.

Enquanto isso, os discipulos pessoais de Nock, que constituiam a
ala libertaria do movimento de Henry George, sofreram um duro golpe
quando seu discipulo notavel, Frank Chodorov, foi demitido do cargo
de diretor da Escola Henry George de Nova York por manter sua
oposicdo a entrada da Ameérica na guerra.

4 Martin, American Liberalism and World Politics, pp. 1155-1156; Michael
Wreszin, Oswald Garrison Villard (Bloomington: Indiana University Press,
1965), pp. 259-63.
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Mas Nock conseguiu dar alguns golpes antes da troca da guarda
no Mercury. Nock havia alertado que a guerra emergente na Europa era
a velha histéria de imperialismos concorrentes, com os Liberais
disponiveis, mais uma vez, para fornecer cobertura ideolégica com
slogans wilsonianos como “tornar o mundo um lugar seguro para a
democracia”.

Nock comentou com desdém que “tornar o mundo um lugar
seguro para os investimentos, privilégios e mercados dos EUA”
expressava muito melhor a real intencao da préxima intervengao.

Assim, “depois da triste visao que os Liberais americanos fizeram
de si mesmos vinte anos atras”, eles estavam prontos mais uma vez
“para nos salvar dos horrores da guerra e do militarismo [ao] mergulhar-
nos na guerra e no militarismo”. Condenando a histeria em
desenvolvimento sobre o Inimigo estrangeiro, Nock identificou o
verdadeiro perigo para a liberdade em casa:

Nenhuma politica de Estado estrangeiro jamais nos
perturbard, a menos que nosso governo nos coloque
no caminho. Ndo corremos nenhum perigo de
qualquer governo, exceto o nosso, e o perigo disso é
muito grande; portanto, nosso proprio governo é o
tinico a ser vigiado e mantido em rédea curta.’

Os opositores da guerra ndo estavam apenas sendo excluidos dos
jornais e organizacdes liberais, mas também de grande parte da midia
de massa. A medida que o governo Roosevelt se movia
inexoravelmente em direcdo a guerra, grande parte do Establishment
que havia sido repelido pela retérica de esquerda do New Deal
avidamente fez as pazes com o governo e rapidamente se mudou para
posicoes de poder.

Na famosa frase de Roosevelt, “Dr. New Deal” foi substituido por
“Dr. Vencer a Guerra” e, a medida que as encomendas de armamentos
se espalhavam, os elementos conservadores do Big Business estavam

5 Albert Jay Nock, “The Amazing Liberal Mind”, American Mercury 44, no. 176
(Agosto de 1938): 467-72.
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de volta as rédeas: em particular, a Wall Street e o Eastern
Establishment, os banqueiros e industriais, os interesses de Morgan, a
Entente da Ivy League, todos retornaram alegremente aos bons e velhos
tempos da Primeira Guerra Mundial e a batalha do Império Britanico
contra a Alemanha.

A nova reconciliacao foi tipificada pelo retorno a um alto cargo
no governo do proeminente advogado de Wall Street Dean Acheson,
agora no Departamento de Estado, que havia deixado seu cargo de
subsecretario do Tesouro no inicio da década de 1930 em grande
aborrecimento com a politica monetaria e esquemas fiscais de
Roosevelt.

Ainda mais significativa foi a nomeacdo de FDR para ser
Secretario de Guerra em junho de 1940 de um homem que praticamente
encarnava o rico Establishment Oriental — o mentor de Acheson,
Henry Lewis Stimson: um advogado republicano conservador, pro-
guerra e imperialista de Wall Street préximo aos interesses de Morgan
que havia sido um devoto seguidor de Teddy Roosevelt, Secretario de
Guerra sob Taft e Secretario de Estado sob Hoover.

O fruto da nova politica foi a famosa “blitz de Willkie” na
convencdo nacional republicana, na qual a indicagdo republicana de
1940 foi praticamente roubada dos favoritos antiguerra a presidéncia, o
senador Robert A. Taft e Thomas E. Dewey.

Uma tremenda campanha de pressdao de Wall Street, usando todos
os dispositivos da midia controlada pelo Leste e chantagem de
delegados por banqueiros de Wall Street, levou a indicagdo o grande
empresario desconhecido, mas seguramente pré-intervencao, Wendell
Willkie.

Se os conservadores dos Grandes Negocios do Leste estavam
solidamente de volta ao campo de Roosevelt no programa acordado de
entrar na guerra, por que as forcas intervencionistas conseguiram
colocar o rétulo de “extrema direita” na posicao anti-intervencionista
ou “isolacionista”? Por duas razoes.

Primeira, porque a Velha Esquerda e os orgdos oficiais do
liberalismo haviam sido capturados pelas forcas pré-guerra, que haviam
expurgado com sucesso da midia liberal todos aqueles que continuavam
apegados aos seus principios originais de liberalismo e esquerdismo
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antiguerra. Os liberais pro-guerra puderam, assim, servir como
apologistas intelectuais do governo Roosevelt e do Establishment
Oriental, liderando este tltimo na difamacdo dos isolacionistas como
“reacionarios”, “neandertais” e ferramentas dos nazistas.

E segunda, nem todos dos negdcios entraram na fila pela guerra.
Grande parte do capital do Centro-Oeste, ndo vinculado a investimentos
na Europa e na Asia, foi capaz de refletir os sentimentos isolacionistas
do povo de sua regido.

Os negocios do centro-oeste e das pequenas cidades eram,
portanto, o reduto do sentimento isolacionista, e 0os anos pré-guerra
viram uma luta poderosa entre os poderosos interesses do Leste e de
Wall Street ligados a investimentos estrangeiros e mercados
estrangeiros, e entre o capital do Centro-Oeste, que tinha poucos desses
lagos.

Nao foi por acaso, por exemplo, que o America First Committee,
a principal organizacao antiguerra, foi fundada por R. Douglas Stuart,
entdo estudante de Yale, mas descendente da fortuna do Chicago
Quaker Oats, ou que os principais apoiadores da organizagdo foram o
general Robert E. Wood, chefe da Sears Roebuck de Chicago, e o
coronel Robert R. McCormick, editor do Chicago Tribune. Ou que o
lider isolacionista no Senado, Robert A. Taft, veio da familia principal
de Cincinnati.

Mas os propagandistas orientais foram habilmente capazes de
usar essa divisdao para espalhar a imagem de sua oposicdao como
limitados, provincianos, mesquinhos e reacionarios do Meio-Oeste, nao
sintonizados como eles proprios com os grandes assuntos cosmopolitas
da Europa e da Asia.

Taft (que havia sido denunciado como um perigoso
“progressista” pela Sra. Dilling apenas alguns anos antes) estava
particularmente irritado ao ser demitido pela alianca Establishment-
liberal-Esquerda como um ultraconservador.

A ocasido da analise critica do senador Taft surgiu de um ensaio
publicado pouco antes de Pearl Harbor, por um jovem Arthur
Schlesinger Jr. (Nation, 6 de dezembro de 1941). Sempre pronto para
colocar o rotulo de “empresarial” na oposicdao ao liberalismo,
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Schlesinger atacou o Partido Republicano como reflexo de uma
comunidade empresarial que se arrastava ao entrar na guerra.

O senador Taft, em uma refutacdo que apareceu na semana
seguinte a Pearl Harbor (Nation, 13 de dezembro de 1941) corrigiu
aguda e profundamente a visdo de Schlesinger sobre o verdadeiro locus
do “conservadorismo” dentro do Partido Republicano:

Nem o Sr. Schlesinger estd correto ao atribuir
a posi¢do da maioria dos republicanos ao seu
conservadorismo. Os membros mais conservadores
do partido — os banqueiros de Wall Street, o grupo
societdrio, nove décimos dos jornais plutocraticos e
a maioria dos contribuintes financeiros do partido —
sdo os que favorecem a interveng¢do na Europa.

A dfirmagdo do Sr. Schlesinger de que a
comunidade empresarial em geral tendia a favorecer
o apaziguamento de Hitler é simplesmente falsa. [...]

Devo dizer sem duvida que é o homem e a
mulher comuns — o agricultor, o operdrio, exceto
alguns lideres trabalhistas pro-britdnicos e o
pequeno empresdrio — que se opéem a guerra.

O partido da guerra é formado pela
comunidade empresarial das cidades, pelos
redatores de jornais e revistas, pelos comentaristas
de rdadio e cinema, pelos comunistas e pela
intelectualidade universitdria.®

Em suma, em muitos aspectos a luta era populista, entre a massa
da populagdo que se opunha a guerra e os grupos de elite no controle
das alavancas nacionais do poder e da formacdo da opinido publica.

Assim, o impulso do New Deal em dire¢do a guerra mais uma vez
reorganizou o espectro ideoldgico e o significado de Esquerda e Direita

6 Citado em Martin, American Liberalism and World Politics, p. 1278.
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na politica americana. A esquerda e os oponentes liberais da guerra
foram expulsos da midia e dos jornais de opinido por seus antigos
aliados e condenados como reacionarios e neandertais.

Esses homens, assim como os velhos progressistas saudados pela
Esquerda poucos anos antes (como os senadores Nye, LaFollette e
Wheeler), viram-se forcados a uma nova alianga com republicanos
laissez-faire do Meio-Oeste.

Condenados em todos os lugares como “ultraconservadores” e
“Direitistas extremistas”, muitos desses aliados se viram se movendo
“para a direita” ideologicamente bem como, movendo-se em direcao ao
liberalismo laissez-faire como tinica base de massa ainda aberta a eles.

De muitas maneiras, seu movimento para a direita foi uma
profecia autorrealizdvel da Esquerda. Assim, sob os golpes de martelo
do Establishment liberal de Esquerda, os velhos isolacionistas
progressistas também se moveram para o laissez-faire.

Foi sob essa pressdao que se completou o forjamento da “velha
Direita”. E o feio papel do Partido Comunista como ponta de lanca da
campanha de difamacdo, compreensivelmente, transformou muitos
desses progressistas ndo apenas em liberais classicos, mas também em
anticomunistas convictos e quase fanaticos.

Foi o que aconteceu com John T. Flynn e John Dos Passos, o que
aconteceu até certo ponto com Charles A. Beard e o que aconteceu com
antigos simpatizantes da Unido Soviética como John Chamberlain,
Freda Utley e William Henry Chamberlin.

Em grande medida, foi seu desconfortavel “Terceiro Campo” ou
posicdo isolacionista sobre a guerra que iniciou trotskistas lideres como
Max Schachtman e James Burnham no caminho para a cruzada
anticomunista global posterior, e que levou o trotskista-pacifista
Dwight MacDonald a sua amarga oposicao a campanha de Henry
Wallace de 1948.

O veneno dirigido contra os oponentes da guerra pela coalizdo de
guerra do Establishment liberal de esquerda foi quase inacreditavel.
Publicitarios responsaveis acusaram regular e sistematicamente 0s
isolacionistas de serem “fascistas” e membros de um “cinturdao de
transmissao nazista”.
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Walter Winchell, no inicio de sua longa carreira como caluniador
de todas as dissidéncias contra as cruzadas de guerra americanas (mais
tarde foi um fervoroso defensor de Joe McCarthy e sempre, cedo e
tarde, um fa devoto do FBI), foi levado a denunciar os oponentes da
guerra.

Enquanto o lider comunista William Z. Foster denunciou os
lideres isolacionistas General Wood e o Coronel Charles A. Lindbergh
como “fascistas conscientes”, a publicista intervencionista Dorothy
Thompson acusou o America First Committee de ser “Fascistas de
Vichy” e o Secretario do Interior Harold C. Ickes, o valentdo do
governo Roosevelt, denunciou Wood e Lindbergh como “companheiros
de viagem nazistas” e colocou o mesmo rétulo em seu velho amigo
Oswald Garrison Villard.

E a Time e a Life, cujo editor Henry Luce foi um fervoroso
defensor ndo apenas de nossa entrada na guerra, mas também do
“Século Americano” que ele imaginou como surgindo apds a guerra,
rebaixou-se tanto a ponto de afirmar que as saudacdes de Lindbergh e
do senador Wheeler a bandeira americana eram semelhantes a saudagao
fascista.

Uma organizacdo que se tornou quase uma difamadora
profissional dos isolacionistas foi a liberal-esquerdista Friends of
Democracy do Rev. Leon M. Birkhead, que denunciou o America First
Committee como uma “frente nazista! E um cinturdo de transmissdo por
meio do qual os apéstolos do nazismo estdo espalhando suas ideias
antidemocraticas para milhdes de lares americanos!”’

A opressao dos isolacionistas nao se limitou a difamacao ou perda
de emprego. Em varias cidades, como Miami, Atlanta, Oklahoma City,
Portland, Oregon, Pittsburgh e Filadélfia, o America First Committee
achou dificil ou impossivel obter salas para reunioes publicas.

Outra tatica que foi usada sistematicamente antes, durante e
imediatamente apés a guerra foi a espionagem privada contra a Velha
Direita por grupos intervencionistas. Esses agentes empregaram

7 Veja Wayne S. Cole, America First (Madison: University of Wisconsin Press,

1953), pp. 107-10.
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fraudes, abusaram de confidéncias, roubaram documentos e publicaram
descobertas sensacionalistas.

As vezes, esses agentes agiam como agentes provocadores. O uso
mais famoso de agentes secretos privados foi o dos Friends of
Democracy, que enviaram Avedis Derounian para 0s grupos
isolacionistas sob o nome de “John Roy Carlson”; o relatério de Carlson
sobre suas aventuras foi publicado como o best-seller Under Cover por
Dutton em 1943.

O livro de Carlson juntou isolacionistas, antissemitas e pro-
nazistas, em um pot-pourri de culpa por associacdo, como constituindo
o “submundo nazista da América.” Under Cover foi dedicado aos
“homens e mulheres disfarcados de oficiais que, sem nome e
desapercebidos, estdo lutando contra o inimigo comum da Democracia
na frente militar no exterior e na frente psicolégica em casa”, e o livro
comecou com uma citacdo de Walt Whitman:

Thunder on! Stride on, Democracy!

Strike with vengeful stroke!

Carlson e seus companheiros certamente estavam avidos em
seguir a ordem de Whitman.

Tao virulenta foi a campanha de difamacgdo que no final da guerra
John T. Flynn foi levado a escrever um panfleto angustiado em protesto
chamado The Smear Terror. Era tipico da época que, enquanto a
baboseira de Carlson era um best-seller que recebeu uma avaliacao
sobria e favoravel nas paginas do New York Times, a refutacao de Flynn
sO pudesse surgir como um panfleto impresso privadamente,
desconhecido exceto pelo que agora seria chamado de “underground”
de leitores de direita dedicados.

Uma das acusagOes mais comuns contra os isolacionistas foi a
acusacao de antissemitismo. Enquanto as fileiras da Velha Direita
incluiam alguns antissemitas genuinos, os propagandistas pro-guerra
dificilmente eram escrupulosos ou interessados em fazer distingoes
sutis; todos os isolacionistas foram simplesmente agrupados como
antissemitas, apesar do fato de o America First Committee, por
exemplo, incluir muitos judeus em sua equipe e escritério de pesquisa.

A situagdo era complicada pelo fato de que a grande maioria dos
judeus americanos era indubitavelmente a favor da entrada americana
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na guerra, e praticamente divinizou Franklin Roosevelt por entrar na
guerra, como eles pensavam, para “salvar os judeus”.?

Judeus e organizacdes judaicas influentes ajudaram a agitar pela
guerra e também a pressionar economicamente 0s oponentes da guerra.
Esse proprio fato, é claro, serviu para amargar muitos isolacionistas
contra os judeus e novamente criar uma espécie de profecia
autorrealizavel; esse ressentimento foi intensificado pelo tratamento
histérico dispensado a qualquer isolacionista que ousasse sequer
mencionar essas atividades dos judeus.

No inicio de 1942, o Saturday Evening Post publicou um artigo
critico dos judeus pelo pacifista liberal Quaker Milton Mayer, um ato
que foi usado pelo Establishment para demitir o editor conservador e
isolacionista Wesley N. Stout e toda a sua equipe editorial (que incluia
Garet Garrett) e substitui-los por intervencionistas conservadores.

O caso mais famoso de criticas por acusacOes falsas de
antissemitismo resultou do célebre discurso de Charles A. Lindbergh
em Des Moines, em 11 de setembro de 1941. O mais popular e
carismatico de todos os oponentes da guerra e um homem
essencialmente apolitico, Lindbergh havia sido submetido a abusos
particulares pelas forcas intervencionistas.

Filho de um congressista progressista de Minnesota que se opos
firmemente a entrada na Primeira Guerra Mundial, Lindbergh irritou
particularmente as forcas de guerra ndo apenas por seu carisma e
popularidade, mas também por sua ébvia sinceridade e sua posicao total
contra ajuda de qualquer tipo a Gra-Bretanha e Franca.

Enquanto a maioria dos isolacionistas contemporizou,
favorecendo alguma ajuda a Gra-Bretanha e se preocupando com um
possivel ataque alemdo aos EUA, Lindbergh defendia clara e
consistentemente a neutralidade absoluta e esperava uma paz negociada
na Europa.

O assunto tornou-se ainda mais picante porque Lindbergh era de
certa forma um “traidor de sua classe”, ja que sua esposa, Anne

Na verdade, a devocdo de Roosevelt em salvar os judeus era minima, como
pode ser visto em livros “revisionistas” recentes sobre o assunto, como Arthur
D. Morse, While Six Million Died (Nova York: Random House, 1968).
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Morrow, também uma ilustre oponente da guerra, era filha de um dos
principais parceiros de Morgan e praticamente a Unica pessoa da sua
familia e seu circulo ndo entusiasmada com a guerra.

Depois de muitos meses de abuso incessante (por exemplo, 0
dramaturgo ultraintervencionista Robert E. Sherwood chamou
Lindbergh de “nazista” nas paginas de agosto do New York Times),
Lindbergh mencionou calmamente as forcas especificas que estavam
levando os Estados Unidos a guerra. E 6bvio pelas suas memoérias que
o pobre, ingénuo e honesto Charles Lindbergh ndo tinha ideia da
histeria que seria desencadeada quando ele apontou que

0s trés grupos mais importantes que
pressionam este pais para a guerra sdo os britdnicos,
0s judeus e o governo Roosevelt. Por tras desses
grupos, mas de menor importdncia, estdo vdrios
capitalistas, angldfilos e intelectuais que acreditam
que seu futuro e o futuro da humanidade dependem
da dominagdo do Império Britdnico.

Também ndo ajudou Lindbergh que ele tenha acrescentado,

Ndo ¢é dificil entender por que os judeus
desejam a derrubada da Alemanha nazista. A
perseguicdo que sofreram na Alemanha seria
suficiente para fazer inimigos amargos de qualquer
ragca. Nenhuma pessoa com um senso de dignidade e
humanidade pode tolerar a persegui¢do que a raga
judaica sofreu na Alemanha.’

O abuso de Lindbergh era uma verdadeira torrente agora, com o
secretario de imprensa da Casa Branca comparando o discurso a
propaganda nazista, enquanto a New Republic conclamava a
Associacao Nacional de Emissoras a censurar todos os futuros

Citado em Wayne S. Cole, America First: The Battle Against Intervention,
1940-1941 (Madison: University of Wisconsin Press, 1953), p. 144).

53



Murray Rothbard Isolacionismo e o New Deal Estrangeiro

discursos de Lindbergh. O general assustado Robert E. Wood, chefe da
America First, quase dissolveu a organizagéo na hora.!°

Calunia, descrédito social, espionagem privada — essas nao eram
todas as dificuldades enfrentadas pela “Velha Direita” isolacionista.
Assim que a guerra comecgou, o governo Roosevelt voltou-se para o
braco secular para esmagar quaisquer resquicios de dissidéncia
isolacionista.

Além do assédio rotineiro do FBI, isolacionistas como Laura
Ingalls, George Sylvester Viereck e Ralph Townsend foram indiciados
e condenados por serem agentes alemdes e japoneses, respectivamente.
William Dudley Pelley, junto com outros 27 isolacionistas, foi julgado

10 A reacdo perplexa de Lindbergh as criticas de seu discurso por isolacionistas
de mentalidade mais politica foi caracteristica. Assim:

John Flynn [...] diz que ndo questiona a verdade do que eu
disse em Des Moines, mas acha que era desaconselhdvel mencionar
o problema judaico. E dificil para mim entender a atitude de Flynn.
Ele sente tdo fortemente quanto eu que os judeus estdo entre as
principais influéncias que empurram este pais para a guerra.

[...] Ele estd perfeitamente disposto a falar sobre isso entre
um pequeno grupo de pessoas em particular. Mas aparentemente
ele prefere nos ver entrar na guerra do que mencionar em publico
0 que os judeus estdo fazendo, ndo importa o qudo tolerante e
moderadamente seja feito.

Também sua conversa com Herbert Hoover:

Hoover me disse que sentiu que meu discurso em Des Moines foi um erro.
[...] Eu disse a ele que sentia que minhas declaragdes tinham sido
moderadas e verdadeiras. Ele respondeu que, quando vocé estd na
politica ha tempo suficiente, aprende-se a ndo dizer as coisas so
porque sdo verdadeiras.

(Mas afinal, ndo sou um politico — e essa é uma das razdes pelas
quais ndo desejo ser um.) (Charles A. Lindbergh, The Wartime
Journals of Charles A. Lindbergh [Nova York: Harcourt Brace
Jovanovich, 1970], pp. 541 e 546-47)
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e condenado em Indianapolis por “rebeldia” sob a Lei de Espionagem
de 1917.

A infame Lei Smith de 1940 foi usada, primeiro para condenar 18
trotskistas de Minneapolis por conspiracdo por defender a derrubada do
governo (para grande alegria do Partido Comunista), e depois se mover,
no julgamento de rebeldia em massa de 1944, contra uma colegao de 26
panfletarios isolacionistas de direita com a acusacdo de conspirar para
causar insubordinacao nas forgcas armadas.

A perseguicao daqueles que foram universalmente descritos na
imprensa como os “rebeldes indiciados” foi perseguida com grande zelo
pelo Partido Comunista e seus aliados, a Velha Esquerda em geral, e
picaretas Establishmentarios como Walter Winchell.

Para desgosto da Esquerda e do Centro, o julgamento fracassou
como resultado da vigorosa defesa legal, especialmente a defesa
liderada pelo brilhante réu Lawrence Dennis, um importante intelectual
isolacionista que geralmente, e com pouco fundamento, foi chamado de
“principal fascista americano”.

A morte do Juiz do caso Eicher — um sinal para a Esquerda
acusar ele de ter sido “assassinado” pela persistente defesa — deu a
oportunidade para o governo desistir do caso, apesar da insisténcia da
Esquerda para que a perseguicio fosse retomada.'!

n Um relato excelente e detalhado do julgamento de rebeldia em massa pode ser

encontrado no livro totalmente negligenciado de Maximilian St. George e
Lawrence Dennis, A Trial on Trial (National Civil Rights Committee, 1946).
St. George e Dennis foram astutos o suficiente para ver a ironia no fato de que
"muitos dos réus, como anticomunistas fanaticos", apoiaram abertamente a Lei
Smith de 1940, sob a qual deveriam ser indiciados. “A moral”, acrescentou St.
George e o “fascista” Dennis,

é um dos pontos principais deste livro: leis destinadas a
prender uma multiddo podem muito bem ser usadas por eles para
prender os autores e defensores da lei. Este é apenas mais um bom
argumento para as liberdades civis e a liberdade de expressdo.
(Ibid., p. 83)

Um paralelo particularmente impressionante desse julgamento de rebeldia em massa
com o julgamento da conspiracao de Chicago uma geracdo depois foi que o
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Em suma, a Velha Direita estava compreensivelmente sombria ao
contemplar a inevitavel aproximacdo da guerra. Previa que a Segunda
Guerra Mundial transformaria os Estados Unidos em um Estado
Leviatd, em um coletivismo totalitario doméstico, com supressdo das
liberdades civis em casa, unido a um interminavel imperialismo global
no exterior, perseguindo o que Charles A. Beard chamou de politica de
“guerra perpétua por paz perpétua”.

Ninguém da Velha Direita viu essa visdo da América vindoura
com mais perspicacia do que John T. Flynn, em sua brilhante obra As
We Go Marching, escrita no meio da guerra que ele tanto fizera para
evitar.

Depois de examinar a politica e a economia do fascismo e do
nacional-socialismo, Flynn viu sem rodeios o0 New Deal, culminando
na sociedade de guerra, como a versao americana do fascismo, o
“fascismo bom” em contraste sardonico com o “fascismo ruim” que
supostamente tinhamos ido a guerra para erradicar.

Flynn viu que o New Deal havia finalmente estabelecido o estado
corporativo que as grandes empresas ansiavam desde o final do século
XIX. Os planejadores do New Deal, declarou Flynn,

estavam pensando em uma mudang¢a em nossa forma
de sociedade em que o governo iria se inserir na
estrutura empresarial, ndo apenas como policial,
mas como socio, colaborador e banqueiro.

Mas a ideia geral era primeiro reordenar a
sociedade, tornando-a uma economia planejada e
coagida em vez de uma economia livre, em que 0s
negocios seriam reunidos em grandes guildas ou uma
imensa estrutura corporativa, combinando o0s
elementos de auto-regéncia e  supervisdo
governamental com um sistema nacional de

juiz Eicher, notavelmente hostil a defesa, fez com que Henry H. Klein, um
advogado de um dos réus que havia se retirado do caso, fosse trazido de volta
ao tribunal e preso por se retirar do caso sem a permissdo do juiz. Ibid., pag.
404.
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policiamento econémico para fazer cumprir esses
decretos.

[...] Isso, afinal, ndo estd muito longe do que
os empresdrios vinham falando. [...] Estavam
ansiosos para aceitar a supervisdo do governo. [...]
Os empresdrios diziam que o autogoverno ordenado
nos negocios eliminaria a maioria das causas que
infectavam o organismo com os germes das crises.'?

A primeira grande tentativa do New Deal de criar tal sociedade
foi incorporada na NRA e na AAA, modelada no estado corporativo
fascista e descrita por Flynn como “dois dos mais poderosos motores
de arregimentagcdo minuciosa e abrangente ja inventados em qualquer
sociedade organizada.”

Esses motores foram saudados por aqueles supostamente contra a
arregimentacdo: “Sindicatos e funcionarios da Camara de Comércio,
corretores e banqueiros, comerciantes e seus clientes se juntaram em
grandes desfiles em todas as cidades do pais na aprovagao rapsodica do
programa”.!?

Apos o fracasso da NRA, o advento da Segunda Guerra Mundial
restabeleceu esse programa coletivista, “uma economia sustentada por
grandes fluxos de divida e uma economia sob controle total, com quase
todas as agéncias de planejamento funcionando com poder quase
totalitirio sob uma grande burocracia”.'* Ap6s a guerra, Flynn
profetizou, o New Deal tentaria expandir esse sistema para assuntos
internacionais.

Prevendo que o governo federal manteria vastos gastos e
controles ap6s o fim da guerra, Flynn previu que a grande énfase desse
gasto seria militar, ja que essa é a Unica forma de gasto governamental

12 John T. Flynn, As We Go Marching (Garden City, NY: Doubleday, Doran and
Co., 1944), pp. 193-194.

13 Ibid., pag. 198.

4 Ibid., pag. 201.
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a qual os conservadores nunca se oporao e que os trabalhadores dardao
boas-vindas pela sua criacdo de postos de trabalho. “Assim, o
militarismo é o unico projeto grande e glamoroso de obras publicas
sobre o qual uma variedade de elementos da comunidade pode entrar
em acordo.

Assim, como parte deste estado de guarnicdo perpétua, o
recrutamento também seria continuado de forma permanente. Flynn

» 15

declarou:

15

Todos os tipos de pessoas sdo a favor disso.
Numerosos senadores e representantes — da Direita
e da Esquerda — expressaram seu proposito de
estabelecer o treinamento militar universal quando a
guerra terminar.

A industria grande e glamorosa estd aqui —
a industria do militarismo. E quando a guerra
terminar, o pais serd questionado se deseja
seriamente desmobilizar uma industria que pode
empregar tantos homens, criar tanta renda nacional
quando a nagdo se depara com a probabilidade de
um grande desemprego na industria.

Todos os argumentos conhecidos, usados por
tanto tempo e com tanto sucesso na Europa |[...]
serdo espanados — a América com seus altos
propositos de regeneracdo do mundo deve ter o
poder de sustentar seus magnificos ideais; a América
ndo pode se dar ao luxo de ficar mole, e o Exército e
a Marinha devem continuar em grande escala para
fortalecer os tenddes morais e fisicos de nossa
juventude; a América ndo ousa viver em um mundo
de gdngsteres e agressores sem manter todo o seu
poder reunido [...] e acima, abaixo e ao redor desses

Ibid., pag. 207.
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sentimentos haverd a sedug¢do sinistra da
perpetuacdo da grande industria que nunca pode
conhecer uma depressdo porque tém apenas um
cliente — o governo americano para cujo bolso ndo
hd fundo.'®

Flynn previu infalivelmente que o imperialismo seguiria o rastro
do militarismo:

Embarcados [...] numa carreira de
militarismo, devemos, como qualquer outro pais,
encontrar os meios para quando a guerra terminar
obtermos o consentimento do povo para os encargos
que acompanham as béngdos que confere aos seus
grupos favorecidos e regioes.

Resisténcia poderosa a isso sempre estard
ativa, e os meios eficazes de combater essa
resisténcia terdo de ser encontrados.
Inevitavelmente, tendo nos rendido ao militarismo
como instrumento econémico, faremos o que outros
paises fizeram: manteremos vivos os medos de nosso
povo das ambigdes agressivas de outros paises e
embarcaremos nos mesmos em empreendimentos
imperialistas préprios.’”

Flynn observou que o intervencionismo e o imperialismo
passaram a ser chamados de “internacionalismo”, de modo que
qualquer um que se oponha ao imperialismo “é desdenhosamente
chamado de isolacionista”. Flynn continuou:

O imperialismo é uma institui¢do sob a qual
uma nagdo afirma o direito de tomar a terra ou pelo

16 Tbid., pag. 212.

7 Ibid., pp. 212-13.
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menos controlar o governo ou os recursos de outro
povo.

z

E uma dfirmagdo de agressividade forte e
ousada. E, claro, internacional no sentido de que a
nagdo agressora cruza suas proprias fronteiras e
entra nas fronteiras de outra nagdo.

[...] E internacional no sentido de que a
guerra é internacional. [...] Isso é internacionalismo
em certo sentido, em que todas as atividades de um
agressor estdo no cendrio internacional. Mas é um
internacionalismo maligno.'®

Flynn entdo apontou que paises como a Gra-Bretanha, que se
envolveram em “extensa agressdo imperialista” no passado, agora
tentam usar as esperancas de paz mundial para preservar o status quo.

Este status quo é o resultado da agressdo, é
uma afirmagdo continua de agressdo, uma afirmagdo
de internacionalismo maligno. Agora eles apelam
para este outro tipo  benevolente  de
internacionalismo para estabelecer uma ordem
mundial na qual todos eles, todos unidos,
preservardo um mundo que eles dividiram entre si.

[...] O internacionalismo benevolente ¢é
tomado pelos agressores como a mdscara atrds da
qual o internacionalismo maligno serd perpetuado e
protegido.

[...] Ndo vejo como qualquer pessoa atenta
ao movimento dos negocios na América possa

18 Ibid., pag. 213.
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duvidar de que estamos caminhando na dire¢do tanto
do imperialismo quanto do internacionalismo.'®

O imperialismo, segundo Flynn, garantira a existéncia de
“inimigos” perpétuos:

Conseguimos adquirir bases em todo o
mundo. [...] Ndo hd parte do mundo onde possam
surgir problemas onde ndo tenhamos algum tipo de
base em que, se quisermos usar a pretensdo, ndo
possamos alegar que nossos interesses estdo
ameagados.

Assim ameagada, deve permanecer, quando a
guerra terminar, uma discussdo continua nas mdos
dos imperialistas por um vasto estabelecimento naval
e um enorme exército pronto para atacar em
qualquer lugar ou resistir a um ataque de todos os
inimigos que seremos obrigados a ter.

Porque sempre o argumento mais poderoso
para um grande exército mantido por razoes
econbmicas é que temos inimigos. Devemos ter
inimigos.?%

Uma economia planificada; militarismo; imperialismo — para
Flynn o que tudo isso somava era algo muito proximo ao fascismo. Ele
avisou:

O teste do fascismo ndo é a raiva contra os
senhores da guerra italianos e alemdes. O teste é
quantos dos principios essenciais do fascismo vocé
aceita.

19 Jbid., pag. 214.

20 Ibid., pp. 225-26.
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[...] Quando se pode apontar o dedo aos
homens ou aos grupos que clamam para a América o
estado apoiado pela divida, o estado corporativo
autdrquico, o estado empenhado na socializa¢do do
investimento e o governo burocratico da industria e
da sociedade, o estabelecimento e a instituicdo do
militarismo como o grande e glamoroso projeto de
obras publicas da nagdo e a instituicdo do
imperialismo sob a qual ele se propde a regular e
governar o mundo e, junto com isso, propoe alterar
as formas de governo para aproximar-se o mdximo
possivel do governo irrestrito e absoluto — entdo
vocé saberd que localizou o auténtico fascista.

O fascismo vird nas mdos de americanos
perfeitamente auténticos [...] que estdo convencidos
de que o atual sistema econémico estd naufragado
[...] e que desejam comprometer este pais com o
dominio do estado burocrdtico;

Isto é, interferir nos assuntos dos estados e
cidades; participar na gestdo da industria e finangas
e agricultura; assumindo o papel de grande
banqueiro e investidor nacional, emprestando
bilhdes todos os anos e gastando-os em todos os tipos
de projetos por meio dos quais tal governo pode
paralisar a oposigdo e obter apoio publico;
ordenando grandes exércitos e marinhas a custos
esmagadores para apoiar a industria da guerra e a
preparagdo para a guerra que se tornard nossa
maior industria; e acrescentando a tudo isso as mais
romdnticas aventuras de planejamento global,
regeneragdo e dominagdo, tudo a ser feito sob a
autoridade de um governo poderosamente
centralizado, no qual o executivo manterd em vigor
todos os poderes com o Congresso reduzido ao papel
de uma sociedade de debates.
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Ai estd o seu fascista. E quanto mais cedo a
América perceber esse fato terrivel, mais cedo se
armard para acabar com o fascismo americano
disfar¢ado de campedo da democracia.?!

Finalmente, Flynn advertiu que, embora o Partido Comunista
fosse um defensor entusidstico desse novo método, seria um erro
chamar a nova ordem de “comunismo”; sera antes “uma forma muito
gentil, delicada e agradavel de fascismo que ndo pode ser chamada de
fascismo porque sera demasiado virtuosa e educada”. Em sua sentenga
final, Flynn proclamou eloquentemente que

meu unico propdsito é soar um alerta contra
a estrada escura sobre a qual pisamos enquanto
marchamos para a salvag¢do do mundo e ao longo da
qual cada passo que damos agora nos leva cada vez
mais longe das coisas que queremos e das coisas que
prezamos.??

2L Ibid., pp. 252-53.

22 Ibid., pp. 255, 258.
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CAPITULO 06.
SEGUNDA GUERRA MUNDIAL: O NADIR

O advento da Segunda Guerra Mundial trouxe a Velha Direita aos
seus dias mais sombrios. Assediados, injuriados e perseguidos, os
intelectuais e agitadores da Velha Direita, os libertarios e os
isolacionistas, dobraram suas barracas e desapareceram de vista.
Embora seja verdade que os republicanos isolacionistas
experimentaram um ressurgimento nas eleicoes de 1942, eles ndo eram
mais apoiados por uma vanguarda ideoldgica.

O America First Committee rapidamente se dissolveu depois de
Pearl Harbor e foi para a guerra — apesar dos apelos da maioria de seus
militantes para continuar sendo um foco de oposicdo ao curso que
estava tomando a nacdo. Charles Lindbergh abandonou totalmente a
arena ideologica e politica e juntou-se ao esforco de guerra.

Entre os intelectuais, em meio ao mondlito da propaganda de
guerra, ndo havia espaco ou audiéncia para visoes libertarias ou
antiguerra. Os lideres veteranos do libertarianismo foram privados de
voz. HL. Mencken havia se aposentado da politica para escrever sua
autobiografia encantadora e nostéalgica. Albert Jay Nock encontrou
todos os jornais e revistas fechados para sua caneta.

O principal discipulo de Nock, Frank Chodorov, havia sido
destituido de seu cargo como diretor da Escola Henry George de Nova
York por sua oposicdo a guerra. Oswald Garrison Villard foi
praticamente excluido das revistas e forcado a se limitar a cartas para
seus amigos; em uma delas, ele profetizou amargamente que “quando
voce e eu sairmos de cena, o pais sera chamado por algum branco pobre
e barato como Harry Truman para salvar o mundo do bolchevismo e
preservar a religido crista”. Para a Velha Direita, aqueles eram tempos
sombrios, e Villard estava pronto para escolher seu epitafio:

He grew old in an age he condemned
Felt the dissolving throes

Of a Social order he loved
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And like the Theban seer
Died in his enemies’ day’

Para a Velha Esquerda, em contraste, a Segunda Guerra Mundial
foi uma era gloriosa, o cumprimento e a promessa de um Novo
Amanhecer. Em todos os lugares, nos Estados Unidos e na Europa
Ocidental, os ideais liberais do planejamento central, de uma nova
ordem planejada composta por Brain Trusters e intelectuais liberais,
pareciam ser a onda do futuro e do presente.

Nas faculdades e entre os formadores de opinido, qualquer visao
conservadora parecia tdo morta e ultrapassada quanto o dodd, confinada
a lata de lixo da histéria. E ninguém ficou mais satisfeito com esse
crescente coletivismo do New Deal do que o Partido Comunista. Sua
nova linha de Frente Popular do final da década de 1930, uma linha que
havia substituido suas antigas e duras visdes revolucionadrias, parecia
mais do que justificada pelo glorioso nascimento da Nova Ordem.

Nas relacoes exteriores, os Estados Unidos marchavam de mdos
dadas com a Unido Soviética em uma gloriosa guerra para derrotar o
fascismo e expandir a democracia. Internamente, os comunistas, sob o
comando de Earl Browder como lider, exultavam com sua recém-
descoberta respeitabilidade; a linha browderiana, de chegar ao
socialismo por meio de reformas cada vez maiores e mais
centralizadoras do New Deal parecia estar funcionando de maneira
gloriosa.

Os comunistas alardeavam que “o comunismo era o
americanismo do século XX” e estavam na vanguarda do novo
patriotismo — e de uma superidentificacdo com o Leviata americano,
estrangeiro e doméstico. Os comunistas desempenharam um papel
estimulante, embora subordinado, no esforco de guerra, no
planejamento da producao bélica, dando palestras de orientacdo nas
forcas armadas e pedindo a perseguicdo de todos os possiveis oponentes
da guerra.

[13

Michael Wreszin, Oswald Garrison Villard (Bloomington: Indiana University
Press, 1965), p. 271.
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Earl Browder até parecia encontrar um ouvido disposto na Casa
Branca. Em seu papel como lideres do CIO, os comunistas reprimiram
severamente qualquer tentativa de greve ou agitacao pelos direitos civis
que pudesse desviar qualquer energia da gloriosa guerra. De fato, os
sonhos dos comunistas eram tdo inebriantes que eles assumiram a
lideranca na defesa de um compromisso permanente de ndo greve
mesmo depois da guerra. Como disse Earl Browder:

[D]eclaramos francamente que estamos
prontos para cooperar para que o capitalismo
funcione efetivamente no periodo poés-guerra. [...]
NoOs, comunistas, opomo-nos a permitir uma
explosdo do conflito de classes em nosso pais quando
a guerra terminar [...] estamos agora estendendo a
perspectiva de unidade nacional por muitos anos no
futuro.?

Um grito eloquente contra essa atmosfera de guerra surgiu, em
um brilhante romance anti-New Deal publicado ap6s a guerra por John
Dos Passos, um radical e individualista ao longo da vida que havia sido
empurrado da “extrema Esquerda” para a “extrema Direita” pela
marcha da guerra e do estatismo corporativo na América. Dos Passos
escreveu:

Em casa organizamos bancos de sangue e
defesa civil e imitamos o resto do mundo montando
campos de concentragdo (s6 que os chamamos de
centros de realocagdo) e enfiando neles cidaddos
americanos de ascendéncia japonesa (Pearl Harbor
a data que viverd na infdmia) sem beneficio de
habeas corpus. [...]

O presidente dos Estados Unidos falou como
um democrata sincero e os membros do Congresso
também. Na administragdo havia crentes devotos da

2 Art Preis, Labor's Giant Step (Nova York: Pioneer Publishers, 1964), p. 221
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liberdade civil. “Agora estamos ocupados lutando
uma guerra; vamos implantar todas as quatro
liberdades mais tarde”, disseram eles. [...]

A guerra é um tempo de Césares.

O presidente dos Estados Unidos era um
homem de grande coragem pessoal e suprema
confianca em seus poderes de persuasdo. Ele ndo
poupou um momento, voou para o Brasil e
Casablanca, Cairo para negociar no nivel dos
lideres; em Teerd, o triunvirato sem pedir licenca a
ninguém chegou a se intrometer na historia; sem
consultar seus eleitores, reformulou a geogrdfia,
dividiu o maldito globo e deixou de fora as
liberdades.

E o povo americano deveria dizer obrigado
pelo século do Homem Comum entregue para
realocagdo atrds de arame farpado, entdo Deus o
ajude.

N6s aprendemos. Houve coisas que
aprendemos a fazer, mas ndo aprendemos, apesar da
Constituicdo e da Declaragdo de Independéncia e
dos grandes debates em Richmond e Filadélfia, como
colocar o poder sobre a vida dos homens nas mdos
de um homem e fazer com que ele o use com
sabedoria.’

Foi nessa atmosfera politica e ideol6gica sufocante que me tornei
politicamente consciente. Economicamente, eu era conservador desde
a oitava série, e o contato exclusivo com liberais e esquerdistas no

3 John Dos Passos, The Grand Design (Boston: Houghton Mifflin, 1949), pp.
416-418.
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ensino médio e na faculdade sé serviu para agucar e intensificar esse
COmMpromisso.

Durante a Segunda Guerra Mundial, eu era estudante de
graduacao na Universidade de Columbia e parecia ao meu espirito
conservador e libertario em desenvolvimento que ndo havia esperanca
nem aliados ideolégicos em nenhum lugar do pais. Em Columbia, em
Nova York em geral, e na imprensa intelectual havia apenas o monolito
de Centro-Esquerda alardeando a Nova Ordem.

A opinido no campus variava de liberais social-democratas a
comunistas e seus aliados, e parecia haver pouco a escolher entre eles.
Além dos garotos da fraternidade e dos atletas que talvez tenham sido
instintivamente conservadores, mas nao tinham interesse em politica ou
ideologia, eu parecia estar totalmente sozinho.

Correu o boato de que havia, de fato, um outro “Republicano” no
campus; mas ele era um estudante de inglés interessado apenas em
assuntos literarios, e por isso nunca entramos em contato. Ao meu
redor, a Esquerda-Liberal ecoava o mesmo horror: “N6s somos o
governo, entdo por que vocé é tdo negativo sobre a acdo do governo?”
“Devemos aprender com Hitler, aprender sobre o planejamento da
economia.”

E meu tio, um membro de longa data do Partido Comunista, disse
condescendentemente ao meu pai conservador que ele estaria seguro no
mundo do pos-guerra, “desde que ficasse quieto sobre politica”. A Nova
Ordem realmente parecia proxima.

Mas justamente quando os dias eram mais sombrios, e exatamente
quando o desespero parecia a ordem do dia para os oponentes do
estatismo e do despotismo, individuos e pequenos grupos se agitavam,
sem que eu ou qualquer outra pessoa soubesse, nas profundezas das
catacumbas, pensando e escrevendo para manter viva a ténue chama da
liberdade.

Os libertarios veteranos se viram forcados a encontrar um lar
obscuro entre os conservadores publicitarios da “extrema Direita”. O
idoso Albert Jay Nock, agora com 70 anos, encontrou um lar no
Conselho Economico Nacional do veterano isolacionista de direita
Merwin K. Hart; na primavera de 1943, varios amigos ricos induziram
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Hart a criar o Economic Council Review of Books, que Nock escreveu
e editou durante a guerra.

Frank Chodorov, expulso da Henry George School, ganhava uma
vida precaria ao fundar o mensal Analysis, jornal de um homem sé
soberbamente escrito, em 1944, publicado em um loft sujo na parte
baixa de Manhattan.

L4, Chodorov comecou a aplicar e expandir a analise nockiana do
Estado, e trabalhou em um complemento teérico econdémico para o
histérico Our Enemy, the State, de Nock, uma obra que Chodorov
publicou em forma mimeografada encadernada logo apds o fim da
guerra.*

John T. Flynn encontrou um lar com o antigo grupo de direita, o
Comité para o Governo Constitucional, e sua ramificacdo, America's
Future, Inc.

O Publicitario Veterano Garet Garrett expulso do Saturday
Evening Post foi capaz de fundar uma obscura publicagdo trimestral de
um homem sé, American Affairs, publicada como uma parte menor das
operacOes da organizacdo estatistica dos neg6cios americanos, a
National Industrial Conference Board.

Na area de Los Angeles, Leonard E. Read, gerente geral da
Camara de Comércio de Los Angeles, foi convertido ao credo libertério
do laissez-faire por William C. Mullendore, chefe da Commonwealth
Edison Company, enquanto Raymond Cyrus Hoiles, anarcocapitalista
editor do diario Santa Ana Register (e mais tarde editor de uma série de
“Jornais da Liberdade”), reimprimiu as obras do economista francés
libertario do século XIX, Frédéric Bastiat.

E, a Esquerda, o ex-Trotskista que se tornou anarco-pacifista
Dwight Macdonald fundou a mensal Politics praticamente sozinho, que
incansavelmente criticou a guerra e seu estatismo concomitante.

O que estava destinado a ser o empreendimento jornalistico de
“direita” mais duradouro lancado durante a guerra foi o semanal Human
Events de Washington, fundado em 1944 como um boletim informativo

Frank Chodorov, The Economics of Society, Government, and State (Nova
Y6ork: Analysis Associates, 1946).
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de quatro paginas com um artigo de analise de quatro paginas
eventualmente anexado.

O Human Events foi fundado por trés veteranos isolacionistas e
libertarios conservadores: Frank Hanighen, coautor do mais famoso
livro antimilitarista da década de 1930, The Merchants of Death; Felix
Morley, ilustre escritor e ex-presidente do Quaker Haverford College;
e o empresario de Chicago Henry Regnery.

Mas, sem duvida, o mais importante para o ressurgimento do
libertarianismo no po6s-guerra foi os varios livros publicados durante a
guerra, livros que foram amplamente ignorados e esquecidos na época,
mas que ajudaram a construir as bases para um renascimento do pos-
guerra.

Trés dos livros, todos publicados em 1943, foram escritos por
mulheres singularmente independentes, obstinadas e individualistas. A
roteirista Ayn Rand produziu o romance The Fountainhead, um hino ao
individualismo que foi recusado por uma série de editoras e finalmente
publicado pela Bobbs-Merrill.

Em grande parte ignorado na época, The Fountainhead tornou-se
um best-seller constante e “subterraneo” ao longo dos anos,
espalhando-se amplamente de boca em boca entre seus leitores. (O
romance foi recusado pelos editores sob a alegacdo de que seu tema era
muito “controverso”, seu conteido muito intelectual e seu heréi
obstinado muito antipatico para ter possibilidades comerciais.®)

Do semi-isolamento em sua casa em Danbury, Connecticut, Rose
Wilder Lane, que havia sido membra do Partido Comunista na década
de 1920, publicou The Discovery of Freedom,® um poema em prosa
eloquente e cantado em comemoracdo a historia da liberdade e do
capitalismo de livre mercado.

O terceiro importante livro libertario de guerra escrito por uma
mulher foi escrito por Isabel Paterson, que deixou sua marca como
autora de varios romances do estilo melindrosa na década de 1920 e que

5 Veja o adoravel esbogo biografico de Barbara Branden em Nathaniel Branden,

Who Is Ayn Rand? (Nova York: Paperback Library, 1964), pp. 158ss.

6 (Nova York: John Day, 1943).
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foi colunista regular de longa data do Nova-lorquino Herald-Tribune
Review de Livros. Sua obra de ndo-ficcao The God of the Machine foi
um evento excéntrico, mas importante no pensamento libertario.

O livro foi uma série de ensaios, alguns ttirgidos e marcados pelo
uso intrusivo de analogias da engenharia elétrica em assuntos sociais;
mas esses ensaios foram marcados por lampejos de insights e analises
brilhantes.

Particularmente importantes foram seus capitulos sobre a
promocao estatal do monopolio apos a Guerra Civil, sua demonstracao
da impossibilidade da propriedade “publica” e sua defesa do padrao-
ouro.

Os dois capitulos de maior impacto entre os libertarios foram “O
Humanitario com sua Guilhotina”, uma brilhante critica ao “fazer o
bem” e sua consequéncia, a ética de bem estar; e “Nosso Sistema
Educacional Japonizado”, no qual a Sra. Paterson fez uma critica
filosofica da educacdo progressista, uma critica que ajudaria a inflamar
a reacdo contra o progressismo na era pos-guerra.

Assim, a Sra. Paterson explicou eloquentemente a interconexao
do assistencialismo, parasitismo e coercao da seguinte forma:

O que um ser humano pode realmente fazer
por outro? Ele pode dar de seus proprios fundos e
seu proprio tempo sempre que queira. Mas ele ndo
pode conceder faculdades que a natureza negou, nem
dar sua propria subsisténcia sem se tornar ele mesmo
dependente. Se ele ganha o que da, ele deve ganhar
primeiro. [...]

Mas supondo que ele ndo tenha meios
proprios e ainda imagine que ele tenha feito de
“ajudar os outros” tanto seu objetivo principal
quanto seu modo normal de vida, o que é a doutrina
central do credo humanitdrio, como ele deve fazer
isso? [...]

Se o objetivo primdrio do filantropo, sua
justificativa para viver, é ajudar os outros, seu bem
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final requer que outros passem necessidades. Sua
felicidade é o reverso de sua miséria. Se ele deseja
ajudar a “Humanidade”, toda a humanidade deve
estar em necessidade.

O humanitdrio deseja ser um motor principal
na vida dos outros. Ele ndo pode admitir nem a
ordem divina nem a ordem natural, pela qual os
homens tém o poder de ajudar a si mesmos. O
humanitdrio se coloca no lugar de Deus.

Mas ele é confrontado por dois fatos
estranhos; primeiro, que o competente ndo necessita
de sua assisténcia; e segundo, que a maioria das
pessoas [...] positivamente ndo quer o “bem feito”
pelo humanitdrio. [...] Claro que o que o
humanitdrio realmente propde é que ele faca o que
ele acha que é bom para todos. E neste ponto que o
humanitdrio monta sua guilhotina.

Que tipo de mundo o humanitdrio contempla
como dando-lhe pleno alcance? S6 poderia ser um
mundo cheio de filas de pdo e hospitais, em que
ninguém conservasse o poder natural de um ser
humano de se ajudar ou de resistir a que lhe fizessem
coisas. E esse é precisamente o mundo que o
humanitdrio organiza quando consegue o que quer.

[...] S6 hd um caminho, e é pelo uso do poder
politico em sua maior extensdo. Assim, o humanitdrio
sente a maior gratificagdo quando visita ou ouve
falar de um pais em que todos estdo restritos a
cartoes de racionamento.

Onde a subsisténcia é distribuida, o
desideratum foi alcangado, de necessidade geral e
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um poder superior para “alivida-la”. O humanitdrio
em teoria € o terrorista em agdo.”

Igualmente importante, e igualmente obscura na época, foi a
publicacdo da ultima grande obra de Albert Nock, sua autobiografia
intelectual, Memoirs of a Superfluous Man.? Em Memoirs, Nock
expandiu e teceu temas de seus livros anteriores sobre histdria, teoria,
cultura e Estado, e ao longo de toda a obra havia um pessimismo
intensificado sobre as perspectivas de uma adocdo generalizada do
libertarianismo que era muito compreensivel para os tempos em que
que ele escreveu. A Lei de Gresham — o mau substituindo o bom —
funcionava inevitavelmente, ele sentia, no campo da cultura e das
ideias, assim como no campo da cunhagem e do dinheiro. A medida que
marchdvamos para a nova barbérie, a natureza teria que seguir seu
curso.”

Enquanto isso, no campo da economia, parecia que oS
keynesianos e os planejadores econdmicos estavam varrendo tudo a sua
frente. O mais distinto dos economistas do laissez-faire , Ludwig von
Mises, que esteve na linha de frente do mundo econémico no continente
durante a adolescéncia e a década de 20, foi amplamente esquecido na
esteira da “Revolucdo Keynesiana” do final da década de 1930.

E essa negligéncia veio embora Mises tenha ganhado fama entre
os economistas de lingua inglesa durante o inicio da década de 1930,
precisamente com base em sua teoria dos ciclos econdomicos que
atribuia a Grande Depressao a interven¢do do governo.

7 Isabel Paterson, The God of the Machine (Nova York: GP Putnam's Sons,
1943), pp. 240-42.

8 (Nova York: Harper and Bros., 1943).

Para a recepcdao de Memoirs, ver Robert M. Crunden, The Mind and Art of
Albert Jay Nock (Chicago: Henry Regnery, 1964), pp. 189-191; para as
opiniGes apreciativas de Nock sobre os livros de Lane e Paterson, veja Selected
Letters of Albert Jay Nock, FJ Nock, ed. (Caldwell, Id.: Caxton Printers, 1962),
pp. 145-51.

74



A Traigdo da Direita Americana Murray Rothbard

Um refugiado dos nazistas, Mises havia publicado um gigantesco
tratado laissez-faire sobre economia em Genebra em 1940, um livro que
se perdeu em meio as tempestades gémeas da marcha em direcdao ao
coletivismo no pensamento econdmico e do holocausto da Segunda
Guerra Mundial.

Emigrando para Nova York em 1940, Mises, desprovido de um
cargo académico, conseguiu escrever e publicar dois livros durante a
guerra. Ambos eram trabalhos altamente importantes que, novamente,
causaram pouco ou nenhum impacto no mundo académico.

O curto Bureaucracy de Mises'® ainda é um dos melhores
tratamentos da natureza da burocracia e da nitida divergéncia inerente
entre a administracdo com fins lucrativos e a administragdo sem fins
lucrativos, ou burocratica.

O Omnipotent Government!! de Mises ganhou algum
reconhecimento académico como a declaracdo mais importante da
posicdo antimarxista de que a esséncia da Alemanha nazista ndo era o
reflexo dos grandes negécios, mas uma variante do socialismo e do
coletivismo.

(Em Columbia, naqueles dias, o0 Omnipotent Government estava
sendo lido como o antipoda da obra marxista muito popular de Franz
Neumann sobre o nazismo, Behemoth.)

Mas o trabalho libertario da guerra que estava destinado a ter de
longe o maior impacto imediato ndo foi o de Mises, mas o de seu mais
proeminente seguidor austriaco de livre mercado, Friedrich A. Hayek.

Hayek emigrou para a Inglaterra no inicio da década de 1930, para
lecionar na London School of Economics, e teve um impacto
consideravel sobre os economistas mais jovens, além de alcancar
proeminéncia nos circulos intelectuais ingleses, e entre filésofos
emigrados ilustres na Inglaterra como Karl Popper e Michael Polanyi.

Foi, talvez, essa proeminéncia na Inglaterra que ajudou a explicar
0 enorme sucesso popular e académico de The Road to Serfdom, de

10 (New Haven, Connecticut: Yale University Press, 1944).

1 (New Haven, Connecticut: Yale University Press, 1944).
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Hayek."? Pois certamente ndo era o estilo de Hayek, fortemente
germanico em vez de brilhante, e muito menos legivel do que Mises,
que havia perseguido um tema semelhante. Talvez os intelectuais, fartos
de anos de propaganda pré-estatista e pro-planejamento, estivessem
maduros para uma declaragao do outro lado da moeda.

Seja 14 qual for o motivo, The Road to Serfdom atingiu os circulos
intelectuais dos Estados Unidos e da Gra-Bretanha como um sucesso de
bilheteria. Sua principal tese era que o socialismo e o planejamento
central eram incompativeis com a liberdade, o estado de direito ou a
democracia.

Os regimes nazista e fascista foram considerados um aspecto
desse coletivismo moderno, e Hayek delineou de forma reveladora as
grandes semelhancas entre o planejamento estatista da Republica de
Weimar e o programa econdmico posterior de Hitler. A altamente
elogiada social-democracia da Republica de Weimar era apenas um
fascismo em embrido."?

O Road to Serfdom causou impacto em todos os niveis de opinido.
Os jornais de Hearst publicaram o livro, saudando seu ataque ao
socialismo. Tornou-se obrigatério em praticamente todos 0s cursos
universitarios, como estabelecendo o caso do “outro lado” (embora, na
verdade, fosse pouco consistente em suas visoes de laissez-faire).

Os intelectuais ingleses ficaram tdo perturbados que duas
tentativas de refutacdo de Hayek pelos social-democratas foram
impressas as pressas: o injurioso Road to Reaction, de Hermann Finer,
e o Plan or No Plan, de Barbara Wootton (ao qual Mises replicaria que
os economistas do livre mercado favoreciam o planejamento de cada
homem para si mesmo).

E o trabalho de Hayek teve um efeito incalculavel em converter
ou ajudar a converter muitos intelectuais socialistas as fileiras

12 (University of Chicago Press, 1944).
13 E intrigante que a andlise de Hayek da social-democracia como totalitarismo
e fascismo em embrido fosse muito semelhante, embora com uma retérica
muito diferente, a critica do marxista inglés R. Palme Dutt nos dias radicais
anteriores ao advento da Linha de Frente Popular, é claro. Cf. R. Palme Dutt,
Fascism and Social Revolution (Nova York: International Publishers, 1934).
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individualistas e capitalistas. John Chamberlain, um dos principais
escritores e criticos de Esquerda da década de 1930 e autor do famoso
Farewell to Reform, encontrou sua conversao ao individualismo
conservador muito acelerada pelo livro, e Chamberlain contribuiu com
o prefacio de The Road to Serfdom.

F.A. Harper, professor de economia agricola de livre mercado em
Cornell, viu redobrada sua dedicagado as visoes libertarias. E Frank S.
Meyer, um dos principais tedricos do Partido Comunista, membro de
seu comité nacional e diretor de sua Escola dos Trabalhadores em
Chicago, achou perturbadoramente convincente o retrato de Hayek da
incompatibilidade entre socialismo e liberdade.

E uma nota de rodapé irdnica e fascinante para a histéria
ideoldgica de nosso tempo que The Road to Serfdom teve uma de suas
resenhas mais simpaticas no Communist New Masses — uma resenha
que constituiu uma das ultimas contribuicdes de Frank Meyer ao
movimento comunista. E certamente esses foram apenas alguns
exemplos do impacto vital do trabalho de Hayek.

Mas esse impacto, e mesmo o impacto das ondas mais silenciosas
feitas por outras obras libertarias durante a guerra, foi visivel apenas
como um sucesso de época. Nao parecia haver nenhum resultado
duradouro, nenhum tipo de movimento para emergir dos dias sombrios
em que o credo libertario havia caido. Na superficie, quando a guerra
chegou ao fim, parecia haver tdo pouca esperanga como sempre para a
causa individualista e de livre mercado como havia tido durante a
guerra.
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CAPITULO 07.

O RENASCIMENTO POS-GUERRA I:
LIBERTARIANISMO

Por um tempo, o clima ideoldgico do pos-guerra parecia ser o
mesmo de durante a guerra: o internacionalismo, o estatismo, a
adulacdo do planejamento econdomico e do estado centralizado, eram
galopantes em todos os lugares.

Durante o primeiro ano do pds-guerra, 1945-46, ingressei na
Columbia Graduate School, onde a atmosfera intelectual era
opressivamente apenas mais do mesmo. No inicio de 1946, os veteranos
voltaram da guerra, e a atmosfera no campus estava repleta de planos
inebriantes e ilusdes de varias alas da Velha Esquerda.

A maioria dos veteranos havia se juntado ao recém-formado
Comité de Veteranos Americanos (AVC), um grupo confinado aos
veteranos da Segunda Guerra Mundial com a grande esperanca de
substituir a velha e reacionaria Legido Americana e os Veteranos de
Guerras Estrangeiras.

Durante esses anos, 0 AVC no campus foi dividido entre os
social-democratas a direita e os comunistas e seus aliados a esquerda, e
essas faccoes definiram os parametros do debate politico no campus.
Foi nessa atmosfera sufocante que percebi pela primeira vez que nao
estava totalmente sozinho; que havia algo como um “movimento”
libertario, por menor e embrionario que fosse.

Um jovem professor de economia da Brown University
comecou a lecionar em Columbia no outono de 1946: George J. Stigler,
que mais tarde se tornaria um membro distinto da livre mercadista
“Escola de Chicago” de economia.

Alto, espirituoso, seguro de si, Stigler entrou em uma enorme aula
de teoria dos precos e comecou a confrontar os diversos esquerdistas ao
dedicar suas duas primeiras palestras a um ataque ao controle de
aluguéis e a uma refutacao das leis do salario-minimo.

Ao sair da sala de aula, Stigler era cercado por circulos em
movimento de alunos espantados e desnorteados, argumentando contra
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seu ponto de vista que lhes parecia ter sido retirado diretamente da Era
Neandertal.

E claro que fiquei encantado; aqui estava finalmente um ponto de
vista de livre mercado com substancia intelectual, e ndo simplesmente
expresso nos tons ldgubres e confusos da Hearst Press! O professor
Stigler nos encaminhou um panfleto (ja ha muito esgotado e até hoje
um dos poucos estudos sobre controle de aluguéis) escrito em conjunto
por ele e outro jovem economista do livre mercado, Milton Friedman,
“Telhados ou Tetos?” e publicado por uma organizacdo chamada
Foundation for Economic Education (FEE), em Irvington-on-Hudson,
Nova York.

Stigler explicou que ele e Friedman publicaram o panfleto com
essa roupagem obscura porque “ninguém mais o publicaria”.
Encantado, escrevi para o panfleto para obter informacdes sobre a
organizacgao; e por meio desse ato eu tinha involuntariamente “entrado”
no movimento libertario.

A FEE foi fundada em 1946 por Leonard E. Read, que por muitos
anos foi seu presidente, governante, formador do editorial, arrecadador
de fundos e luz guia. Naqueles anos e por muitos anos depois, a FEE
serviu como foco principal e centro aberto para a atividade libertaria
nos Estados Unidos.

Nao apenas praticamente todos os libertarios proeminentes no
pais que ja estdo na meia-idade ou mais serviram uma vez ou outra em
sua equipe; mas por suas atividades, a FEE serviu como o primeiro farol
para atrair inimeros jovens libertarios para o movimento.

Sua primeira equipe se concentrou em um grupo de economistas
agricolas de livre mercado liderados pelo Dr. FA (“Baldy”) Harper, que
havia vindo de Cornell, e que ja havia escrito um panfleto antiestatista,
“A Crise do Livre Mercado,” para o National Industrial Conference
Board, para quem Leonard Read trabalhou depois de deixar a Camara
de Comércio de Los Angeles.

Entre os jovens economistas vindos de Cornell para a FEE com
Harper estavam os doutores Paul Poirot, William Marshall Curtiss, Ivan
Bierly e Ellis Lamborn. Vindo para a FEE de Los Angeles junto com
Read estava o Dr. V. Orval Watts, que havia sido o economista da
Camara de Los Angeles.
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Uma das figuras importantes, mas desconhecidas, do movimento
libertario do inicio do pds-guerra foi Loren (“Red”) Miller, que havia
sido ativo em movimentos de reforma municipal em Detroit e em outros
lugares.

Em Kansas City, Miller juntou-se a William Volker, chefe da
William Volker Company, uma importante distribuidora de mdveis por
atacado para os estados do oeste, na luta contra a corrupta maquina
Pendergast. O carismatico Miller foi aparentemente essencial na
conversao de muitos reformadores municipais em todo o pais ao
laissez-faire; estes incluiam Volker e seu sobrinho e herdeiro Harold
W. Luhnow.!

Luhnow, agora chefe da Volker Company e do William Volker
Charities Fund de seu tio, era um isolacionista ativo antes da guerra.
Agora ele se tornara um defensor ativo da FEE e estava particularmente
ansioso para promover a causa quase totalmente negligenciada dos
estudos libertarios.

Outro convertido da Red Miller foi o jovem génio administrativo
Herbert C. Cornuelle, que, por um curto periodo, foi vice-presidente
executivo da FEE. Ap6s a morte de Volker em 1947, Luhnow comecou
a mudar a orientacdo do Volker Fund de instituicOes de caridade
convencionais de Kansas City para promover bolsas de estudos
libertérias e laissez-faire.

Ele iniciou esforcos valentes no final da década de 1940 para
obter cargos académicos de prestigio para os lideres da Escola
Austriaca de economia, Ludwig von Mises e FA Hayek. O melhor que
pode fazer por Mises, que estava definhando em Nova York, era
encontrar para ele um cargo de “Professor Visitante” na Escola de
Negdcios da Universidade de Nova York. Mises também se tornou um
membro de equipe de meio periodo da FEE.

Luhnow teve mais sucesso com Hayek, conseguindo uma catedra
no recém-criado Comité de Pensamento Social da Universidade de
Chicago — depois que o departamento de economia de Chicago
rejeitou um acordo semelhante.

Sobre William Volker, veja Herbert C. Cornuelle, “Mr. Anonymous”: The
Story of William Volker (Caldwell, Id.: Caxton Printers, 1951).
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Em ambos o0s casos, no entanto, a universidade se recusou a pagar
qualquer saldrio a esses eminentes estudiosos. Pelo resto de suas
carreiras na academia americana, os salarios de Mises e Hayek foram
pagos pelo William Volker Fund. (Depois que o Fundo entrou em
colapso em 1962, a tarefa de financiar o cargo de Mises na NYU foi
assumida por Read e um consorcio de empresarios.)

Apos alguns anos atuando sozinho no Volker Fund, Harold
Luhnow decidiu expandir a atividade do Fundo de estimulo a bolsas de
estudos conservadoras e libertarias, e Herb Cornuelle passou da FEE
para o Volker Fund como seu primeiro oficial de contatos.

Apo6s uma breve agitacao politica contra o controle de aluguéis,
Read decidiu manter a FEE como uma organizacdo puramente
educacional. Durante sua primeira década, a FEE publicou panfletos de
funciondrios e outros, muitos dos quais foram reunidos em uma série
em forma de livro, Essays on Liberty; mas provavelmente mais
importante foi seu papel como um centro aberto para 0 movimento, em
seu patrocinio de seminarios, reunioes e saraus, e em sua hospitalidade
a libertdrios visitantes e iniciantes.

Foi na e através da FEE que conheci ou descobri todos os canais
anteriormente “subterraneos” do pensamento e expressao libertaria: os
livros publicados durante a guerra, os Nockianos (o proprio Nock havia
morrido no verdo de 1945) e as atividades continuas de John T. Flynn
e Rose Wilder Lane (que sucedeu a Nock como editor da Economic
Council Review of Books) e Human Events.

Foi no meio deste novo e emocionante meio social que eu emergi
depois de minha antiga, mas vaga, "Camara do Conservadorismo do
Comércio" {Chamber of Commerce Conservatism} e me tornei um
libertario laissez-fairista intransigente e “doutrinario”,? acreditando que
nenhum homem e nenhum governo tinha o direito de agredir a pessoa
ou propriedade de outro homem.

Foi também nesse periodo que me tornei um “isolacionista”.
Durante os anos em que eu estava me tornando cada vez mais
“conservador” economicamente, eu tinha desenvolvido pouco ou

€

N. do T.: Aqui, hd uma concepcédo distinta da usual de “doutrinério”, por
doutrindrio se quer expressar, aqui, alguém que é rigido e inflexivel sobre suas
ideias.
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nenhum pensamento independente sobre questOes estrangeiras; eu
estava literalmente satisfeito em tirar meu pensamento de politica
externa dos editoriais do bom e cinzento New York Times.

Agora tinha ficado claro para mim, no entanto, que o
“isolacionismo” nas relacOes exteriores era apenas a contrapartida
estrangeira do governo estritamente limitado dentro das fronteiras de
cada nagao.

Uma das influéncias mais importantes sobre mim foi Baldy
Harper, cuja hospitalidade tranquila e gentil para com os jovens recém-
chegados atraiu muitos de nds ao puro credo libertario que ele defendia
e exemplificava — um credo ainda mais eficaz por enfatizar os aspectos
filosoficos da liberdade ainda mais do que o estritamente econdmico.

Outro foi Frank Chodorov, que conheci na FEE e, assim, descobri
sua soberbo jornal Analysis. Mais do que qualquer forga isolada, Frank
Chodorov — aquele nobre, corajoso, sincero e espontaneo gigante de
homem que ndo se comprometeu nem um pingo em suas eloquentes
dentincias de nosso inimigo, o Estado — foi minha entrada para o
libertarianismo intransigente.

A primeira vez que me deparei com o trabalho de Frank foi um
verdadeiro — e infinitamente emocionante — choque cultural. Eu
estava na livraria da Universidade de Columbia um dia em 1947,
quando, em meio a uma série de panfletos usuais stalinistas, trotskistas
etc., um panfleto estava estampado em letras vermelhas com o titulo:
“Tributacdo é Roubo”, de Frank Chodorov.3? Apenas isso.

Ao ver aquelas palavras brilhantes e irrefutaveis, minha visao
ideol6gica nunca mais poderia ser a mesma. O que mais, de fato, era a
tributacdo sendo um ato de roubo? E ficou claro para mim que nado havia
como definir tributacdo de uma forma que nao fosse aplicavel também
ao tributo cobrado por uma quadrilha de ladrdes.

Chodorov comecou seu panfleto afirmando que havia apenas
duas posi¢Oes morais alternativas basicas sobre o Estado e a tributagao.
A primeira sustenta que “as institui¢Oes politicas derivam da 'natureza
do homem', assim, gozando de uma divindade vicaria”, ou que o Estado

Frank Chodorov, Taxation Is Robbery (Chicago: Human Events Associates,
1947), reimpresso em Chodorov, Out of Step (Nova York: DevinAdair, 1962).
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¢ “a pedra angular das integracoes sociais”. Os adeptos desta posicao
ndo tém dificuldade em favorecer a tributacao.

As pessoas do segundo grupo “defendem a primazia do individuo,
cuja prépria existéncia esta em sua reivindicagdo de direitos
inalienaveis”; eles acreditam que “na cobranca compulsoria de taxas e
encargos o Estado esta apenas exercendo o poder, sem nenhuma
referéncia a moralidade”. Chodorov sem hesitar se colocou neste
segundo grupo:

Se presumirmos que o individuo tem um
direito indiscutivel a vida, devemos admitir que ele
tem um direito semelhante ao gozo dos produtos de
seu trabalho. A isso chamamos de direito de
propriedade.

O direito absoluto a propriedade decorre do
direito original a vida porque um sem o outro ndo
tem significado; os meios para a vida precisam ser
identificados para com a propria vida.

Se o estado tem um direito prévio sobre os
produtos do trabalho de alguém, seu direito a
existéncia é condicional [...] nenhum tipo de direito
prévio pode ser estabelecido, exceto declarando o
estado o autor de todos os direitos.

[...] N6s nos opomos a tomada de nossa
propriedade pela sociedade organizada, assim como
fazemos quando uma unidade singular da sociedade
comete o ato. Neste ultimo caso, sem hesitagdo,
chamamos o ato de roubo, um malum in se.

Ndo é a lei que em primeira instdncia define
o roubo, é um principio ético, e isso a lei pode violar,
mas ndo substituir. Se pelas necessidades da vida
aquiescemos a forca da lei, se por longo costume
perdemos de vista a imoralidade, o principio foi
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obliterado? Roubo é roubo, e nenhuma quantidade
de palavras pode transformd-lo em outra coisa.*

A ideia de que os impostos sdo simplesmente um pagamento por
servicos sociais prestados recebeu apenas desprezo de Chodorov:

A tributagdo pelos servigos sociais sugere
uma troca equitativa. Sugere um quid pro quo, uma
relagdo de justica. Mas a condigcdo essencial da
troca, que seja realizada voluntariamente, estd
ausente da tributacdo; seu proprio uso da compulsdo
remove a tributacdo do campo do comércio e a
coloca diretamente no campo da politica.

Os impostos ndo podem ser comparados aos
devidos pagos a uma organizagdo voluntdria por
servicos como se espera da membresia, porque a
opgdo de retirada ndo existe.

Ao se recusar a trocar, pode-se negar o lucro,
mas a unica alternativa ao pagamento de impostos é
a prisdo. A sugestdo de equidade na tributagdo é
espuria. Se recebemos alguma coisa pelos impostos
que pagamos, ndo é porque queremos; é forcado
sobre nés.”

Sobre o principio da “capacidade de pagar” da tributacdo,
Chodorov observou acidamente: “O que é sendo a regra do salteador de
tomar onde é melhor tomar?” Ele concluiu incisivamente: “Ndo pode
haver um imposto bom ou justo; todo imposto baseia-se na
compulsdo.”®

4 Chodorov, Out of Step, pag. 217.
5 Ibid., pp. 228-29.

6 Ibid., pp. 237, 239.
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Ou tome outra manchete que gritou para mim da Analysis de
Chodorov: NAO COMPRE TITULOS! Em uma época em que 0s
titulos de poupanca do governo estavam sendo vendidos
universalmente como um simbolo de patriotismo, isso também foi um
choque. No artigo, Chodorov concentrou-se na imoralidade basica, nao
apenas na instabilidade fiscal do processo federal de pagamento de
impostos e titulos.

E tipico de Frank Chodorov que sua consisténcia, sua prépria
presenca, tenha exposto 0s muito mais numerosos grupos de “livre-
iniciativa” como servidores de seu tempo ou mesmo como os charlatdes
que tendiam a ser.

Enquanto outros grupos conservadores pediam uma reducdo da
carga tributaria, Chodorov pediu sua abolicdo; enquanto outros
alertavam para o crescente peso da divida ptblica, Chodorov sozinho
— e magnificamente — exigia seu reptidio como o tnico curso moral.

Pois se a divida publica é pesada e imoral, entdo o reptidio total é
a melhor e mais moral maneira de se livrar dela. Se os detentores de
titulos, como parecia claro, estavam vivendo coercitivamente do
pagador de impostos, essa expropriacdo legalizada teria que ser
encerrada o mais rapido possivel.

O repudio, escreveu Chodorov,

“pode ter um efeito salutar na economia do
pais, ja que a diminuigdo da carga tributdria deixa
mais para os cidaddos usufruirem. O mercado torna-
se, nessa medida, mais sauddvel e mais vigoroso.”

Além disso,

“O repudio se recomenda também porque
enfraquece a fé no Estado. Até que o ato seja
esquecido pelas geragdes seguintes, as promessas do
Estado encontram poucos crentes; sua credibilidade
¢ quebrada.”

7 Ibid., pég. 2.
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Quanto ao argumento de que comprar titulos é a expressao
patriética do publico de apoio a guerra, Chodorov retrucou que o
verdadeiro patriota daria, ndo emprestaria, dinheiro para o esforco de
guerra.

Como discipulo de Albert Jay Nock e além disso como um
oponente intransigente e consistente do poder e privilégio do Estado,
Frank Chodorov estava profundamente ciente do abismo entre ele e os
grupos antissocialistas e da livre iniciativa comuns. Ele apontou a
diferenca brilhantemente em seu “Socialismo por Padrao”:

A causa da propriedade privada foi defendida
por homens que ndo tinham interesse nela; sua
principal preocupagdo sempre foi com a institui¢do
do privilégio que cresceu ao lado da propriedade
privada.

Eles comecam definindo propriedade privada
como qualquer coisa que possa ser obtida por lei;
assim, eles colocam sua asticia no controle da
mdquina legislativa, de modo que as leis emergentes
lhes permitem lucrar as custas dos produtores.

Eles falam sobre os beneficios da competi¢cdo
e trabalham para prdticas monopolistas. Eles
exaltam a iniciativa individual e apoiam limitagoes
legais a individuos que possam desafiar sua
ascendéncia.

Em suma, servem ao Estado, o inimigo da
propriedade privada, porque lucram com seus
esquemas. Sua Unica obje¢do ao Estado é sua
inclinagdo para invadir sua posicdo privilegiada ou
estender privilégios a outros grupos.®

8 Frank Chodorov, One Is a Crowd (Nova York: Devin-Adair, 1952), pp. 93-94.
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Especificamente, Chodorov apontou que, se os grupos de “livre
iniciativa” sinceramente favorecessem a liberdade, eles pediriam a
abolicdo de: tarifas, cotas de importacdo, manipula¢do de dinheiro pelo
governo, subsidios a ferrovias, companhias aéreas e transportadoras e
subsidios aos precos agricolas.

Os Unicos subsidios que esses grupos atacardo, acrescentou, sao
aqueles “que ndao podem ser capitalizados” no valor das acoes
corporativas, como esmolas para veteranos ou para aqueles que estdo
desempregados.

Tampouco se opdem a tributacdo; por um lado, os detentores de
titulos do governo nao podem atacar o imposto de renda e, por outro, 0s
interesses do licor se opdem a abolicio dos impostos sobre os
alambiques porque entdo “qualquer fazendeiro poderia abrir uma
destilaria”. E acima de tudo,

o militarismo é, sem duvida, o maior
desperdicio de todos, além de ser a maior ameaga a
liberdade do individuo, e, no entanto, é mais tolerado
do que combatido por aqueles cujos coragoes
sangram pela liberdade, de acordo com sua
literatura.’

Foi em grande parte por meio de Chodorov e do Analysis que
descobri Nock, Garrett, Mencken e outros gigantes do pensamento
libertario. Na verdade, foi Chodorov quem deu a esse jovem e avido
autor sua primeira chance de ser impresso — além de cartas a imprensa
— em uma encantada resenha de Chrestomathy, de HL Mencken, na
edicdo de agosto de 1949 da Analysis.

Foi também minha primeira descoberta de Mencken, e fiquei
permanentemente deslumbrado com seu brilhante estilo e sagacidade;
e passei muitos meses devorando o maximo de HLM que pude colocar
em minhas maos. E como resultado do meu artigo, comecei a fazer
resenhas de livros para Chodorov por alguns meses.

9 Ibid., pag. 95.
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O inverno de 1949-50, de fato, testemunhou os dois eventos
intelectuais mais emocionantes e devastadores de minha vida: minha
descoberta da economia “austriaca” e minha conversao ao anarquismo
individualista.

Eu havia passado pelo Columbia College e pela escola de pds-
graduacdo em economia da Columbia, pelo meu exame de Ph.D. oral
na primavera de 1948, e nenhuma vez eu tinha ouvido falar de economia
austriaca, exceto como algo que havia sido integrado ao corpo principal
da economia por Alfred Marshall sessenta anos antes.

Mas descobri na FEE que Ludwig von Mises, de quem eu tinha
ouvido falar apenas como tendo argumentado que o socialismo nao
podia calcular economicamente, estava dando um seminario aberto
continuo na Universidade de Nova York.

Comecei a participar do semindrio semanalmente, e o grupo se
tornou uma espécie de ponto de encontro informal para pessoas
orientadas para o livre mercado na cidade de Nova York. Eu também
tinha ouvido falar que Mises havia escrito um livro cobrindo “tudo” em
economia, e quando seu Human Action foi publicado naquele outono,
veio como uma revelacdo genuina.

Embora sempre tenha gostado de economia, nunca consegui
encontrar um lar confortavel na teoria econdmica: tendia a concordar
com as criticas institucionalistas de keynesianos e matematicos, mas
também com as criticas destes tltimos aos institucionalistas. Nenhum
sistema positivo parecia fazer sentido ou permanecer unido.

Mas em Human Action de Mises encontrei a economia como uma
arquitetura soberba, um edificio poderoso com cada bloco de
construcdo relacionado e integrado uns aos outros. Ao lé-lo, tornei-me
um “austriaco” e Misesiano dedicado, e li o maximo de economia
austriaca que pude encontrar.

Embora eu fosse um economista e agora tivesse encontrado um
lar na teoria austriaca, minha motivacao basica para ser um libertério
nunca foi econdmica, mas moral. E verdade que a doenca da maioria
dos economistas é pensar apenas em termos de uma “eficiéncia”
fantasma e acreditar que eles podem entdo fazer pronunciamentos
politicos como puros técnicos sociais isentos de valores, divorciados da
ética e do reino moral.
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Embora eu estivesse convencido de que o livre mercado era mais
eficiente e traria um mundo muito mais préspero do que o estatismo,
minha maior preocupacao era moral: a percepcao de que a coergao e
agressao de um homem sobre outro era criminosa e iniqua, e deveria
ser combatida e abolida.

Minha conversdao ao anarquismo foi um simples exercicio de
l6gica. Eu me envolvera continuamente em discussdes amigaveis sobre
laissez-faire com amigos liberais da pos-graduacdo. Embora
condenasse a tributacdo, eu ainda achava que a tributacdo era necessaria
para fornecer protecdo policial e judicial e apenas para isso.

Certa noite, dois amigos e eu tivemos uma de nossas longas
discussdes habituais, aparentemente intteis; mas desta vez, quando eles
foram embora, senti que, pela primeira vez, algo vital havia sido dito.
Ao relembrar a discussdo, percebi que meus amigos, como liberais,
haviam langado o seguinte desafio a minha posicdo de laissez-faire:

Eles: Qual é a base legitima para o seu
governo laissez-faire, para essa entidade politica
confinada apenas a defesa de pessoas e
propriedades?

Eu: Bem, as pessoas se retunem e decidem
estabelecer tal governo.

Eles: Mas se “o povo” pode fazer isso, por
que ndo pode fazer exatamente a mesma coisa e se
reunir para escolher um governo que vai construir
siderurgicas, barragens, etc.?

Percebi em um piscar de olhos que a logica deles era impecavel,
que o governo laissez-faire era logicamente insustentavel e que ou eu
tinha que me tornar um liberal ou avancar para o anarquismo. Eu me
tornei um anarquista.

Além disso, vi a total incompatibilidade dos insights de
Oppenheimer e Nock sobre a natureza do Estado como conquista, com
a vaga base do “contrato social” que eu vinha postulando para um
governo laissez-faire. Vi que o unico contrato genuino tinha que ser o
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de um individuo dispor ou usar especificamente sua prépria
propriedade.

Naturalmente, o anarquismo que eu havia adotado era
individualista e de livre mercado, uma extensdo l6gica do laissez-faire,
e ndo o comunalismo confuso que marcou a maior parte do pensamento
anarquista contemporaneo.

Além de Mencken e da economia austriaca, comecei a devorar
toda a literatura anarquista individualista que consegui encontrar —
felizmente, como nova-iorquino, estava perto de duas das melhores
cole¢des anarquistas do pais, em Columbia e na Biblioteca Publica de
Nova York.

Percorri as fontes ndo apenas por interesse académico, mas
também para me ajudar a definir minha prépria posicao ideoldgica.
Encantei-me particularmente com Liberty, de Benjamin R. Tucker, a
grande revista anarquista individualista publicada por quase trés
décadas na ultima parte do século XIX.

Fiquei particularmente encantado com a logica incisiva de
Tucker, seu estilo claro e lucido e sua dissecacdo implacavel de
numerosos “desvios” de sua linha particular. E Lysander Spooner, o
advogado constitucionalista anarquista e associado de Tucker,
encantou-me por seu brilhante insight sobre a natureza do Estado, sua
devocdo a moralidade e a justica, e sua formulacdo de injuirias
anarquistas em um delicioso estilo juridico.

A carta de Spooner a Grover Cleveland descobri ser uma das
maiores demoli¢des do estatismo ja escritas.!® E para meu proprio
desenvolvimento pessoal, achei a seguinte passagem em No Treason de
Spooner decisiva para confirmar e fixar permanentemente meu 6dio ao
Estado. Eu estava convencido de que ninguém poderia ler essas linhas
maravilhosamente claras sobre a natureza do Estado e permanecer
inabalavel:

1o Lysander Spooner, A Letter to Grover Cleveland, On His False Inaugural

Address, the Usurpations and Crimes of Lawmakers and Judges, and the
Consequent Poverty, Ignorance and Servitude of the People (Boston:
Benjamin R. Tucker, 1886).
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O fato é que o governo, como um salteador,
diz a um homem: “Seu dinheiro ou sua vida”. E
muitos, se ndo a maioria, dos impostos sdo pagos sob
a compulsdo dessa ameaga.

O governo, de fato, ndo embosca um homem
em um lugar solitdrio, salta sobre ele da beira da
estrada e, sequrando uma pistola em sua cabega,
comeca a fugar seus bolsos. Mas o roubo ndo deixa
de ser um roubo por causa disso, e é muito mais
covarde e vergonhoso.

O salteador assume unicamente para si a
responsabilidade, o perigo e o crime de seu proprio
ato. Ele ndo finge que tem qualquer direito legitimo
ao seu dinheiro, ou que pretende usd-lo em seu
proprio beneficio. Ele ndo finge ser nada além de um
ladrdao.

Ele ndo adquiriu a insoléncia suficiente para
professar ser apenas um “protetor”, e que recebe o
dinheiro dos homens contra a vontade deles, apenas
para capacitd-lo a “proteger” aqueles viajantes
apaixonados, que se sentem perfeitamente capazes
de se proteger, ou ndo apreciam seu peculiar sistema
de protecdo. Ele é um homem muito sensato para
fazer profissées como essas.

Além disso, tendo recebido seu dinheiro, ele o
deixa como vocé deseja que ele faca. Ele ndo insiste
em segui-lo na estrada, contra a sua vontade;
assumindo ser seu legitimo “soberano”, por conta da
“protecdo” que ele lhe oferece.

Ele ndo continua “protegendo” vocé
ordenando que vocé se curve e o sirva; exigindo que
vocé faca isso e proibindo vocé de fazer aquilo;
roubando-lhe mais dinheiro com a frequéncia que ele
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achar para seu interesse ou prazer fazé-lo; e
marcando vocé como um rebelde, um traidor e um
inimigo de seu pais, e abatendo vocé sem piedade, se
vocé contestar sua autoridade ou resistir a suas
exigéncias.

Ele é cavalheiro demais para ser culpado de
tais imposturas e vilanias como essas. Em suma, ele
ndo tenta, além de roubd-lo, tornd-lo seu logro ou
seu escravo.!!

O anarquismo, de fato, estava no ar em nosso pequeno movimento
naqueles dias. Meu amigo e colega estudante de Mises, Richard
Cornuelle, irmdo mais novo de Herb, foi meu primeiro, e disposto,
convertido.

O fermento anarquista também estava fermentando nada mais
nada menos do que na FEE. Ellis Lamborn, um dos membros da equipe,
estava se referindo abertamente a si mesmo como um “anarquista”, e
Dick sorridente relatou de sua propria estadia na FEE que estava “tendo
crescente dificuldade em lidar com os argumentos dos anarquistas”.

Dick também relatou com prazer que, em meio a uma longa
discussdo sobre como chamar esse credo puramente libertario recém-

descoberto — “libertario”, “voluntario”, “individualista”, “verdadeiro
liberal” etc. — esse membro pioneiro da equipe interveio, com seu
sotaque do Centro-Oeste: "O Inferno, 'anarquista’ é bom o suficiente
para mim."

Outro importante membro da equipe, FA Harper, em uma de
minhas visitas a Irvington, puxou suavemente uma copia de The Law of
Love and the Law of Violence, de baixo de sua mesa e, assim, me
apresentou a variante pacifista absoluta do anarquismo.

De fato, havia rumores de que quase toda a equipe da FEE havia
se tornado anarquista nessa época, com excec¢ao do proprio Sr. Read —
e que até ele estava a beira do precipicio. O mais préximo que Read

n Lysander Spooner, No Treason (Larkspur, Colo.: Pine Tree Press, 1966), p.

17.
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chegou publicamente do precipicio foi em seu panfleto “Estudantes da
Liberdade”, escrito em 1950.

Depois de expor a necessidade de manter a violéncia do governo
estritamente limitada a defesa da pessoa e da propriedade, Read
confessou que mesmo esses limites propostos o deixaram com duas
perguntas reveladoras para as quais ndo conseguira encontrar respostas
satisfatorias.

Primeira, “pode a violéncia ser instituida, independentemente de
quao oficial ou quao limitada em intensao seja, sem gerar violéncia fora
da oficialidade e além da limitacdo prescrita?”

E segunda,

Ndo é, a limitacdo do governo, exceto por
periodos relativamente curtos, impossivel? Os
instintos predatorios de alguns homens, que o
governo se propOe a suprimir, ndo aparecerdo
eventualmente nos agentes escolhidos para
suprimir?

Esses instintos, talvez, sejam companheiros
inseparaveis do poder. [...] Se hd criminosos entre
nos, o que os impede de ganhar e usar o poder do
governo?'?

Nao é coincidéncia, de fato, que a influéncia tolstoiana, o
contraste da “lei do amor” com a “lei da violéncia” que constitui o
governo, apare¢a como leitmotiv ao longo do ensaio.!?

12 Leonard E. Read, Students of Liberty (Irvington-on-Hudson, NY: Foundation
for Economic Education, 1950), p. 14.

13 “O dia em que comecaram as mentiras” de Read, escrito por volta do mesmo
periodo, comeca explicitamente com uma citacdo de Tolstoi e é escrito como
uma critica tolstoiana de organiza¢Ges que reprimem ou violam a consciéncia
de membros individuais. Ver “On That Day Began Lies”, Essays on Liberty
(Irvington-on-Hudson, NY: Foundation for Economic Education, 1952), vol.
1, pp. 231-52.
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O idilio libertario na FEE chegou ao fim abruptamente em 1954,
com a publicacdo do livreto de Leonard Read Government—An Ideal
Concept. O livro causou ondas de choque reverberando nos circulos
libertarios, pois com este trabalho Read voltou decisivamente para o
campo pro-governo. Read havia abandonado a lideranca do campo
anarcocapitalista, que poderia ter sido seu, a fim de assumir os porretes
para a Velha Ordem.

Antes da publicacdo desse livro, nenhum dos numerosos ensaios
da FEE jamais havia dito uma tnica palavra em louvor ao governo; todo
o seu impulso tinha sido em oposicdo a acgdo ilegitima do governo.
Embora o anarquismo nunca tenha sido explicitamente defendido, todo
o material da FEE foi consistente com um ideal anarquista, porque a
FEE nunca defendeu positivamente o governo ou declarou que era um
ideal nobre. Mas agora essa tradicdo tinha sido liquidada.

Inumeras cartas e longos manuscritos chegaram a FEE em
protesto de amigos anarquistas de todo o pais. Mas Read ficou
indiferente;'# entre os anarquistas, clamou-se que Leonard havia
literalmente “se vendido”, e as fofocas diziam que um fator importante
no retrocesso de Leonard foi um relatério objetivo e completo sobre a

14 Um dos manuscritos de protesto que circulavam entre os libertarios na época

foi escrito pelo Sr. Mercer Parks. Parques escreveu,

Defender o uso de coerc¢do para cobrar quaisquer impostos relutantes alegando
que o governo “esta apenas desempenhando seu papel préprio de defender seus
membros” [...] é evasivamente inconsistente com as crengas publicadas dos
membros da equipe da FEE. Entdo, coercao ndo é mais coercao, diz este ensaio.
Mas a coercdo é sempre coercao se usa a forca para obrigar alguém a fazer algo
de vontade comprometida. Ndo importa se o imposto é justo ou desigual, se
for tirado de uma pessoa relutante pela forca ou ameacas de forca pelo governo,
nao importa se for apenas um centavo, é garantido pelo uso da coergdo.
(Mercer H. Parks, “In Support of Limited Government” [ms. nao publicado, 5
de marco de 1955])

Um triste comentario sobre o tamanho e a influéncia dos anarcocapitalistas na
época é o fato de que criticas como as de Parks ndo puderam ser publicadas
por falta de qualquer tipo de canal, fora da FEE, para a publicacdo de escritos
libertérios.
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FEE por uma organizacao que estudou e resumiu institutos e fundacdes
para potenciais contribuintes de negocios.

A organizacao havia chamado a FEE convincentemente de
organizacao “Tory anarquista” ou “Anarquista de ala direita”, e o boato
era que Leonard estava reagindo com medo do efeito do rétulo
“anarquista” sobre as delicadas sensibilidades dos ricos contribuintes
da FEE.

A publicagdo do livro de Read pela FEE também teve um impacto
duradouro na produtividade e na bolsa de estudos da FEE. Pois até este
ponto, uma das regras de trabalho era que nada fosse publicado sob o
selo da FEE exceto com o consentimento unanime da equipe —
assegurando assim que a preocupacgdo tolstoiana com a consciéncia
individual seria preservada em oposicdo a sua supressao e deturpacao
por uma organizacado social qualquer.

Mas aqui, apesar da forte e praticamente unanime oposicao da
equipe, Read rompeu com arrogancia esse pacto social e foi em frente
e publicou seu elogio ao governo sob o imprimatur da FEE. Foi essa
atitude que lancou um lento, mas longo e constante declinio da FEE
como um centro de produtividade e pesquisa libertaria, bem como um
éxodo da FEE de todos os seus melhores talentos, liderados por FA
Harper.

Read havia prometido a Harper no inicio da FEE em 1946 que a
organizagao se tornaria um instituto ou centro de estudos libertarios
avancados. Essas esperancas agora estavam brilhando, embora Read
mais tarde negasse seu fracasso ao chamar serenamente a FEE de
“ensino médio da liberdade”.

O inverno de 1949-50 foi realmente importante para mim, e nao
apenas porque me converti ao anarquismo e a economia austriaca.
Minha adoc¢do da economia austriaca e minha participacdo no seminario
de Mises determinaram o curso de minha carreira por muitos anos.

Herb Cornuelle, agora do William Volker Fund, sugeriu no
outono de 1949 que eu escrevesse um livro didatico para universitarios
resumindo o Human Action de Mises de uma forma adequada para
estudantes.

Como Mises ndo me conhecia na época, ele sugeriu que eu
escrevesse um capitulo de amostra; Eu escrevi um capitulo sobre
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dinheiro durante o inverno, e a aprovacao de Mises levou o Volker Fund
a me dar uma doagao de varios anos para um livro austriaco — um
projeto que acabou virando uma bola de neve em um tratado de grande
escala sobre economia austriaca, Man, Economy and State, no qual
comecei a trabalhar no inicio de 1952. Assim comeg¢ou minha
associacdo com o William Volker Fund, que continuou por uma década,
e incluiu trabalho de consultoria para o fundo como revisor e analista
de livros, periodicos e manuscritos.

De fato, quando a FEE deixou de cumprir sua grande promessa
de produtividade e erudicdo, o Volker Fund comecou a assumir a frente.
Herb Cornuelle logo deixou o Fundo para langar uma carreira brilhante
na alta administracdo industrial — um ganho para a industria, mas uma
grande perda para o movimento libertario.

Seu lugar na Volker (que agora havia se mudado de Kansas City
para Burlingame, Califérnia) foi ocupado por seu irmdo mais novo,
Dick, e logo outros oficiais de ligacao foram adicionados, a medida que
o conceito tnico do Volker Fund tomou forma.

Esse conceito envolvia ndo apenas o subsidio de estudos
conservadores e libertirios — conferéncias, bolsas de estudo,
distribuicdo de livros para bibliotecas e, eventualmente, publicacdao
direta de livros —, mas também a concessdo de fundos a académicos
individuais, em vez da técnica usual da fundacdo de conceder fundos en
masse a organizagoes do Establishment e universidades (como o Social
Science Research Council).

Conceder fundos a individuos significava que o Volker Fund
tinha de ter uma equipe de contatos muito maior do que fundos que
eram muitas vezes maiores do que seu tamanho comparativamente
modesto (aproximadamente US$ 17 milhdes).

E assim o Volker Fund acabou acrescentando Kenneth S.
Templeton Jr., um jovem historiador que ensina na Kent School,
Connecticut; FA. Harper, um dos éxodos da FEE; Dr. Ivan R. Bierly,
aluno de doutorado de Harper em Cornell e mais tarde na FEE; e H.
George Resch, recém-formado no Lawrence College e especialista em
revisionismo da Segunda Guerra Mundial.

Trabalhando dentro do paradigma prescrito do velho Sr. Volker
de filantropia andnima, o Volker Fund nunca cortejou ou recebeu muita
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publicidade, mas suas contribui¢des foram vitais para promover e reunir
um grande corpo de académicos libertarios, revisionistas e
conservadores.

No campo do revisionismo, o Fundo desempenhou um papel
essencial no financiamento do gigantesco projeto de Harry Elmer
Barnes para uma série de livros sobre o revisionismo da Segunda
Guerra Mundial.

No inicio dos anos 1950, toda essa atividade libertaria forcou a
opinido dominante a se sentar e prestar atencao. Em particular, em
1948, Herb Cornuelle e o William Volker Fund ajudaram a Spiritual
Mobilization, uma organizacdo direitista sediada em Los Angeles
liderada pelo reverendo James W. Fifield, a estabelecer uma revista
mensal, Faith and Freedom.

Cornuelle instalou William Johnson, um libertario que havia sido
seu assistente na Marinha, como editor da nova revista. Chodorov, que
fundiu sua Analysis na Human Events em marco de 1951 e se mudou
para Washington para se tornar editor associado desta ultima
publicacdo, comecou a escrever uma coluna regular para Faith and
Freedom, “Along Pennsylvania Avenue”.

Em 1953, apareceu o primeiro reconhecimento mainstream do
novo movimento libertario, na forma de um livro vituperante de um
jovem ministro metodista denunciando os “extremistas” nas igrejas
protestantes.

O livro de Ralph Lord Roy, Apostles of Discord: A Study of
Organized Bigotry and Disruption on the Fringes of Protestantism,'
foi uma tese escrita sob o sumo sacerdote do liberalismo de esquerda
no Semindrio Teologico da Unido em Nova York, Dr. John C. Bennett.

Este trabalho fazia parte de um género popular da época que
poderia ser chamado de “isca-extremista”, no qual o “centro vital”
evidentemente adequado e correto é defendido contra extremistas de
todos os tipos, mas principalmente direitistas.

Assim, Roy, dedicando um capitulo superficial para atacar
protestantes pro-comunistas, passou o resto do livro em varios tipos de

15 (Boston: Beacon Press, 1953).
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direitistas, a quem dividiu em dois grupos malignos: Apéstolos do Odio
e Apostolos da Discordia.

No um pouco menos ameacador Ministério da Discordia (junto
com pré-comunistas e varios direitistas) estava, no capitulo 12, “Deus
e os 'libertarios™, colocado por algum motivo entre aspas. Mas, aspas
ou ndo, sob ataque ou ndo, pelo menos ganhamos atencdo geral, e
suponho que deveriamos ter ficado gratos por sermos colocados na
categoria Discérdia em vez de Odio.

Roy denunciou a “fachada” intelectual da Mobilizacdo Espiritual
e sua Faith and Freedom, assim como a FEE, Nock e Chodorov. Seu
tratamento foi bastante preciso, embora o Volker Fund tenha
conseguido passar desapercebido a sua atencdo; no entanto, sua
inclusdo da FEE sob o protestantismo foi altamente tensa, baseada
apenas no fato de que Leonard Read era membro do comité consultivo
da Mobilizacao Espiritual.

Também atacado no capitulo de Roy foi Christian Economics
(CE), um tabloide bimestral de livre mercado editado pelo veterano
Howard E. Kershner, que criou a Christian Freedom Foundation e
comecou a publicar o CE em 1950.

Kershner tinha sido um representante para o programa de ajuda
alimentar de Herbert Hoover apds a Primeira Guerra Mundial, e um
amigo de longa data de seu colega Quaker. Trabalhando como colunista
no escritério da CE em Nova York estava o jornalista econdomico de
longa data Percy L. Greaves Jr., que estava se tornando um fiel seguidor
de Ludwig von Mises no seminario de Mises.

Antes de vir para Nova York para se juntar a CE em 1950, Percy
foi um dos principais funcionarios do Comité Nacional Republicano em
Washington e foi o conselheiro minoritdrio do senador Brewster de
Maine e do comité de investigacdo do Congresso de Pearl Harbor.

Essa experiéncia fez de Percy um dos mais destacados
revisionistas de Pearl Harbor no pais. Percy era um raro exemplo de
alguém com experiéncia politica e interesse em estudos econdmicos.
Ainda em Washington em 1950, ele pensou seriamente em concorrer
ao Senado dos Estados Unidos por Maryland nas primarias
republicanas.
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Como esse acabou sendo o ano em que o0 aparentemente
inexpugnavel senador Millard E. Tydings perdeu para o desconhecido
John Marshall Butler por causa da batalha de Joe McCarthy contra ele,
Percy poderia muito bem ter se tornado senador naquele ano em vez de
Butler.

Como resultado, e por causa de seu comportamento geral, nosso
grupo no semindrio de Mises se referiu carinhosamente a Percy como
“o senador”.

Um aspecto gratificante de nossa ascensdo a alguma
proeminéncia é que, pela primeira vez em minha memoria, nés, “o
nosso lado”, capturamos uma palavra crucial do inimigo. Outras
palavras, como “liberal”, foram originalmente identificadas com
libertarios laissez-fairistas, mas foram capturadas por estatistas de
esquerda, forcando-nos na década de 1940 a nos chamarmos de liberais
“verdadeiros” ou “classicos”.1®

“Libertarios”, em contraste, ha muito era simplesmente uma
palavra educada para anarquistas de esquerda, isto é, para anarquistas
antipropriedade privada, seja da variedade comunista ou da sindicalista.
Mas agora nés a haviamos assumido, e mais apropriadamente do ponto
de vista da etimologia; ja que éramos defensores da liberdade individual
e, portanto, do direito do individuo a sua propriedade.

Alguns libertarios, como Frank Chodorov, continuaram a preferir
a palavra “individualista”. De fato, o que Frank considerava seu maior
legado para a causa foi a fundagcdo da educacional Sociedade
Intercollegiate de Individualistas.

Frank dedicou uma edicdo especial da Analysis de outubro de
1950 a “O projeto de 50 anos” para retomar a vida intelectual do
estatismo predominante na América. Chodorov atribuiu a
“transmutacao do carater americano de individualista para coletivista”

16 Outra palavra capturada pelos estatistas foi “monopélio”. Do século XVII ao

XIX, “monopdlio” significava simplesmente a concessio de privilégio
exclusivo pelo Estado para produzir ou vender um produto. No final do século
XIX, no entanto, a palavra havia se transformado virtualmente em seu oposto,
passando a significar, em vez disso, a obtencdo de um preco no livre mercado
que era, em certo sentido, “muito alto”.
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a organizacoes da virada do século XX como a Intercollegiate Socialist
Society; era preciso um antipoda para educar e resgatar a juventude
universitaria, o futuro do pais.

Chodorov reformulou sua abordagem em “Para os filhos de
nossos filhos” para um publico mais amplo na edicdo de 6 de setembro
de 1950 de Human Events. Como resultado, a Intercollegiate Society of
Individualists foi fundada em 1953, com a ajuda de uma doacdo de US$
1.000 de J. Howard Pew da Sun Oil, naqueles dias o principal
contribuinte para as causas da Old Right, e com a ajuda da lista de
discussao da FEE.

Apo6s o primeiro ano nos escritorios da Human Events, Chodorov
transferiu a sede do ISI para a Foundation for Economic Education,
quando deixou a Human Events no verdo de 1954 para assumir suas
funcdes como editor de uma nova revista mensal, The Freeman,
publicada pela FEE.
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CAPITULO 08.
RENASCIMENTO POS GUERRA II: POLITICA E
POLITICA EXTERNA

No campo da politica direta, parecia claro que havia apenas um
lugar para aqueles de noés nao totalmente desiludidos com a acao
politica: a “extrema direita” do Partido Republicano.

Era a extrema direita, particularmente bem representada na
Camara, e incluindo homens como o deputado Howard H. Buffett de
Omabha, o deputado Ralph W. Gwinn de Nova York, Frederick C. Smith
de Ohio e HR Gross de Iowa (praticamente o tinico do grupo que resta
agora), que eram solidamente isolacionistas e se opunham a guerras e
intervencOes estrangeiras, e aproximadamente livres de mercado e
libertarios em assuntos domeésticos.

Eles eram, por exemplo, firmemente contrarios ao recrutamento,
que foi realizado por uma coalizdo de liberais e o que costumava ser
chamado de conservadores e internacionalistas “iluministas”.

A extrema-direita também incluiu o Chicago Tribune , do coronel
McCormick, ao qual eu assinei com prazer por um tempo, e que
continuou um excelente denunciante anti-Wall Street e anti-
intervencionista, bem como artigos continuos em nome da libertacao
nacional dos galeses e escoceses da Inglaterra odiada por McCormick.

O senador Taft era a principal figura politica dessa ala do partido,
mas a confusdo — entdo e desde entdao — veio da devocao filosofica de
Taft ao compromisso como um bem em si. Como resultado, Taft estava
sempre comprometendo e “vendendo” a causa individualista: o livre
mercado interno e a ndo intervencdo no exterior.

Na linguagem da época, entdo, Taft estava realmente na “extrema
esquerda” da extrema direita dos republicanos, e suas rendicoes de
principio eram constantemente lancadas contra nds pelos liberais: “Ora,
até mesmo o senador Taft favorece” ajuda a educacdo, ou defesa de
Chiang, ou qualquer outra coisa.

De qualquer forma, rapidamente me identifiquei com os
republicanos de direita assim que me tornei politicamente ativo no final
da Segunda Guerra Mundial. Juntei-me ao Young Republican Club of
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New York, onde escrevi um relatério de campanha em 1946 atacando o
Office of Price Administration (OPA) e os controles de precos, e tomei
o lado do laissez-faire em uma série de debates internos sobre o futuro
do Partido Republicano.

Era uma posicdo minoritaria solitaria, especialmente entre os
YRs, que eram em grande parte advogados oportunistas que
procuravam lugar e patrocinio dentro da maquina de Dewey. (Bill
Rusher, que mais tarde se tornou editor da National Review, era
naqueles dias um republicano Dewey regular com os YRs.)

No entanto, meu entusiasmo foi ilimitado quando os
republicanos, em grande parte conservadores, varreram o Congresso em
1946. Finalmente, o socialismo e o internacionalismo iria ser revertido.
Um dos meus primeiros escritos publicados foi uma carta “Aleluia” que
enviei ao New York World-Telegram comemorando a gloriosa vitéria.

No entanto, um verme maligno logo apareceu na maca; fiel a sua
natureza comprometedora, Bob Taft entregou a lideranca da politica
externa no Senado ao isolacionista renegado Arthur Vandenberg, agora
um her6i do circuito New York Times-Easternment do Leste. (O rumor
amargo na direita era que Vandenberg tinha sido literalmente seduzido
a mudar sua posicdo de politica externa por uma amante inglesa.) a
Guerra Fria, o empréstimo a Gra-Bretanha, o Plano Marshall e a ajuda
a Grécia e a Turquia, para assumir o antigo papel imperial britanico e
esmagar a revolucdo grega.

Outro duro golpe para a causa da Velha Direita no Partido
Republicano foi a nomeacdo de Tom Dewey para a presidéncia em
1948, Dewey agora sendo um representante do establishment
internacionalista, estatista e “esquerdista” de Wall Street Oriental.

Dewey recusou-se a defender o histérico conservador do 80°
Congresso contra as zombarias de Harry Truman por serem a favor de
“nao fazer nada” (na verdade, eles ja haviam feito demais). Eu ndo
podia apoiar Dewey para presidente, e fui o tinico nortista em Columbia
a se juntar ao de curta-duracdao Clube de Estudantes por Thurmond,
baseando meu apoio no programa descentralista de direitos dos estados
de Strom Thurmond.

Taft e os taftistas eram isolacionistas e, portanto, muito mais anti-
intervencionistas e, portanto, anti-imperialistas do que Henry Wallace
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na campanha de 1948. A prova desse fato é que o proprio Wallace e a
maior parte de seu Partido Progressista apoiaram nossa aventura
imperial coreana em nome da “seguranca coletiva” dois anos depois,
enquanto os republicanos de extrema direita isolacionistas constituiam
a unica oposicdo politica a guerra.’

O fato mais importante a ser percebido sobre a Velha Direita no
pos-guerra é que ela se op0s firme e firmemente tanto ao imperialismo
americano quanto ao intervencionismo no exterior e seu corolario no
militarismo interno.

Foi vigorosamente contra o recrutamento como sendo muito pior
do que outras formas de regulacgdo estatal; pois o recrutamento, como a
escraviddo, recrutou a “propriedade” mais preciosa do recruta — sua
propria pessoa e ser.

Dia ap6s dia, por exemplo, o veterano publicitario John T. Flynn,
agora palestrante e escritor do conservador America's Future, Inc. —
um derivado do Comité para o Governo Constitucional — investiu
contra o militarismo e o alistamento. E isso apesar de seu crescente
apoio a Guerra Fria no exterior.

Até o semanario de Wall Street, o Commercial and Financial
Chronicle, publicou um longo ataque ao recrutamento. E Frank
Chodorov, elogiando em sua Analysis um panfleto publicado pelo
Conselho Nacional Contra o Recrutamento, escreveu que “o Estado nao
pode intervir nos assuntos econémicos da sociedade sem construir sua
maquina coercitiva, e isso, afinal, é militarismo. O poder é o correlato
da politica”.

Na politica externa, foram os republicanos de extrema direita, que
eram particularmente fortes na Camara dos Deputados, que lutaram
firmemente contra o recrutamento, a OTAN e a Doutrina Truman.

Considere, por exemplo, o representante de Omaha Howard
Buffett, gerente de campanha do senador Taft no meio-oeste em 1952,
um dos mais “extremistas” dos extremistas, um homem que

Para uma interpretacao revisionista de Henry Wallace como internacionalista,
ver Leonard Liggio e Ronald Radosh, “Henry A. Wallace and the open door”,
em Cold War Critics, Thomas Paterson, ed. (Chicago: Quadrangle, 1971), pp.
76-113.
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consistentemente recebeu uma classificacao zero de avaliadores liberais
de congressistas como a ADA e New Republic, e a quem o Nation
caracterizou naquela época como “um jovem capaz cujas ideias se
fossilizaram tragicamente”.

Conheci Howard como um libertario genuino, consistente e
atencioso. Atacando a Doutrina Truman no plenario do Congresso,
Buffett declarou:

Mesmo que fosse desejdvel, a América ndo é
forte o suficiente para policiar o mundo pela for¢a
militar. Se essa tentativa for feita, as béncgdos da
liberdade serdo substituidas por coerg¢do e tirania em
casa.

Nossos ideais cristdos ndo podem ser
exportados para outras terras por dolares e armas.
[...] Ndo podemos praticar o poder e a for¢a no
exterior e manter a liberdade em casa. Ndo podemos
falar de cooperagcdo mundial e praticar politica de
poder.?

Também em 1947, o deputado George Bender de Ohio, que seria
o gerente de plenario de Taft em 1952 e mais tarde o sucessor de Taft
no Senado, manteve uma bateria de criticas a Doutrina Truman.
Atacando o corrupto governo grego e as elei¢Ges fraudulentas que o
mantinham no poder, Bender declarou:

Acredito que o programa da Casa Branca é
uma reafirmacgdo da crencga do século XIX na politica
de poder. E um refinamento da politica adotada pela
primeira vez apos o Tratado de Versalhes em 1919,
projetada para cercar a Russia e estabelecer um
“Corddo Sanitdrio” em torno da Unido Soviética.

Congressional Record, 80° Congress, First Session, 18 de marco de 1947, p.
2217.
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-

E um programa que aponta para uma nova
politica de intervencionismo na Europa como
coroldrio da nossa Doutrina Monroe na América do
Sul. Que ndo haja engano sobre as implicagdes de
longo alcance deste plano.

Assim que tivermos dado o passo historico de
enviar ajuda financeira, peritos militares e
empréstimos a Grécia e a Turquia, estaremos
irrevogavelmente comprometidos com um curso de
agdo do qual serd impossivel desistir.

Mais e maiores demandas se seguirdo.
Maiores necessidades surgirdo nas muitas dreas de
atrito no mundo.?

Bender, além disso, foi um dos poucos defensores de Henry
Wallace no Congresso quando Wallace falou no exterior em oposicao
a Doutrina Truman. Em resposta a ataques como a dendncia do
deputado Deweyista Kenneth Keating a Wallace por “traicao” e aos
ataques de Winston Churchill a Wallace por expressar sua oposicao no
exterior.

Bender respondeu que se Churchill podia tentar iniciar a Guerra
Fria ao falar em nome dos Estados Unidos, Wallace certamente poderia
tentar evitar essa guerra ao falar em nome da Europa. Lancando uma
critica geral a politica externa de Truman em junho de 1947, Bender
acusou:

O Sr. Truman instou o Congresso a autorizar
um programa de colaboragdo militar com todos os
ditadores mesquinhos e com os ndo tdo mesquinhos
da América do Sul.

Congressional Record, 80° Congress, First Session 28 de margo de 1947, pp.
2831-32. Veja em particular Leonard P. Liggio, “Why the Futil Crusade?” Left
and Right 1, n°1. (primavera, 1965): 43-44.
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Truman apresentou um projeto de lei que
autorizaria os Estados Unidos a assumir o controle
do armamento da América do Sul em uma escala
muito além daquela envolvida na doagdo de US$
400.000.000 para a Grécia e a Turquia.

O Sr. Truman continuou sua campanha pelo
treinamento militar universal em tempos de paz nos
Estados Unidos.

Mas o controle militar dentro do pais faz
parte do emergente programa Truman. O governo
Truman estd usando todos os seus recursos de
propaganda na tentativa de fazer com que o povo
americano aceite essa ideia.

Sim; o governo Truman estd ocupado em sua
tentativa de vender a ideia de controle militar ao
povo da América. E de mdos dadas com a campanha
de propaganda vdo as reunibes secretas de
mobilizagdo industrial.

Este é o tipo de coisa que estd acontecendo
atrds de portas trancadas no Edificio do Pentdgono,
sobre o qual o povo dos Estados Unidos [sic]
aprende apenas por acidente.

Esta é uma parte do emergente programa
Truman [...] uma parte de toda a doutrina Truman
de retirar os recursos dos Estados Unidos em apoio
a todos os governos reaciondrios do mundo.*

Enquanto o préprio Senador Taft vacilava e fazia concessées em
assuntos externos, especialmente em relacdo a China e ao apoio de

4 Congressional Record, 80° Congress, First Session, 6 de junho de 1947, pp.

6562-63. Citado em Liggio, “Why the Futile Crusade?” pags. 45—46.
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Chiang, o deputado Bender nao vacilou. Alertando o Congresso da
“intensa pressdo” do Lobby da China em maio de 1947, Bender acusou

que a Embaixada da China aqui teve a arrogdncia de
invadir nosso Departamento de Estado e tentar dizer
ao nosso Departamento de Estado que a Doutrina
Truman comprometeu nosso governo e este
Congresso a apoiar totalmente o atual governo
fascista chinés.®

Até o proprio Taft assumiu uma postura geralmente isolacionista
e anti-intervencionista. Assim, o senador se opds ao Plano Marshall,
pela razdo de que “conceder ajuda a Europa apenas forneceria aos
comunistas mais argumentos contra a politica 'imperialista’ dos Estados
Unidos”.

Além disso, Taft declarou que, se os paises da Europa Ocidental
decidissem incluir comunistas em seus governos, isso seria uma prova
de que o capitalismo competitivo ndo havia sido aprovado na Europa,
que, ao contrario, era dominada por cartéis e privilégios.

Particularmente louvavel foi a coragem de Taft em se recusar a
ser carimbado pelos liberais trumanistas e intervencionistas
republicanos para favorecer as medidas da Guerra Fria em resposta a
“tomada de poder” comunista na Tchecoslovaquia em 1948 — um
“golpe” que na verdade consistiu na rentincia de membros direitistas do
Gabinete tcheco, deixando um governo de esquerda no poder.

Taft negou veementemente que a Russia tivesse quaisquer planos
para iniciar uma agressao ou conquistar territorio adicional: a influéncia
russa, apontou Taft, “tem sido predominante na Tchecoslovaquia desde
o fim da guerra. Os comunistas estdo apenas consolidando sua posicao
na Tchecoslovaquia, mas nao houve agressao militar”.

O senador Taft também se opds a criagdo da OTAN na Guerra
Fria em 1949. Ele alertou que

a formagdo de um grande exército em torno da
Russia, da Noruega a Turquia e ao Ird, pode produzir

5 Ibid., pp. 46-47.
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o medo da invasdo da Russia ou de alguns dos paises
satélites considerados pela Russia como essenciais
para a defesa de Moscou.

A OTAN, advertiu Taft, violou todo o espirito da Carta da ONU:

Um empreendimento da nagdo mais poderosa
do mundo de armar metade do mundo contra a outra
metade vai muito além de qualquer “direito de defesa
coletiva se ocorrer um ataque armado”. Viola todo o
espirito da Carta das Nagbes Unidas.

[...] O Pacto do Atlantico se move exatamente
na dire¢do oposta aos propositos da carta e faz uma
farsa de esforgos adicionais para garantir a justi¢a
internacional por meio do direito e da justi¢ca. Ela
necessariamente divide o mundo em dois campos
armados.

[...] Este tratado, portanto, significa
inevitavelmente uma corrida armamentista, e
corridas armamentistas no passado levaram a
guerra.b

Em um debate com o senador John Foster Dulles, descendente de
Wall Street e dos interesses Rockefeller, em julho de 1949, Taft afirmou
que “nao posso votar em um tratado que, na minha opinido, fara muito
mais para provocar uma terceira guerra mundial do que jamais fara para
manter a paz do mundo”.

Mesmo na Asia, Taft, em janeiro de 1950, opds-se a politica de
Truman de fornecer ajuda ao exército francés para reprimir a revolucao
nacional indo-chinesa; ele também advertiu que ndo apoiaria qualquer
compromisso de apoiar Chiang em uma guerra contra a China, e pediu
a remocao de Chiang, seus burocratas e seu exército de ocupacao em

6 Robert A. Taft, A Foreign Policy for Americans (Nova York: Doubleday &
Co., 1951), pp. 89-90, 113. Citado em Liggio, "Why the Futile Crusade?" pags.
49-50.
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Formosa, a fim de permitir ao povo de Formosa um voto livre em seus
propria autodeterminacao:

[Da forma que] eu entendo, o povo de
Formosa, se autorizado a votar, provavelmente
votaria  para  estabelecer uma  republica
independente de Formosa.

[...] Se, na conferéncia de paz, for decidido
que Formosa seja estabelecida como uma republica
independente, certamente temos os meios para for¢ar
a rendi¢do de Formosa pelos nacionalistas.”

Além disso, no inicio de 1950, muitos republicanos
internacionalistas juntaram-se aos isolacionistas para desferir um duro
golpe em nossa crescente intervencdo na Asia — uma derrota da conta
de ajuda de US$ 60 milhdes do governo Truman para a Coreia do Sul
por um voto.

Foi geralmente aceito pelos oponentes que a ajuda ao regime de
Rhee era um completo desperdicio e que a Coréia estava além do
interesse de defesa americano. O historiador Tang Tsou observou que
“este foi o primeiro grande revés no Congresso para a administragao no
campo da politica externa desde o fim da guerra”.®

Foram apenas os esfor¢os do deputado Walter Judd (R., Minn.),
veterano internacionalista, ex-missionario na China e lider do lobby da
China no Congresso, que induziram a Camara, em uma mudanga fatal,
a reverter sua decisao.

A Guerra da Coréia foi a ultima grande resisténcia do
isolacionismo antiguerra da Velha Direita. Esta foi uma época em que
praticamente toda a Velha Esquerda, com excecdo do Partido

7 Robert A. Taft, “' Hang On’ To Formosa: Hold Until Peace Treaty with Japan
Is Signed,” Vital Speeches 16, no. 8 (1 de fevereiro de 1950): 236-37. Citado
em Liggio, “Por que a Cruzada Futil?” pag. 52.

Tang Tsou, America's Failure in China, 1941-50 (Chicago: University of

Chicago Press, 1963), pp. 537-38. Citado em Liggio, “Por que a Cruzada
Futil?” pag. 53.
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Comunista e da IF Stone, se rendeu a mistica global das Nacoes Unidas
e sua “seguranca coletiva contra a agressdo”, e apoiou a agressao
imperialista de Truman naquela guerra.

O fato de que a ONU foi e continua sendo uma ferramenta dos
Estados Unidos foi pouco considerado. Até mesmo Corliss Lamont
apoiou a posi¢do americana na Coréia, juntamente com praticamente
toda a lideranca do Partido Progressista. Apenas os republicanos de
extrema direita se opuseram corajosamente a guerra.

Howard Buffett, por exemplo, estava convencido de que os
Estados Unidos eram os grandes responsaveis pela erup¢ao do conflito
na Coréia, pois o senador Stiles Bridges (R., NH) lhe dissera que o
almirante Roscoe Hillenkoeter, chefe da CIA, tinha testemunhado em
segredo perante o Comité de Servi¢cos Armados do Senado no inicio da
guerra.

Por sua indiscricao ao testemunhar, o almirante Hillenkoeter logo
foi demitido pelo presidente Truman e foi pouco ouvido novamente em
Washington. Pelo resto de sua vida, Buffett realizou uma cruzada para
que o Congresso desclassificasse o testemunho de Hillenkoeter, mas
sem sucesso.

Buffett me lembrou com prazer nos ultimos anos que IF Stone
havia enviado a ele uma nota calorosa, elogiando-o por sua lideranca
no Congresso na oposicao ao conflito coreano.

Em retrospecto, é lamentavel que Howard ndo tenha seguido o
sentimento de Stone e se movido para estabelecer uma alianca
Esquerda-Direita contra a guerra - embora, como eu disse, houvesse
muito pouco sentimento de Esquerda em oposicao.

O senador Taft atacou a intervencdao de Truman na Coréia; ele
insistiu que a Coreia nao era vital para os Estados Unidos, que a
intervengao poderia ser interpretada como uma ameaca a seguranca do
bloco soviético, e que a “acdo policial” violava a Carta da ONU e era
um engrandecimento inconstitucional dos poderes de guerra da Unido
Soviética. o presidente.

“Se o presidente pode intervir na Coreia sem a aprovagao do
Congresso”, Taft acusou, “ele pode ir a guerra na Maléasia ou na
Indonésia ou no Ird ou na América do Sul”.
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Em contraste, o Nation e o New Republic, que anteriormente
criticavam a Doutrina Truman e a Guerra Fria, agora se uniram com
entusiasmo. Esses dois jornais liberais denunciaram o Chicago Tribune
de Taft e do coronel McCormick por se juntarem aos comunistas em
seu “derrotismo”, em oposicdo a guerra.

A campanha selvagem contra a reeleicdo de Taft em 1950 foi a
ocasido de um ataque macico a Taft feito pelo liberalismo organizado,
com o governo Truman atacando o isolacionismo de Taft e a suposta
brandura em relagcao a Unido Soviética.

O New Republic, em sua analise da votagdo no Congresso de 4 de
setembro, saudou os democratas por seu historico de votos
“anticomunistas” em relagOes exteriores (87%); O senador Taft, por
outro lado, teve apenas 53% de pontuacdo para a New Republic,
enquanto isolacionistas mais consistentes como o senador Kenneth
Wherry (R., Nebraska) tiveram apenas 23% de pontuacao
“anticomunista”.

E a New Republic observou com amargura a consisténcia do
isolacionismo de Taft e da devogao “legalista” a ndo agressdao e ao
direito internacional:

Historicamente, tem havido uma afinidade de
trabalho entre isolacionistas e legalistas - o primeiro
atacou o acordo de destruidores de Roosevelt de
1941 como belicista, o ultimo como ditadura. Ha
sinais de que esta coalizdo estd novamente
apertando.’

Na abertura do novo Congresso, no inicio de 1951, as forgas
isolacionistas, lideradas pelos senadores Wherry e Taft, lancaram um
ataque a guerra apresentando uma resolucdo proibindo o presidente de
enviar tropas ao exterior sem a aprovacgao prévia do Congresso.

Eles atacaram a recusa de Truman em aceitar um cessar-fogo ou
concordar com a paz na Coréia, e alertaram que os Estados Unidos nao

9 “The Hoover Line Grows”, New Republic 124 (15 de janeiro de 1951): 7.
Citado em Liggio, “Why the Futile Crusade?” pag. 57.
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tinham tropas suficientes para uma guerra terrestre estagnada no
continente asiatico. Taft também atacou a afirmacgdo do presidente do
direito de usar armas atbmicas e enviar tropas para fora do pais por sua
propria autoridade.

Um intrigante ataque a politica externa do senador Taft foi
lancado pelo altamente influente liberal de guerra McGeorge Bundy.
Bundy expressou preocupacao de que a sélida vitoria na reeleicao de
Taft indicasse apoio popular para limitar o poder do executivo de levar
os Estados Unidos ao conflito sem sancdao do Congresso. Como diz
Leonard Liggio,

A preferéncia de Taft por negociagées em vez
de desperdicio de sangue em intervengoes militares
pareceu a Bundy como um fracasso em afirmar a
lideranga global dos Estados Unidos contra o
comunismo e como uma atitude defeituosa de diivida,
desconfianca e medo em relagdo ao propdsito
nacional dos Estados Unidos no mundo.!”

Bundy declarou que a busca da paz pelo estadista normal deve ser
descartada e substituida pelo detentor do poder que aplica a diplomacia
e o poder militar em uma luta permanente contra o comunismo mundial
em guerras limitadas alternadas com periodos limitados de paz.

Dai Bundy criticou Taft por “apaziguar” em se opor ao cerco da
Unido Soviética por aliancas militares e a intervencdo na Coréia e,
finalmente, pela disposicao de Taft de se comprometer com a China
comunista a fim de nos livrarmos do desastre coreano.

Bundy também discordou fortemente de Taft sobre o lancamento
deste ultimo de um debate aberto sobre a Guerra da Coréia. Pois Taft
denunciara a ideia de apoio inquestionavel ao presidente em aventuras
militares:

Qualquer um [que] ousasse sugerir criticas
ou mesmo um debate aprofundado [...] era ao mesmo

1o Liggio, “Why the Futile Crusade?” pag. 57.
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tempo tachado de isolacionista e sabotador da
unidade e da politica externa bipartiddria.!!

Bundy, ao contrario, denunciou a ideia de qualquer recriminagao
ou mesmo questionamento publico das decisdes dos formuladores de
politicas executivas, pois o publico meramente reagia ad hoc a
determinadas situacOes sem estar comprometido com a concepgao
rigida dos formuladores de politicas sobre o propdsito nacional.!?

O ultimo famoso impulso politico isolacionista da Velha Direita
veio em um Grande Debate que se seguiu a nossa derrota esmagadora
nas maos dos chineses no final de 1950, uma derrota na qual os chineses
expulsaram as forgas americanas da Coreia do Norte.

A administracdo Truman teimosamente se recusou a reconhecer
as novas realidades e fazer a paz na Coréia com base no paralelo 38,
condenando assim as tropas americanas a anos de pesadas baixas.

Em resposta, dois conhecidos estadistas isolacionistas, Herbert
Hoover e Joseph P. Kennedy, proferiram discursos sucessivos e
obviamente coordenados em dezembro de 1950, pedindo a evacuacao
americana da Coréia e o fim da guerra na Asia.

Em 12 de dezembro, o ex-embaixador Kennedy observou a
continuidade de décadas de sua propria posicdo antiguerra isolacionista
e declarou:

Desde o inicio ndo tive paciéncia com uma
politica que, sem o devido respeito aos nossos

recursos — humanos e materiais — assumiria
compromissos no exterior que ndo poderiamos
cumprir.

Congressional Record, 82° Congress, First Session, 5 de janeiro de 1951, p.
55.

12 McGeorge Bundy, “The Private World of Robert Taft”, The Reporter, 11 de
dezembro de 1951; Bundy, “Appeasement, Provocation, and Policy”, The
Reporter, 9 de janeiro de 1951. Ver Liggio, “Why the Futile Crusade?” pags.
57-60.
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Como embaixador em Londres em 1939, eu
tinha visto a loucura disso quando os britdnicos
assumiram um compromisso com a Pol6nia que eles
ndo podiam cumprir e ainda ndo cumpriram — um
compromisso que os levou a guerra.

Eu naturalmente me opus ao comunismo, mas
disse que se partes da Europa ou da Asia se tornarem
comunistas ou mesmo se o comunismo for imposto a
elas, ndo podemos impedi-lo. Em vez disso, devemos
ter certeza de nossa for¢a e ndo a desperdicar em
batalhas que ndo podem ser vencidas.

Mas onde estamos agora? Comegando com a
intervengdo nas eleicbes italianas e a ajuda
financeira e politica a Grécia e a Turquia,
expandimos nossos programas  politicos e
financeiros em uma escala quase inacreditavel.

Bilhoes foram gastos no plano Marshall,
outros bilhdes na ocupagdo de Berlim, Alemanha
Ocidental e Japdo. A ajuda militar foi despejada na
Grécia, Turquia, Ird, nagdes do Pacto do Atlantico
Norte, Indochina Francesa, e agora na Coréia
estamos travando a quarta maior guerra de nossa
historia.

O que temos em troca desse esfor¢o? Amigos?
Temos muito menos amigos do que tinhamos em
1945. [...]

Engajar esses vastos exércitos [dos paises
comunistas] no continente europeu ou asidtico é
temerdrio, mas essa € a direg¢do para a qual nossa
politica vem tendendo.

Essa politica é suicida. Ndo nos tornou
amigos nos maus momentos. Manteve nosso
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armamento espalhado pelo globo. Ele escolheu um
campo de batalha e ameaga escolher outros
impossivelmente removidos de nossas fontes de
suprimento. Ndo conteve o comunismo.

Por nossos métodos de oposigdo, ele
solidificou o comunismo, onde de outra forma o
comunismo poderia ter gerado dissensbes internas.
Nossa politica hoje é politica e moralmente falida.

Kennedy concluiu que a unica alternativa era a Ameérica
abandonar toda a politica de intervengao global e adotar o isolacionismo
mais uma vez:

Ndo vejo outra alternativa sendo ter a
coragem de lavar essa politica e comegcar com 0s
fundamentos que defendi hd mais de cinco anos. [...]

Um primeiro passo na busca dessa politica é
sair da Coréia - na verdade, sair de todos os pontos
da Asia que ndo planejamos manter em nossa
propria defesa.

Tal politica significa que no Pacifico
escolheremos nossos proprios campos de batalha se
formos forgados a lutar e ndo os determinarmos por
consideragdes politicas e ideoldgicas que ndo tém
relagcdo com nossa propria defesa.

O proximo passo na prossecucdo desta
politica é aplicar o mesmo principio a Europa. Hoje
é inutil falar em poder segurar a linha do Elba ou a
linha do Reno. Por que deveriamos desperdicar
recursos valiosos ao fazer tal tentativa?

[...] Despejar armas e homens em uma
aventura militar quixotesca ndo faz o menor sentido.
O que ganhamos ficando em Berlim? Todo mundo
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sabe que podemos ser expulsos no momento em que
os russos decidirem nos expulsar. [...]

Os bilhées que desperdigamos nesses
empreendimentos poderiam ter sido usados com
muito mais eficdcia neste hemisfério e nos mares que
o cercam. [...]

As pessoas dirdo, no entanto, que esta politica
ndo conterd o comunismo. Nossa politica atual fard
isso? Podemos conter a Rissia comunista, se ela
optar por marchar, por uma linha de batalha distante
no meio da Europa?

A verdade é que nossa tinica esperanga real é
manter a Russia, se ela decidir marchar, do outro
lado do Atlantico e tornar o comunismo muito caro
para ela tentar cruzar os mares.

Pode ser que a Europa por uma década ou
uma geragdo ou mais se torne comunista. Mas, ao
fazé-lo, pode romper-se como uma forga unificada.
O comunismo ainda tem que provar a seus povos
como um governo que vai conseguir para eles uma
maneira melhor de viver.

Quanto mais gente ele tiver que governar,
mais necessdrio serd que o0s governantes se
justifiguem perante os governados. Quanto mais
povos estiverem sob seu jugo, maiores sdo as
possibilidades de revolta.

Além disso, parece certo de que o comunismo
espalhado pela Europa ndo se contentard em ser
governado por um punhado de homens no Kremlin.
Tito na Jugosldvia ja estd demonstrando este fato.
Mao na China provavelmente ndo aceitard suas
ordens de Stalin. [...]
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Apos essa previsdo altamente profética — muito ridicularizada na
época — do inevitavel colapso do monolito comunista internacional,
Kennedy corajosamente acrescentou:

Esta politica serd, naturalmente, criticada
como apaziguamento. Nenhuma palavra é usada de
forma mais equivocada. E apaziguamento retirar-se
de compromissos imprudentes [...] e deixar claro
exatamente como e pelo que vocé vai lutar?

Se é sdbio do nosso interesse ndo assumir
compromissos que ponham em risco a nossa
seguranga, e isso é apaziguamento, entdo sou a favor
de apaziguamento.

Lembro-me muito bem do tempo precioso
comprado por Chamberlain em Munique. Aplaudi
essa compra entdo; eu aplaudiria hoje. Hoje, no
entanto, enquanto evitamos uma Munique, estamos
nos aproximando perigosamente de outra Dunkirk.
Pessoalmente, eu escolheria escapar do tltimo.

E Kennedy concluiu, sobre a atual bagunca na Asia e nas relacoes
exteriores em geral:

Metade deste mundo nunca se submeterd ao
ditado da outra metade. Os dois s6 podem concordar
em morar um ao lado do outro porque para um
absorver o outro fica muito caro.

Uma atitude de realismo como essa estd, eu
afirmo, de acordo com nossas tradig¢oes historicas.
N6s nunca quisemos fazer parte dos arranhdes de
outras pessoas.

Hoje nos os temos e exatamente porque
ninguém parece saber. O que temos a ganhar ao
apoiar a politica colonial francesa na Indochina ou

119



Murray Rothbard Politica e Politica Externa

alcancgar os conceitos de democracia do Sr. Syngman
Rhee na Coréia?

Devemos agora enviar os fuzileiros navais
para as montanhas do Tibete para manter o Dalai
Lama em seu trono? Podemos fazer bem em cuidar
de nossos negdcios e interferir apenas quando
alguém ameacgar nossos negocios e nossas casas.

A politica que sugiro, além disso, nos dd uma
chance econémica de manter nossas cabecas acima
da dgua. Durante anos, defendi a necessidade de ndo
nos sobrecarregarmos com dividas desnecessdrias.

Ndo hd maneira mais segura de destruir a
base do empreendimento americano do que destruir
a iniciativa dos homens que o fazem. [...] Aqueles
que se lembram de 1932 sabem muito facilmente os
perigos que podem surgir de dentro quando nosso
proprio sistema econémico ndo funciona.

Se o enfraquecermos com gastos generosos
em nagoes estrangeiras ou em guerras estrangeiras,
corremos o risco de precipitar outro 1932 e de
destruir o proprio sistema que estamos tentando
salvar.

Um Atlas, cujas costas estdo curvadas e cujas
mdos estdo ocupadas seqgurando o mundo, ndo tem
bracos para levantar para lidar com sua propria
defesa.

Aumente seus fardos e vocé o esmagara. [...]
Esta é a nossa postura atual. [...] As sugestoes que
faco [...] iriam [...] conservar vidas americanas
para fins americanos, ndo as desperdicar nas colinas
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geladas da Coreia ou nas planicies devastadas pela
guerra da Alemanha Ocidental .3

Oito dias depois, Herbert Hoover apoiou o discurso de Kennedy
com um de sua autoria na rede nacional de radio. Embora se recusando
a ir tdo longe quanto Kennedy, e de fato atacando o “apaziguamento” e
0 “isolacionismo” e desprezando os medos de “Dunkirks”, Hoover
insistiu:

Devemos encarar o fato de que comprometer
as esparsas forgas terrestres das nagbes ndo
comunistas em uma guerra terrestre contra essa
massa de terra comunista seria uma guerra sem
vitoria, uma guerra sem um terminal bem-sucedido.

Qualquer tentativa de fazer guerra a massa
comunista por invasdo de terras, através das areias
movedicas da China, India ou Europa Ocidental, é
pura loucura. Esse seria o cemitério de milhdes de
meninos americanos e terminaria no esgotamento
deste Gibraltar da civiliza¢do ocidental.'#

E instrutivo observar as reacdes do liberalismo organizado a tese
de Kennedy-Hoover, uma posicdo defendida pelo senador Taft.
Juntamente com a administracdo Truman e republicanos orientados
para Wall Street, como o governador Dewey e John Foster Dulles, a
Nation e a New Republic passaram a chamar a atencdo para esses
ilustres lideres de direita. A Nation acusou:

A linha que eles estdo estabelecendo para seu
pais deve fazer os sinos soarem no Kremlin como
nada desde o triunfo de Stalingrado. Na verdade, a

13 Joseph P. Kennedy, “The Present Policy is Politically and Morally Bankrupt”,

Vital Speeches 17, no. 6 (1° de janeiro de 1951): 170-73.

14 Herbert Hoover, “Our National Politics in this Crisis”, em ibid., pp. 165-167.
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linha adotada pelo Pravda é que o ex-presidente ndo
levou o isolacionismo longe o suficiente.

E a New Republic resumiu a posicao isolacionista como
sustentando que a Guerra da Coréia “foi criacdo ndo de Stalin, mas de
Truman, assim como Roosevelt, nao Hitler, causou a Segunda Guerra
Mundial”. E no desejo de Taft, Hoover e Kennedy de aceitar as ofertas
soviéticas de negociar a paz, a New Republic viu uma

oposicdo que ndo viu nada de alarmante na
conquista da Europa por Hitler (e que claramente
morderia a isca). Stalin, depois de levantar a aposta,
como fez com Hitler, e varrer a Asia, sequiria em
frente até que o caucus stalinista na torre do Tribune
trouxesse triunfante a primeira edigdo comunista do
Chicago Tribune.

A New Republic foi particularmente insistente no fato de que os
isolacionistas

condenaram a participagdo dos EUA na Coréia como
inconstitucional e estabeleceram que o0s Unicos
fundos disponiveis para o envio de tropas ao exterior
deveriam ser os fundos necessdrios para facilitar o
desencarceramento das forg¢as dos EUA agora na
Coréia.>

Uma das pessoas a quem o New Republic sem duivida se referia
como parte do “caucus stalinista” no valentemente isolacionista
Chicago Tribune do Coronel McCormick era George Morgenstern,
redator editorial do Tribune e autor do primeiro grande, e ainda o

15 “Hoover's Folly”, Nation 171, n°. 27 (30 de dezembro de 1950): 688; “Korea:
Will China Fight the UN?” New Republic 123 (20 de novembro de 1950): 5—
6; “Podemos Salvar a Paz Mundial?” New Republic 124 (1 de janeiro de 1951):
5 e 15 de janeiro de 1951, p. 7. Citado em Liggio, “Why the Futile Crusade?”
pag. 56.
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basilar, trabalho revisionista sobre Pearl Harbor, Pearl Harbor:
Histéria de uma Guerra Secreta.'®

Durante a Guerra da Coréia, Morgenstern publicou um artigo
empolgante, resumindo o século do imperialismo americano, no
semanario de direita de Washington, Human Events, entdo aberto ao
material isolacionista, mas que se tornou, desde a rentincia de Felix
Morley, um tabloide apologista para a belicista Nova Direita.
Morgenstern escreveu:

No final do século 19, os Estados Unidos
comegaram a se agitar com os impulsos do
imperialismo e do altruismo que trabalharam para o
mal de tantos estados pujantes.

O sinistro espanhol forneceu um saco de
pancadas adequado. Dois dias antes de McKinley ir
ao Congresso com uma mensagem altamente
enganosa que era um convite aberto a guerra, o
governo espanhol concordou com as exigéncias de
um armisticio em Cuba e da mediagcdo americana.

Ndo havia uma boa razdo, mas havia guerra
de qualquer maneira. Terminamos a guerra com
algumas dependéncias caras, mas isso foi suficiente
para intoxicar os precursores daqueles que agora
desmaiam ao ver a frase “lideranca mundial”.

McKinley testemunhou que em sessoes
solitdrias de joelhos a noite ele foi guiado para a
percep¢do de que devemos “elevar, civilizar e
cristianizar” os filipinos.

Ele afirmou que a guerra trouxe novos
deveres e responsabilidades “que devemos cumprir e
cumprir como se torna uma grande nag¢do cujo

16 (Nova York: Devin-Adair, 1947).
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crescimento e carreira desde o inicio o Governante
das Nagoes escreveu claramente como alto comando
e promessa de civilizagdo”.

Esse tipo de absurdo exaltado é familiar a
qualquer um que mais tarde assistiu das
racionalizagdes evangélicas de Wilson para intervir
na guerra europeia, de Roosevelt prometendo o
milénio [...] de Eisenhower valorizando a “cruzada
na Europa” que de alguma forma azedou, ou de
Truman, Stevenson, Paul Douglas ou o New York
Times pregando a guerra santa na Coréia. [...]

Uma propaganda generalizada estabeleceu
um mito de inevitabilidade na a¢do americana: todas
as guerras eram necessdrias, todas as guerras eram
boas.

O onus da prova recai sobre aqueles que
afirmam que os Estados Unidos estdo em melhor
situagdo, que a sequranga americana foi refor¢ada e
que as perspectivas de paz mundial foram
aprimoradas pela intervengdo americana em quatro
guerras em meio século.

A interven¢do comecou com o engano de
McKinley; termina com o engano de Roosevelt e
Truman.

Talvez tivéssemos uma politica externa
racional [...] se os americanos pudessem ser levados
a perceber que a primeira necessidade é a rentincia
a mentira como instrumento de politica externa.'”

7 George Morgenstern, “The Past Marches On”, Human Events (22 de abril de
1953).
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CAPITULO 009.
RENASCIMENTO POS GUERRA III:
LIBERTARIOS E POLITICA EXTERNA

Um dos ataques mais brilhantes e contundentes a politica externa
da Guerra Fria nesta época veio da caneta do veterano conservador e
publicitario Garet Garrett. Em seu panfleto “A Ascensdo do Império”,
publicado em 1952, Garrett comecou declarando: “Atravessamos a
fronteira entre a Republica e o Império”.

Vinculando sua tese com seu panfleto da década de 1930, “A
Revolucdo que se foi” denunciando o advento do despotismo executivo
doméstico e estatista dentro da forma republicana sob o New Deal,
Garrett viu mais uma vez uma “revolucdo dentro da forma” da velha
republica constitucional:

Depois que o presidente Truman, sozinho e
sem o consentimento ou conhecimento do Congresso,
declarou guerra ao agressor coreano, a 11.000
quilometros de distancia, o Congresso tolerou sua
usurpagdo de seu poder constitucional exclusivo de
declarar guerra.

Mais do que isso, seus partidarios politicos no
Congresso argumentavam que, no caso moderno,
aquela sentenca da Constituicdo que conferia ao
Congresso o poder tunico de declarar guerra era
obsoleta. [...]

Os partidarios de Truman argumentaram que
no caso coreano seu ato foi defensivo e, portanto,
dentro de seus poderes como Comandante-em-Chefe.
Nesse caso, para tornd-lo constitucional, ele foi
legalmente obrigado a pedir ao Congresso uma
declaragdo de guerra depois. Isso ele nunca fez.

Durante uma semana, o Congresso confiou
nos jornais para obter noticias da entrada do pais na
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guerra; entdo o presidente chamou alguns de seus
lideres a Casa Branca e contou-lhes o que havia

feito. [...]

Alguns meses depois, Truman enviou tropas
americanas para a Europa para se juntar a um
exército internacional, e ndo s6 o fez sem uma lei,
sem sequer consultar o Congresso, mas também
desafiou o poder do Congresso de deté-lo.

Garrett observou que o Comité de RelagcOes Exteriores do Senado
pediu ao Departamento de Estado que estabelecesse a posi¢ao do poder
executivo sobre os poderes do presidente para enviar tropas ao exterior.
O Departamento de Estado declarou que

“A doutrina constitucional foi amplamente
moldada por necessidades prdticas. O uso do poder
do Congresso para declarar guerra, por exemplo,
caiu em suspenso porque as guerras ndo sdo mais
declaradas antecipadamente”

Garrett acrescentou que “César podia ter dito isso ao Senado
romano” e que essa declaracdao “é uma previsdao das intencoes
executivas, uma manifestacdo da mente executiva, um desafio mortal
ao principio parlamentar”.

Quais eram, entdo, as marcas do Império? O primeiro requisito,
declarou Garrett, era que “o poder executivo do governo fosse
dominante”. Pois

o que o Império precisa acima de tudo no governo é
um poder executivo que possa tomar decisoes
imediatas, como uma decisdo no meio da noite do

! Garet Garrett, The People's Pottage (Caldwell, Id.: Caxton Printers, 1953), pp.
122-123.
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presidente de declarar guerra ao agressor na
Coréia.?

Nos anos anteriores, acrescentou, supunha-se que a funcdo do
Congresso era falar pelo povo americano. Mas agora

€ o Presidente, a frente do Governo Executivo, que
diz: “Falo pelo povo” ou “Tenho um mandato do
povo”. [...] Agora muito mais do que o Congresso, o
Presidente atua diretamente sobre as emocgoes e
paixdes do povo para influenciar seu pensamento.

Assim como ele controla o Governo
Executivo, ele controla a maior mdquina de
propaganda do mundo. O Congresso ndo tem
nenhum aparato de propaganda e se encontra
continuamente sob pressdo das pessoas que foram
movidas a favor ou contra algo pelas ideias e
material de pensamento difundido no pais pelos
escritorios administrativos em Washington.

Os poderes do Executivo sdao engrandecidos pela delegacdo do
Congresso, pela continua reinterpretacdo da linguagem da Constituicao,
pelo surgimento de um grande nimero de agéncias administrativas
dentro do Executivo, pela usurpacdo e como coroldrio natural da
intervencao do pais mais e mais em assuntos externos.

Uma segunda marca da existéncia do Império, continuou Garrett,
é que “a politica doméstica se torna subordinada a politica externa”. Foi
0 que aconteceu com Roma e com o Império Britanico. Também esta
acontecendo conosco, pois

a medida que convertemos a nagdo em um estado de
guarni¢do para construir a mdquina de guerra mais
terrivel que jd foi imaginada na terra, toda politica

2 Ibid., pag. 129
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doméstica estd fadada a ser condicionada por nossa
politica externa.

A voz do governo estd dizendo que se nossa
politica externa falhar, estaremos arruinados. E tudo
ou nada. Nossa sobrevivéncia como nagdo livre estd
em perigo.

Isso torna as coisas simples, pois nesse caso
ndo hd politica interna que ndo deva ser sacrificada

as necessidades da politica externa — até mesmo a
liberdade.

[...] Se o custo de defender ndo apenas a nés
mesmos, mas todo o mundo ndo-russo ameaga
destruir nossa solvéncia, ainda assim devemos
continuar.?

Garrett concluiu,

Ndo podemos mais escolher entre a paz e a
guerra. Abracamos a guerra perpétua. [...] Onde e
quando o agressor russo atacar, na Europa, na Asia
ou na Africa, devemos encontrd-lo.

Estamos tdo comprometidos com a Doutrina
Truman, por exemplos de nossa inten¢do, pelo
destacamento global de nossas for¢as armadas e por
compromissos formais como o Tratado do Atlantico
Norte e o Pacto do Pacifico.

E, além disso,

Deixe que seja uma questdo de sobrevivéncia,
e qudo relativamente sem importdancia se tornardo as
politicas domésticas — pegue, por exemplo, o0s

3 Ibid., pag. 139
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direitos de propriedade privada, quando, e se
necessdrio, toda propriedade privada pode ser
confiscada; ou naquilo que tange a liberdade
individual, quando, e se necessdrio, todo o trabalho
pode ser recrutado. [...] A mente americana ja estd
condicionada.

Garrett entdo - ele mesmo profeticamente - apontou para a
percepcao profética aguda de um editorial do New York Times de 31 de
outubro de 1951, ao detalhar as mudangas permanentes na vida
americana causadas pela Guerra da Coréia. Escreveu o Tempo:

Estamos embarcando em uma mobiliza¢do
parcial para a qual ja foram disponibilizados cerca
de cem bilhoes de dolares.

Fomos obrigados a ativar e expandir nossas
aliangcas a um custo final de cerca de vinte e cinco
bilhdes de dolares, pressionar pelo rearmamento de
antigos inimigos e espalhar nossas prdprias forgas
em bases militares em todo o mundo.

Finalmente, fomos forcados ndo apenas a
manter, mas a expandir o recrutamento e a
pressionar por um sistema de treinamento militar
universal que afetard a vida de toda uma geragao.

O esforco produtivo e a carga tributdria
decorrentes dessas medidas estdo mudando o padrdo
econdmico dessa terra.

O que ndo é tdo claramente entendido, aqui
ou no exterior, é que essas ndo sdo medidas
tempordrias para uma emergéncia tempordria, mas
sim o inicio de um novo status militar para os
Estados Unidos, que parece certo de que estard
conosco por muito tempo.
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Garrett, endossando esse insight, acrescentou sarcasticamente
que “provavelmente nunca antes em qualquer histéria, uma previsao tao
terrivel poderia ter sido feita nesse nivel de tom” — tom possibilitado
pelo mito de que esse novo estado de coisas “ndo era a colheita de
nossos politica externa, mas Jeova agindo por meio dos russos para nos
afligir — e ninguém mais era responsavel.”*

Uma terceira marca do Império, continuou Garrett, é a
“ascendéncia da mente militar”. Garrett observou que o grande simbolo
da mente militar americana é o Edificio do Pentdgono em Washington,
construido durante a Segunda Guerra Mundial, como uma “previsao de
guerra perpétua”.

L4 no Pentdgono, “é concebida a estratégia global; 14, ninguém
sabe como, chega-se as estimativas de quanto vai custar; e ao seu redor
esta nossa propria cortina de ferro.” O Pentagono permite que o publico
conheca apenas as informac0es que ele deseja que ele aprenda;

Todo o resto estd marcado como
“classificado” ou “restrito”, em nome da seguranga
nacional, e o préprio Congresso ndo pode obté-lo. E
assim que deve ser, é claro; os segredos mais
importantes do Império sdo segredos militares.

Garrett passou a citar a critica devastadora de nosso estado de
guarnicao pelo general Douglas MacArthur:

Falar de ameaga iminente a nossa sequranga
nacional através da aplicagdo de forga externa é
pura bobagem. [...] De fato, faz parte dos padrées
gerais de politica equivocada que nosso pais esteja
agora voltado para uma economia de armas que foi
criada em uma psicose de histeria de guerra induzida
artificialmente e alimentada por uma incessante
propaganda de medo.

4 Ibid., pp. 140-41.
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Embora essa economia possa produzir uma
sensagdo de aparente prosperidade no momento, ela
repousa sobre uma base ilusdria de total falta de
confiabilidade e cria em nossos lideres politicos
quase um medo maior da paz do que o medo da
guerra.

Garrett entdo interpreta essa citacao da seguinte forma:

A guerra torna-se um instrumento de politica
interna. [...] [O governo pode] aumentar ou diminuir
o ritmo dos gastos militares, pois os planejadores
decidem que o que a economia precisa é de um pouco
mais de inflagdo ou um pouco menos.

[...] E se estava previsto que quando o
Executivo resolver controlar a economia passard a
ter um interesse no poder da inflagdo, agora
podemos perceber que ele passard também a ter uma
espécie de interesse proprietdrio na institui¢do da
guerra perpétua.”

Uma quarta marca do Império, continuou Garrett, é “um sistema
de nagdes satélites”. Falamos apenas de “satélites” russos e com
desprezo, mas “falamos de nossos proprios satélites como aliados e
amigos ou como nagoes amantes da liberdade”. O significado de satélite
€ um “guarda contratado”. Como Garrett observa:

Quando as pessoas dizem que perdemos a
China ou que se perdermos a Europa sera um
desastre, o que querem dizer? Como poderiamos
perder a China ou a Europa, ja que nunca nos
pertenceram? O que eles querem dizer é que
perdemos ou podemos perder a tutela de pessoas
dependentes que atuam como guarda externo.

5 Ibid., pp. 14849
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Armado com uma vasta gama de satélites, descobrimos entdao que
“para qualquer um deles nos envolver na guerra é necessario apenas que
o Poder Executivo em Washington decida que sua defesa é de alguma

forma essencial para a segurancga dos Estados Unidos™.

O sistema teve suas origens no Lend-Lease Act de 1941. Garrett
conclui que o Centro Imperial é permeado pelo medo de ficar sozinho

no mundo, sem satélites.

O medo finalmente assume a fase de uma
obsessdo patridtica. E mais forte do que qualquer
partido politico. [...] A convicgdo bdsica é simples.
Ndo podemos ficar sozinhos.

Uma economia capitalista, embora possua
metade do poder industrial do mundo inteiro, ndo
pode defender seu proprio hemisfério. Pode ser
capaz de salvar o mundo; sozinho ele ndo pode
salvar a si mesmo. Deve ter aliados.

Felizmente, é capaz de comprd-los, subornd-
los, armda-los, alimentd-los e vesti-los; pode nos
custar mais do que podemos pagar, mas devemos té-
los ou perecer.®

A marca final do Império é “um complexo de vaidade e medo”.
Aqui Garrett vai direto ao cerne da psicologia imperial. Por um lado,

vangloriando-se:

6

O povo do Império [...] é poderoso. Eles
realizaram trabalhos prodigiosos. [...] Entdo devem
ter sentido como aqueles que viveram a grandeza que
era Roma. Assim se sentiram os britdnicos enquanto
governavam o mundo. Entdo agora os americanos se
sentem.

Ibid., pp. 150, 155.
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A medida que assumimos responsabilidades
politicas ilimitadas em todo o mundo, enquanto
bilhdes em multiplos de dez sdo votados para a
intengdo global sempre em expansdo, hd apenas
desprezo por quem diz: “Ndo somos infinitos”. A
resposta é: “O que queremos fazer, isso é o que
podemos fazer”.

Mas, além de se vangloriar, ha o medo.

Medo do bdrbaro. Medo de ficar sozinho. [...]
Chega um momento em que a propria guarda, ou
seja, seu sistema de satélites, é fonte de medo. Os
satélites geralmente sdo dotados de vontade e quanto
mais vocé confia neles, mais dotados de vontade e
exigentes eles sdo.

Hd, portanto, o medo de ofendé-los. [...]
Como eles vdo se comportar quando o teste chegar?
— quando eles enfrentarem |[...] a terrivel realidade
de se tornar o campo de batalha europeu onde a
seguranga dos Estados Unidos serd defendida? Se
vacilarem ou falharem, o que serd das armas que
lhes fornecemos?”

Tendo concluido que agora temos todas as marcas do Império,
Garrett aponta que os Estados Unidos, como os impérios anteriores, se
sentem “prisioneiros da historia”. Os americanos se sentem de alguma
forma obrigados a desempenhar seu suposto papel no cenario mundial.
Pois além do medo esta a “seguranca coletiva” e para além disso esta
“um pensamento maior”. Resumidamente:

E a nossa vez.

Nossa vez de fazer o qué?

7 Ibid., pp. 155-57.
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Nossa vez de assumir as responsabilidades de
lideranga moral no mundo.

Nossa vez de manter um equilibrio de poder
contra as for¢as do mal em todos os lugares — na
Europa, Asia e Africa, no Atlantico e no Pacifico, por
ar e por mar — o mal, neste caso, é o bdarbaro russo.

Nossa vez de manter a paz do mundo.
Nossa vez de salvar a civilizagdo.
Nossa vez de servir a humanidade.

Mas esta é a linguagem do Império. O
Império Romano nunca duvidou de que era o
defensor da civilizagdo. Suas boas intengdes eram
paz, lei e ordem. O Império Espanhol acrescentou a
salvacgdo.

O Império Britdnico acrescentou o nobre mito
do fardo do homem branco. Acrescentamos
liberdade e democracia. No entanto, quanto mais
isso pode ser adicionado a ele, mais ainda é a mesma
linguagem. A linguagem do poder.8

Garrett termina seu espléndido trabalho pedindo a reconquista do

“terreno perdido” da liberdade e do republicanismo da tirania executiva
e do Império. Mas, como ele apontou, devemos encarar o fato

8

que o custo de salvar a Republica pode ser
extremamente alto. Poderia ser relativamente tdo
alto quanto o custo de crid-la em primeiro lugar,
cento e setenta e cinco anos atrds, quando o amor

Ibid., pp. 158-59.
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pela liberdade politica era uma paixdo poderosa e as
pessoas estavam dispostas a morrer por isso. [...]

[D]aceleracdo causard um choque terrivel.
Quem dira: “Agora?” Quem estda disposto a
enfrentar as realidades sombrias e perigosas da
deflacdo e da depressdo? [...]

Sem duvida, o povo sabe que pode ter sua
Reptiblica de volta se quiser o suficiente para lutar
por ela e pagar o preco. O tnico ponto é que nenhum
lider apareceu ainda com a coragem de fazé-los
escolher.”

Nao menos entusiastica foi a devocado a paz e a oposicao a Guerra
da Coréia e ao militarismo por parte da ala mais estreitamente libertaria
do movimento da Velha Direita.

Assim, Leonard Read publicou um poderoso panfleto,
“Conscience on the Battlefield” (1951), no qual se imaginava como um
jovem soldado americano morrendo em um campo de batalha na Coréia
e engajado em um dialogo com sua prépria consciéncia. A Consciéncia
informa ao soldado que

embora em muitos aspectos vocé tenha sido uma
pessoa excelente, o registro mostra que vocé matou
muitos homens — tanto coreanos quanto chineses — e
também foi responsdvel pela morte de muitas
mulheres e criangas durante esta campanha militar.

O soldado responde que a guerra foi “boa e justa”, que “temos
que parar a agressdo comunista e a escravizacao das pessoas por
ditadores”. A consciéncia lhe pergunta:

“Vocé matou essas pessoas como um ato de
autodefesa? Eles estavam ameagando sua vida ou

9 Ibid., pp. 173-74.
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sua familia? Eles estavam em suas costas, prestes a
escravizd-lo?

O soldado novamente responde que estava servindo a inteligente
politica externa dos EUA, que antecipa as acoes de nossos inimigos

derrotando-os primeiro no exterior.

10

A Consciéncia de Read entdo responde:

Governos e dfins sdo simplesmente frases,
meras abstragdes atrds das quais as pessoas muitas
vezes procuram  esconder suas agdes e
responsabilidades. [...]

No Templo do Julgamento no qual vocé esta
prestes a entrar, apenas Principios provavelmente
serdo observados. E quase certo que vocé ndo
encontrard  ld  nenhuma  distingdo  entre
nacionalidades ou entre ragas. [...]

Uma crianga é uma crianga, com tanto direito
a uma oportunidade de Autorrealiza¢do quanto voce.
Tirar uma vida humana — em qualquer idade ou de
qualquer cor — é tirar uma vida humana.

[...] De acordo com suas nogoes, ninguém é
responsavel pela morte dessas pessoas. No entanto,
eles foram destruidos. Aparentemente, vocé espera
que arranjos coletivos como “o exército” ou “o
governo” levem sua culpa.'®

Sobre a culpa, a Consciéncia acrescenta que

Leonard F. Read, Conscience on the Battlefield (Irvington-on-Hudson, NY:
Foundation for Economic Education, 1951), pp. 8-11. E indicativo da
decadéncia do movimento libertario mais antigo e da FEE que o panfleto de
Read nunca tenha sido incluido nos Essays on Liberty da FEE e tenha sido
autorizado a desaparecer rapidamente de circulacdo.
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ndo pode haver distingdo entre aqueles que
atiram e aqueles que auxiliam o ato — quer o ajudem
atrds das linhas, fabricando a muni¢do, ou
submetendo-se ao pagamento de impostos pela
guerra.

Além disso, a culpa pareceria ainda maior
por parte daqueles que recorreram ao poder
coercitivo do governo para fazer com que vocé
sacrificasse sua casa, sua fortuna, sua chance de
autorrealizagdo, sua vida — nenhum dos quais
sacrificios eles mesmos fazem ou parecem dispostos
a fazer.

Ao apresentar seu panfleto, Read escreveu: “A guerra é o maior
inimigo da liberdade e o inimigo mortal do progresso econémico”.
Apoiando essa visdo estava o lider libertario FA “Baldy” Harper, em
um panfleto da FEE, “Em Busca da Paz”, publicado no mesmo ano. La
Harper escreveu:

Acusagoes de pacifismo provavelmente serdo
langadas contra qualquer um que em tempos dificeis
levante qualquer questdo sobre a corrida para a
guerra. Se o pacifismo significa abragar o objetivo
da paz, estou disposto a aceitar o encargo.

Se isso significa opor-se a toda agressdo
contra os outros, estou disposto a aceitar a acusagdo
também. Agora é urgente no interesse da liberdade
que muitas pessoas se tornem “pacificadores [...]”

Assim, a nagdo vai para a guerra, e enquanto
a guerra esta acontecendo, o verdadeiro inimigo [a
ideia de escraviddo] — hd muito esquecido e
camuflado pelos processos da guerra — cavalga para
a vitéria em ambos os campos.
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[...] Outra evidéncia de que na guerra o
ataque ndo é direcionado ao inimigo real é o fato de
que parece que nunca sabemos o que fazer com a
“vitoria [...]”

Os “povos libertados devem ser fuzilados, ou
todos colocados em campos de prisioneiros, ou o
qué? A fronteira nacional deve ser movida? Haverd
mais destrui¢do da propriedade dos derrotados? Ou
o que?

[...] Nem as ideias de [Karl Marx] podem ser
destruidas hoje pelo assassinato ou suicidio de seu
principal expoente, ou de quaisquer milhares ou
milhdes de devotos.

[...] Muito menos as ideias de Karl Marx
podem ser destruidas pelo assassinato de vitimas
inocentes da forma de escraviddo que ele defendia,
sejam eles recrutas em exércitos ou vitimas pegas no
caminho da batalha.!!

Harper entdo acrescentou que a Russia deveria ser o inimigo,
porque nosso inimigo era 0 comunismo.

Mas se é necessdrio que abracemos todas
essas medidas socialistas-comunistas para combater
uma nagdo que as adotou — porque elas adotaram
essas medidas — por que combaté-las? Por que ndo
se juntar a eles em primeiro lugar e salvar todo o
derramamento de sangue?

[...] Ndo ha sentido evocar em nossas mentes
um odio violento contra pessoas que sdo vitimas do

n FA Harper, In Search of Peace (Irvington-on-Hudson, NY: Foundation for

Economic Education, 1951), pp. 3, 23-25; reimpresso pelo Institute for
Humane Studies, 1971.
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comunismo em alguma nagdo estrangeira, quando os
mesmos grilhdes governamentais estdo nos tornando
servis as forgas ndo liberais em casa.

Dean Russell, outro membro da equipe da FEE, acrescentou a
barragem antimilitarista.

Aqueles que defendem a “perda tempordria”™
de nossa liberdade para preservd-la
permanentemente estdo defendendo apenas uma
coisa: a aboligdo da liberdade.

Para combater uma forma de escraviddo no
exterior, eles defendem uma forma de escraviddo na
terra natal! Por melhores que sejam suas intengoes,
essas pessoas sdo inimigas da sua liberdade e da
minha liberdade; e eu os temo muito mais do que
temo qualquer potencial ameaga russa a minha
liberdade.

Esses patriotas sinceros, mas altamente
emocionais, sdo claros e apresentam ameagas d
liberdade; os russos ainda estdo a milhares de
quilémetros de distdncia.'?

Os russos s6 nos atacariam, destacou Russell, “por uma de duas
razoes: medo de nossas intengOes ou retaliacdo aos nossos atos”. O
medo dos russos seriam

evaporados se puxdssemos nossas tropas e
compromissos militares de volta ao Hemisfério
Ocidental e os mantivéssemos aqui. [...] Enquanto
mantivermos tropas nas fronteiras da Rissia, pode-
se esperar que os russos ajam da mesma forma que
agiriamos se a Russia estacionasse tropas na

12 Dean Russell, “The Conscription Idea”, Ideas on Liberty (Maio de 1955): 42.
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Guatemala ou no México - mesmo que esses paises
quisessem que 0S russos entrassem!

Dean Russell concluiu sua critica a politica externa americana:

Ndo vejo mais l6gica em lutar contra a Russia
pela Coréia ou Mongdlia Exterior do que lutar
contra a Inglaterra por Chipre ou contra a Franga
por Marrocos.

[...] Os fatos historicos do imperialismo e as
esferas de influéncia ndo sdo razbes suficientes para
justificar a destruicdo da liberdade dentro dos
Estados Unidos, transformando-nos em um estado de
guarni¢do permanente e estacionando recrutas em
todo o mundo. Estamos rapidamente nos tornando
uma caricatura da coisa que professamos odiar.

Minha propria reacdo ao inicio da Guerra da Coréia foi
apaixonada e amargurada, e escrevi uma filipica para um amigo liberal
incompreensivel que acredito que se sustenta muito bem a luz dos anos
que se seguiram:

Venho para enterrar a Liberdade, ndo para
elogid-la; como eu poderia elogid-lo quando o nobre
Brutus — a social-democracia — floresceu? [...] O
que tinhamos sob o regime da Liberdade?

Mais ou menos, tinhamos liberdade para
dizer o que quiséssemos, trabalhar onde
quiséssemos, poupar e investir capital, viajar para
onde quiséssemos, tinhamos paz. Essas coisas
estavam muito bem no seu tempo, mas agora temos a
social-democracia.

[...] A social-democracia tem o alistamento
militar obrigatorio, para que todos possamos lutar
pela paz duradoura e pela democracia em todo o
mundo, racionamento, controle de pregos, alocagdo
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[...] do trabalho, para que todos possamos servir a
sociedade em nossas melhores capacidades,
impostos pesados, finangas inflaciondrias, mercados
negros [...] “expansdo econémica” sauddvel.

O melhor de tudo é que teremos uma guerra
permanente. O problema, como todos sabemos, com
as guerras anteriores é que elas terminaram tdo
rapidamente. [...] Mas agora parece que esse erro foi
corrigido.

Podemos [...] proclamar como nosso objetivo
a ocupacgdo da Russia por vinte anos para realmente
educar seu povo nos principios gloriosos de nossa
propria social-democracia.

E se realmente queremos lutar pela
democracia, vamos tentar ocupar e educar a China
por algumas geragbes. Isso deve nos manter
ocupados por um tempo.

Na ultima guerra, fomos prejudicados por
alguns obstrucionistas, isolacionistas,
antediluvianos, que resistiram a medidas salutares
como a retirada de todo o trabalho e capital e o
planejamento total da mobiliza¢do por politicos,
economistas e socidlogos benevolentes.

Mas sob nossa configuragdo de guerra
permanente, podemos facilmente levar esse
programa adiante. Se alguém se opuser, podemos
acusd-lo de prestar auxilio e confortar os
comunistas. Os democratas jd acusaram o
obstrucionista reaciondrio [senador] Jenner (R.,
Indiana) de “seguir a linha stalinista”.

Sim, os obstrucionistas estdo derrotados. A
social-democracia tem pouco a temer deles. Quem
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quer que tenha sido o génio que concebeu a ideia de
guerra permanente, vocé tem que dar crédito a ele.

Podemos esperar por periodos de Unidade
Nacional, de quintuplicagdo da Renda Nacional, etc.
Hd uma pequena mosca na pomada que alguns
obstrucionistas podem mencionar - 0os meninos que
realmente estdo Ilutando podem ter algumas
objecoes.

Mas podemos corrigir isso com uma
campanha “Verdade” de US$ 300 bilhées liderada,
digamos, por Archibald MacLeish, para que eles
saibam pelo que estdo lutando.

E temos de impor sacrificios equivalentes no
pais, para que nossos meninos saibam que as coisas
sdo quase tdo dificeis dentro do pais. [...]

Al estd. Os contornos do admiravel mundo
novo do socialismo democrdtico. A liberdade é um
preco barato a pagar. Espero que vocé goste.!3

13 A Unica resposta do meu amigo liberal foi se perguntar por que eu tinha escrito

para ele uma carta que soava como a declaracdo de “alguma organizacdo
empresarial”.
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CAPITULO 10.
RENASCIMENTO POS GUERRA 1V:
ULTIMAS PALAVRAS DA VELHA DIREITA

Além de serem opositores ferrenhos da guerra e do militarismo, a
Velha Direita do periodo pés-guerra tinha uma honestidade rude e
quase libertaria também nos assuntos domésticos. Quando uma greve
ferroviaria nacional surgiu, foi o liberal Harry Truman que propds
convocar os grevistas para o exército e for¢cd-los a continuar
trabalhando, e foi o senador Taft quem liderou a oposicdao a esse
movimento como sendo escravidao.

A National Association of Manufacturers (NAM), naqueles dias
antes de o liberalismo empresarial-corporativo a conquistar em nome
de uma “parceria do governo e da industria”, adotou uma linha firme de
laissez-faire. O economista de sua equipe, Noel Sargent, acreditava no
livre mercado, e o decano da economia do laissez-faire, Ludwig von
Mises, era um dos consultores da NAM.

Naqueles dias, a NAM era em grande parte orientada para os
pequenos negocios e, de fato, varias organizacoes de pequenos
empresarios formavam a base empresarial para a direita organizada. De
fato, foi nos altos escaloes da NAM que Robert Welch aprendeu as
visOes anti-Establishment que mais tarde irromperam na John Birch
Society.

Mas mesmo naqueles primeiros dias, os dias estavam contados
para a NAM enquanto organizacdo de laissez-faire. A primeira grande
reviravolta ocorreu na primavera de 1947, depois que uma maioria
republicana conservadora conquistou ambas as casas do Congresso em
uma revolta em massa de eleitores contra o Fair Deal, e parcialmente
em reacdo contra o poder do sindicalismo trabalhista.

A NAM, desde o inicio da Lei Wagner, havia se comprometido,
ano apés ano, a revogar a lei e, portanto, a revogar os privilégios
especiais que a Lei Wagner dava a organizacao sindical. Quando o 80°
Congresso foi aberto no inverno de 1946, a NAM, que agora finalmente
teve sua chance de ser bem-sucedida na revogacao da Lei Wagner,
mudou de posicdo em uma batalha dramatica, na qual os liberais
corporativos do Big Business derrotaram os velhos laissez-fairistas,
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liderados por BE Hutchinson da Chrysler, que também era um dos
principais administradores da FEE.

A NAM, a beira de uma vitoria significativa do laissez-faire nas
relacGes trabalhistas, voltou-se completamente e pediu simplesmente a
ampliacdo dos poderes da National Labor Relations Board (NLRB)
para regular os sindicatos e os negocios -- uma nog¢ao que logo tomou
forma na Lei Taft-Hartley.

Foi a Lei Taft-Hartley que completou o processo da Lei Wagner
de domesticar e privilegiar o sindicalismo industrial e trazer o novo
movimento sindical para a acolhedora parceria junior com as Grandes
Empresas e o Grande Governo que conhecemos tao bem hoje. Mais
uma vez, Taft, em oposicdo aos puristas e a “extrema” direita no
Congresso, desempenhou um papel comprometedor.

Uma coisa na qual a Velha Direita se especializou foi na dentincia
muckracking anti-Establishment. As colunas Hearst do Westbrook
Pegler foram um exemplo importante.! Mas particularmente agradavel
foi a dentncia anti-Wall Street do Chicago Tribune sob o comando do
coronel McCormick.

Pois o Tribune entendeu a situacdo claramente e concentrou-se no
establishment angléfilo de Wall Street que administrava e ainda
administra este pais, e foi destemido em continuar expondo essa elite
dominante. Os arquivos antigos do Chicago Tribune sao uma rica fonte
de informacgdo para o historiador anti-Establishment.?

Um exemplo é uma série de artigos de William Fulton e outros
no Tribune, de 15 a 31 de julho de 1951, do que poderiamos chamar de
“Revisionismo de Rhodes Scholar”, em que os jornalistas tracaram a

Curiosamente, todas as deliciosas exposi¢des de Franklin e Eleanor Roosevelt
por Pegler, que causaram tanto choque e horror entre os liberais na época,
agora se mostraram corretas — com Pegler, é claro, nunca recebendo crédito
dos historiadores por seu pioneiro jornalismo.

Para o unico exemplo que conheco de uma atitude apreciativa em relagdo a
dentincia da direita por um historiador da Nova Esquerda, veja G. William
Dombhoff, The Higher Circles: The Governing Class in America (New York:
Random House, 1970), pp. 281 -308.
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influéncia do angléfilo Rhodes Scholar nos 6rgaos de criacdo de
politica externa no governo dos EUA.

O titulo da série era “O Objetivo de Rhodes: Retornar os EUA ao
Império Britanico”. Nomeados como Estudiosos de Rhodes estavam os
principais “internacionalistas” americanos como Dean Rusk, George
McGhee, Stanley K. Hornbeck, W. Walton Butterworth, Prof.
Bernadotte E. Schmitt, Ernest A. Gross (um estudante de Oxford,
embora ndo estritamente um estudioso de Rhodes), idem Henry R.
Luce, Clarence K. Streit, Frank Aydelotte e muitos outros, incluindo
vinculos com o Conselho de Relacdes Exteriores, as FundacGes
Carnegie e Rockefeller, e o New York Times e o Herald-Tribune.

Uma das pecas mais sofisticadas de dentincias direitistas nessa
época foi realizada pelo Comité Reece da Camara para investigar
fundagdes isentas de impostos durante 1953-54.

Formado por conservadores lideres como o advogado René
Wormser (irmdo de Felix E. Wormser, Secretdrio do Interior de
Eisenhower) e Norman Dodd, o Comité Reece concentrou-se em
supostas ligacdes comunistas e também liberais e socialistas com as
grandes fundagoes: Rockefeller, Carnegie , Ford, etc.

Mas, além disso, o Comité atacou as grandes fundacdes por
invariavelmente patrocinarem estudos empiricos e quantitativamente
orientados nas ciéncias sociais e, assim, levar essas disciplinas a uma
promocao “cientifica” da “liberdade de valor” em tecnocratica e espuria
negligéncia do qualitativo e do ético.

Aqui, o Comité Reece, seguindo as criticas perspicazes do
empirismo e cientificismo liberais feitas por F.A. Hayek e pelo
sociologo conservador Albert H. Hobbs da Universidade da
Pensilvania, encontrou uma falha extremamente importante na nova
ciéncia social do pos-guerra, mas as visoes foram enterradas em uma
avalanche de vitupério na imprensa do establishment.

O homem das fundacdes no comité, obstruindo seus propositos e
em alianca silenciosa com a Casa Branca de Eisenhower, era o deputado
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Wayne Hays (D., Ohio), um apoiador de Truman e mais tarde um
democrata apoiador de Lyndon Johnson.?

Algumas das declaracoes de cientistas sociais dissidentes e
antiquantitativas do comité fazem uma leitura fascinante a luz da
redescoberta pela Nova Esquerda nos ultimos anos de uma visao critica
da ciéncia social empirista e pseudo-“liberta de valores”. Assim, o
sociologo da Universidade da Pensilvania, James HS Bossard, escreveu
ao Comité Reece:

Por alguns anos, tenho considerado com
crescente apreensdo o desenvolvimento do que

Um valioso resumo do trabalho do Comité pode ser encontrado em um livro
de seu conselheiro geral, René A. Wormser, Foundations: Their Power and
Influence (Nova York: Devin-Adair, 1958).

Alguns dos cabecalhos de secdo de Wormser sao instrutivos: “Politica nas
Ciéncias Sociais”, “A Exclusdo do Dissidente”, “Cientismo Fomentado por
Fundagdes”, “Os 'Engenheiros Sociais' e a 'Mania de Apuracdo de Fatos™,
“Pesquisa em Massa -Integracdo e Conformidade.”

Wormser relata que as fundagdes conseguiram forcar o comité a demitir dois
funcionarios particularmente experientes no inicio da investigacdo. Esses dois
homens eram de orientacdo libertaria: meu amigo George B. DeHuszar,
préoximo ao pessoal do Chicago Tribune; e o economista vienense Dr. Karl
Ettinger, amigo de Ludwig von Mises.

Os estudos incompletos de Ettinger teriam investigado padrdes de doacao em
apoio de fundacdes de faculdades, bem como um levantamento do controle dos
periédicos eruditos como instrumento de poder e suas relacdes com as
fundagdes, e um estudo dos intertravamentos entre fundacdes, instituicdes de
pesquisa, e governo.

Para saber mais sobre o Comité Reece, veja as Audiéncias Antes do Comité
Especial para Investigar Fundacdes Isentas de Impostos e Organizacoes
Comparaveis, Camara dos Representantes, 83° Congresso, 2* sessdo, Partes 1
e 2 (Washington, DC: US Government Printing Office, 1954).

Para uma critica conservadora do cientificismo naquela época, veja Albert H.
Hobbs, Social Problems and Scientism (Pittsburgh: Stackpole Co., 1953).

146



A Traigdo da Direita Americana Murray Rothbard

chamei de escola computometra de pesquisa em
ciéncias sociais.

Com isso quero dizer a coleta de dados
sociais detalhados e sua manipulagdo por todas as
técnicas estatisticas disponiveis. [...] Meu proprio
interesse estd mais no desenvolvimento de insights
qualitativos. Isso estd de acordo com meu juizo da
natureza do processo vital, que ndo pode ser
reduzido a formulas estatisticas, mas que é um
complexo de relagdes ricamente diversificado.*

Em uma carta tipicamente contundente, o sociélogo de Harvard
Pitirim A. Sorokin afirmou que as fundagdes discriminam em favor da
pesquisa empirica e “discriminam muito as formas teéricas, histéricas
e outras de pesquisa ndo empirica”, auxiliadas e incentivadas pela
discriminacdo em nome da matematica e modelos mecanicos, “ou
outras variedades imitativas da assim chamada sociologia das ciéncias
naturais”.

Os resultados desta ciéncia social tém sido na maioria dos casos
“perfeitamente infrutiferos e quase estéreis” ou mesmo em alguns
casos, “bastante destrutivos moral e mentalmente para esta Nagdo”.>

Havia na obra do Comité Reece, no entanto, uma grave
contradicdo interna, que a longo prazo provavelmente foi mais
destrutiva de seu trabalho do que todos os ataques de Wayne Hays.

Esse foi o fato de que os conservadores e quase libertarios do
comité estavam empunhando o brago coercitivo do governo -- o comité
do Congresso -- para perturbar fundacdes privadas [...] e por qual
motivo? Em grande parte porque as fundagdes supostamente defendiam
o controle do governo sobre organizacoes privadas!

E o Comité Reece acabou defendendo restricdes governamentais
as fundacdes privadas; em suma, o Comité clamou por mais controles

Hearings, pag. 1188.

5 Ibid., pag. 1191. Ver também as observagoes do sociélogo de Harvard Carle

C. Zimmerman, em ibid., pp. 1193-1194.
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governamentais sobre institui¢ées privadas pelo pecado de defender
controles governamentais sobre institui¢oes privadas!

O resultado foi apenas lancar a tendéncia moderna para uma
regulamentacdo cada vez mais rigida das fundagdes, mas de forma
alguma foram capazes de mudar sua tendéncia ideolégica ou
metodoldgica.

Outra peca fascinante de dentincia e andlise combinada nesta
época foi um livro grande e extenso do reporter do Chicago Tribune
Frank Hughes, Prejudice and the Press.® O livro de Hughes foi um
longo ataque a “Comissdao” corporativa-liberal para a Liberdade de
Imprensa, que havia sido amplamente financiada por Henry Luce e
liderada por Robert M. Hutchins.”

A “Comissao”, que publicara seu relatorio em 1947, clamava por
uma imprensa “livre” no sentido moderno de “responsavel”; em
contraste, Hughes respondeu com uma afirmacao retumbante da Bill of
Rights e do “antiquado” ideal americano de liberdade de imprensa.
Hughes apontou que a ideia basica dos liberais modernos é

tornar a imprensa  “relatdvel”  ou
“responsavel” perante a sociedade ou a
comunidade, o que [...] sO pode significar para o
governo. [...] Se liberdade significa alguma coisa,
liberdade de imprensa é estar livre do governo.?

O grande divisor de aguas, o evento Unico que mais marcou o
falecimento da antiga direita isolacionista, foi a derrota do senador Taft
por Eisenhower na tomada de Wall Street da indicacdo presidencial de
1952.

6 (Nova York: Devin-Adair, 1950).

A “comissdo” privada incluia intelectuais liberais como Zechariah Chafee Jr.,
William E. Hocking, Harold Lasswell, Reinhold Niebuhr, George Schuster,
Robert Redfield, Charles E. Merriam e Archibald MacLeish; e o empresario
Beardsley Ruml e o advogado John Dickinson.

Hughes, Prejudice and the Press, p. 5.
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Com os democratas vulneraveis, 1952 foi finalmente uma chance
para a Velha Direita alcancar o dominio no cendrio nacional. Mas a
derrota de Taft no ultrajante roubo de Eisenhower da indicacdo,
juntamente com a morte do grande senador no ano seguinte, acabou
com a Velha Direita como uma faccdo significativa do Partido
Republicano.

Com efeito, também serviu para acabar com minha prépria
identificagdo com o republicanismo e com a “extrema direita” no
espectro politico.

Eu ndo estive ativo no Young Republican Club desde a decepgao
da indicacdao de Dewey em 1948, mas eu ainda era um membro, e
Ronnie Hertz, um amigo meu libertario, exercia alguma influéncia no
clube como chefe de seu comité de almoco no centro da cidade, para o
qual convidamos palestrantes isolacionistas e libertarios.

Eu ndo era um entusiasta de Taft em nenhuma escala absoluta,
por causa de seus repetidos compromissos e “vendas” em assuntos
domeésticos e estrangeiros, e na reunido calorosa do clube que votou
pelo endosso presidencial, na qual Taft ganhou uma minoria
consideravel, Ronnie e eu demos nossos dois votos para o senador
Everett Dirksen (R., I11.).

Naquele dia mais inocente, Dirksen ainda nao havia conquistado
seu posto de supremo oportunista politico; em vez disso, sob a égide do
Chicago Tribune, ele tinha um historico de votacdo solidamente
“extremista”, incluindo um dos poucos votos contra o alistamento.

Mas na prépria convencao importante, eu estava, é claro, a favor
de Taft e ainda mais em oposicdo a tomada esquerdista — liberal
corporativista — de Wall Street, que conquistou na crista de uma
campanha ultrajante da imprensa, sugerindo que Taft havia “roubado”
as delegacoes do sul.

Quando Taft foi enganado na nomeacdo, eu de uma vez sai do
Partido Republicano, para nunca mais voltar. Na eleicdo, apoiei
Stevenson, em grande parte como a Unica maneira de tirar o incubo de
Wall Street das costas do Partido Republicano.

E importante notar que a ala direita republicana da década de
1960, a direita Goldwater-Buckley, nao tinha conexdo com a antiga
direita de Taft, nem mesmo organizacionalmente.
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Assim, Barry Goldwater era ele mesmo um delegado por
Eisenhower no Arizona; o senador geral Pat Hurley, conservador
belicista, era um homem de Eisenhower do Novo México; os dois
ancides do Lobby da China eram anti-Taft: o deputado Walter Judd (R.,
Minn.) sendo a favor de Eisenhower e o senador William Knowland
(R., Califérnia) sendo um defensor do governador Earl Warren, que foi
decisivo em langar seu apoio a Ike na questdao da delegacao sulista.

Richard Nixon também foi fundamental no acordo da Califérnia,
e tanto Nixon quanto Warren seguiram para suas cabiveis recompensas.
E, além disso, a famosa questao da delegacdo sulista ndo era o que
superficialmente parecia.

As delegacdes de Taft no Sul eram em grande parte negras, dai
seu nome de “Black and Tan”, e eram lideradas pelo veterano
republicano negro Perry Howard, do Mississippi, enquanto as
delegacoes de Eisenhower, os representantes dos empresarios
suburbanos brancos “progressistas” do Futuro republicano do sul, eram
conhecidos apropriadamente como os Lilywhites.

Enquanto isso, observemos o retrato amargo, mas preciso, da
derrota de Taft pelo repérter Chesly Manly, do Chicago Tribune , dois
anos depois, como um exemplo também do estilo muckraking direitista:

Os bancos de Nova York, ligados as grandes
corporacoes do pais por lacos financeiros e
diretorias interligadas, exerceram sua poderosa
influéncia sobre as grandes delega¢cdes ndo
comprometidas de Eisenhower.

Eles fizeram isso de forma mais sutil, mas ndo
menos eficaz, do que em 1940, quando capturaram a
convengdo republicana para Willkie. Tendo obtido
enormes lucros com ajuda externa e encomendas de
armamentos, o0s banqueiros e o0s chefes das
corporagdes se entendiam perfeitamente.

A influéncia de Wall Street foi mais frutifera
na delegagdo da Pensilvania [...] e na de Michigan.
[...] Arthur Summerfield, membro do comité nacional
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de Michigan e o maior revendedor Chevrolet do
mundo, foi recompensado por entregar a maior parte
da delegagdo de Michigan como gerente de
campanha de Eisenhower e mais tarde como seu
chefe dos correios.

Charles E. Wilson, presidente da General
Motors Corporation, que tinha forte influéncia na
delegagcdo de Michigan, tornou-se secretdrio de
Defesa.

Winthrop W. Aldrich, chefe do Chase
National Bank e conhecido dos irmdos Rockefeller, o
lider de Wall Street, estava em Chicago puxando fios
para Eisenhower, e seu trabalho foi recompensado
com uma nomeag¢do como embaixador na Grd-
Bretanha.’

Com a eleicdo de Eisenhower, a velha ala direita do Partido
Republicano comegou a desaparecer de cena. Mas o senador Taft teve
um ultimo momento de gldria.

No tultimo discurso sobre politica externa proferido antes de sua
morte, Taft atacou a hegemonia da politica externa que comecava a ser
exercida pelo secretario de Estado John Foster Dulles,'® o epitome do
belicismo global e do anticomunismo, o homem que veio do topo da
firma juridica de Wall Street, Sullivan e Cromwell, e foi um advogado
de longa data para os interesses Rockefeller.

Nesse discurso, proferido em 26 de maio de 1953, Taft nivelou as
politicas de Dulles a mesma critica que fizera as politicas semelhantes
de Harry Truman: o sistema de aliangas e ajuda militar mundial era “a

Chesly Manly, The Twenty-Year Revolution: From Roosevelt to Eisenhower
(Chicago: Henry Regnery Company, 1954), pp. 20-21.

1o A mancha da familia Dulles na politica externa americana incluia o irmdo de
John Foster, Allen, que chefiava a CIA, e sua irma Eleanor, na mesa da Asia
do Departamento de Estado.
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antitese completa da Carta da ONU”. uma ameaca a seguranca russa e
chinesa e, além disso, sem valor para a defesa dos Estados Unidos.

Taft, em particular, concentrou seu fogo na politica nascente de
Dulles no Sudeste Asiatico. Ele estava especialmente preocupado
porque os Estados Unidos estavam aumentando para 70% seu apoio aos
custos da luta do regime fantoche francés na Indochina contra as forcas
revolucionarias de Ho Chi Minh. Taft temia -- com grande presciéncia!
-- que a politica de Dulles, apds a derrota inevitavel do imperialismo
francés na Indochina, levasse a sua eventual substituicdo pelo
imperialismo americano e -- para Taft a pior de todas as possibilidades
-- ao envio de forcas americanas ao Vietnd para combater o0s
guerrilheiros.

Taft Declarou:

Nunca senti que deveriamos enviar soldados
americanos para o continente asidtico, que incluia, é
claro, a China propriamente dita e a Indochina,
simplesmente porque estamos tdo em desvantagem
numérica na luta por uma guerra terrestre no
continente asidtico que isso traria exaustdo
completa, mesmo se conseguissemos vencer. [...]

Entdo hoje, como desde 1947 na Europa e
1950 na Asia, estamos realmente tentando armar o
mundo contra a Russia comunista, ou pelo menos
fornecer toda a ajuda que possa ser titil para eles se
oporem ao comunismo.

Essa politica de unir o mundo livre contra o
comunismo em tempo de paz serd uma politica
pradtica de longo prazo? Sempre fui cético em relagdo
a viabilidade militar da OTAN.

[...] Sempre senti que ndo deveriamos tentar
combater a Russia no campo do continente europeu
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mais do que deveriamos tentar combater a China no
continente asidtico.!!

Nos meses imediatamente ap6s a morte de Taft, o apoio
americano aos exércitos franceses e de seu governo fantoche no Vietna
foi grandemente aumentado por Dulles, mas enquanto Dulles e Nixon
instavam o bombardeio americano das forcas de Ho Chi Minh, o
proprio Eisenhower, que havia sido muito influenciado por sua breve
mas profunda associacdo com Taft durante e apds a campanha de 1952,
ouviu os apoiadores de Taft em seu gabinete como George Humphrey
e decidiu ndo usar as forcas americanas diretamente no Vietnd sem o
consentimento prévio do Congresso.

Seguindo esse principio taftiano, o governo Eisenhower permitiu
que o Grande Debate no Senado, bem como a oposicdo da Gra-
Bretanha, o impedisse de uma aventura imediata no Vietnd. O ex-
isolacionista Alexander Wiley (R., Wisconsin) resumiu os sentimentos
da maioria dos republicanos do Senado quando declarou: “Se a guerra
vier sob este governo, pode muito bem ser o fim do Partido
Republicano”.

E o senador Lyndon B. Johnson (D., Tex.) resumiu a visdao dos
democratas dizendo que se opunha a “enviar soldados americanos para
a lama e o esterco da Indochina em uma onda de derramamento de
sangue para perpetuar o colonialismo e a exploracdo pelo homem
branco na Asia”.!2

Como resultado dessas pressoes, e desafiando a Dulles, Nixon e
ao Pentagono, o presidente Eisenhower avancou em direcao ao Acordo
de Genebra de 1954, a intervencao total americana no Vietna foi adiada
misericordiosamente, embora infelizmente ndo abandonada
permanentemente. Na morte, a influéncia do senador Robert Taft na

1 Robert A. Taft, “United States Foreign Policy: Forget United Nations in Korea
and Far East”, Vital Speeches 19, no. 17 (15 de junho de 1953): 530-31. Veja
também Leonard P. Liggio, “Why the Futile Crusade?” Left and Right 1, n° 1
(primavera, 1965): 60-62.

12 Bernard B. Fall, The Two Vietnams (Nova York: Frederick A. Praeger, 1963),
pp. 227-28. Veja também Liggio, “Why the Futile Crusade?” pag. 62.
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politica externa americana foi maior, ao menos momentaneamente, do
que jamais fora em vida.
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Apods a morte de Taft e enquanto a politica externa de Eisenhower
comecava a assumir os contornos dullesianos congelados de
permanente armamento em massa e a ameaca de “retaliacdo nuclear
macica” em todo o globo, comecei a notar que o sentimento
isolacionista comecava a desaparecer, até mesmo entre 0S antigos
compatriotas libertarios e isolacionistas que deveriam saber melhor.

Velhos amigos que costumavam zombar da “ameaca russa” e
declararam que o Inimigo era Washington, DC agora comegaram a
murmurar sobre a “conspiracdo comunista internacional”.

Percebi que os jovens libertarios que chegavam as fileiras
estavam cada vez mais infectados com a mentalidade da Guerra Fria e
nunca tinham ouvido falar da alternativa isolacionista. Jovens
libertarios se perguntavam como eu defendia uma “politica externa
comunista”.

Nessa atmosfera emergente, a obra de ndo-ficcdo do romancista
Louis Bromfield de 1954, Um Novo Padrdo para um Mundo Cansado,’
um panfleto contundente em nome do capitalismo de livre mercado e
de uma politica externa pacifica, comegou a parecer anacronico e quase
ndo teve impacto na direita da época.

Bromfield acusou:

Além do esgotamento trdgico de nossos
jovens, sejam eles convocados para dois dos
melhores anos de suas vidas ou mutilados, mortos ou
presos, a grandiosa politica de “conten¢do”
significa um imenso e constante esgotamento em
termos de dinheiro.

E mais:

! (Nova York: Harper and Bros., 1954)
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Um dos grandes fracassos de nossa politica
externa em todo o mundo decorre do fato de que nos
permitimos ser identificados em todos os lugares com
as pequenas nagoes europeias colonial-imperialistas
velhas, condenadas e apodrecidas que uma vez
impuseram a grande parte do mundo o padrdo de
exploragdo e dominagdo econémica e politica.

Este fato estd no cerne do nosso fracasso em
ganhar o apoio e a confian¢a das nagbes e povos
outrora explorados que agora estdo em rebelido e
revolugdo em todas as partes do mundo, mas
especialmente na Asia.

Ndo demos a esses povos uma escolha real
entre as prdticas do imperialismo comunista russo ou
do comunismo e as de um mundo verdadeiramente
democrdtico em que o individualismo, o capitalismo
americano e a livre iniciativa sdo os proprios pilares
da independéncia, economia sélida, liberdade e bons
padrdes de vida.

Aparecemos a esses proprios povos |[...] no
papel de imperialistas coloniais [...] e de apoiadores
em quase todos os casos dos velhos impérios
europeus apodrecidos. [...]

Nenhum desses povos rebeldes e que estdo
despertando ird, em seus cora¢ées ou mesmo
superficialmente, confiar em nds ou cooperar de
alguma forma enquanto  permanecermos
identificados com o sistema econdémico colonial da
Europa; que representa, mesmo em seu padrdo
capitalista, os ultimos resquicios do feudalismo.

[...] Ndo podemos aparecer para esses povos
asidticos no papel de amigos e benfeitores enquanto
estamos ao mesmo tempo financiando, tentando
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restaurar o poder e até fornecendo armas ds proprias
forgas dos impérios coloniais moribundos, contra os
quais eles estdo em rebelido.

Isso é exatamente o que estamos fazendo na
Indochina, em Hong Kong e em outras partes do
mundo sob uma politica confusa baseada no passado
condenado e ndo no inevitdvel padrdo dindmico do
futuro.

Deixamos esses povos que despertam sem
escolha a ndo ser recorrer ao conforto russo e
comunista e as promessas de utopia.

Tornamos possivel em todos os lugares [...]
aos comunistas [...] criar a impressdo de que o que
era na verdade apenas uma intensa afirmagdo do
nacionalismo é realmente uma libertagdo comunista,
planejada e realizada por influéncia comunista. [...]

Estamos jogando a politica de um mundo
desaparecido, tentando cega e estupidamente cercar
e conter o que ndo pode ser contido, bloqueando a
livre troca de mercadorias e mantendo o mundo em
constante alvorogo fazendo aliangas e instalando

base militares em todos os lugares. E um padrdo
antigo de politica de poder.?

Novamente sobre a Asia:

A batalha na Indochina envolve intimeros |[...]
indochineses que odeiam a dominagdo francesa. [...]
No entanto, ha mesmo aqueles, principalmente nas
forcas armadas dos EUA, que, se ousassem,
advogariam a convocagdo de meninos americanos de

Louis Bromfield, A New Pattern for a Tired World (Nova York: Harper and
Bros., 1954), pp. 49-55.
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Ohio, Iowa, Kansas e outros lugares e envid-los para
essa luta onde eles ou a propria nagdo ndo tém lugar
proprio e onde a nossa intervengdo so pode nos
causar danos trdgicos a longo prazo . [...]

[A Coreia] pode muito bem provar ndo ser a
nacdo heroica martirizada que os sentimentais
fizeram dela, mas apenas o albatroz em volta do
nosso pesco¢o que pode nos levar cada vez mais
fundo em complicagbes trdgicas e guerras futuras.

Porque ndo temos nenhuma razdo real para
estar na Coréia, a ndo ser, como todos os asidticos
suspeitam, por razoes de poder e exploracdo.

Dizer que um pais tdo remoto e insignificante
como a Coréia é nossa primeira linha de defesa é
dizer que cada nagdo em todas as partes do mundo
também sdo nossa “primeira linha de defesa” — uma
concepg¢do que é obviamente fantdstica e grotesca
beirando a megalomania. [...]

Nossa ocupagdo permanente da Coréia para
manter artificialmente sua independéncia econémica
e politica é um ato contra toda a tendéncia da
revolu¢do mundial e as forgas irresistiveis de nossos
tempos.

[...] Devemos ficar na Coréia indefinidamente
e eventualmente nos aposentar e aceitar a derrota ou
envolver a nés e ao mundo em uma guerra que pode
muito bem ser para nos e certamente serd para toda
a Europa o fim da linha.

[...] A situagdo coreana [...] ndo serd
resolvida até que nos retiremos inteiramente de uma
drea na qual ndo temos o direito de estar e deixarmos

158



A Traigdo da Direita Americana Murray Rothbard

0s povos dessa drea resolverem seus proprios
problemas.?

Bromfield concluiu que toda a nossa politica externa ndo valia “a
tortura ou a vida de um recruta relutante, mesmo que nao fosse a mais
perigosa e destrutiva das politicas para a paz e o bem-estar do mundo”.*

Nesse periodo de deslize da devogado a paz, em uma direta sobre
a qual o livro de Bromfield teve pouco impacto, decidi tentar reafirmar
a tradicdo mais antiga da politica externa no movimento libertario-
conservador.

Em abril de 1954, William Johnson elaborou uma edigao
totalmente isolacionista e pacifica da Faith and Freedom que foi um
dos ultimos suspiros intelectuais da direita isolacionista-libertaria.

A edicdo incluiu um artigo de Garet Garrett, “The Suicidal
Impulse”, que continuou sua andlise de “The Rise of Empire”. Garrett
declarou que o Império Americano havia construido “a mais terrivel
maquina de matar que a humanidade ja conheceu”, que estdvamos
brandindo nosso “imenso estoque de bombas atémicas”, que havia
tropas e bases aéreas americanas em todo o mundo e que havia “de vez
em quando uma declaracdo de um eminente militar americano dizendo
que a Forca Aérea Americana esta preparada para lancar bombas na
Russia com a maior facilidade, em alvos ja selecionados.”

Garrett concluiu que “o fascinio da lideranga mundial canalizou
um feitico fatal. A ideia de impor a paz universal ao mundo pela forca
é uma fantasia barbara”.>

Também incluido na edicdo de Faith and Freedom estava Ernest
T. Weir, o industrial de direita que rebentou os sindicatos da década de
1930, isolacionista da Segunda Guerra Mundial e chefe da National
Steel Corporation de Pittsburgh.

3 Ibid., pp. 60-63.
4 Ibid., pég. 75.

5 Garet Garrett, “The Suicidal Impulse”, Faith and Freedom 5, no. 8 (Abril de
1954): 6.
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Weir, o Cyrus Eaton da década de 1950, vinha invadindo o pais e
publicando panfletos pedindo uma paz negociada com a Unido
Soviética e a China comunista e o fim da Guerra Fria. Em seu artigo,
“Leaving Emotions Out of Foreign Policy”, Weir declarou que

temos de aceitar o fato de que ndo é a missdo
dos Estados Unidos sair fazendo cobrancgas pelo
mundo para livrd-lo de nagdes ruins e sistemas ruins
de governo.

Devemos nos reconciliar com o fato de que
sempre haverd nagdes ruins e sistemas ruins e que
nossa tarefa é criar alguma base além da guerra na
qual possamos viver no mundo.®

Minha propria contribuicdo para a questao foi “The Real
Aggressor”, sob o pseudénimo de “Aubrey Herbert”, em que tentei
estabelecer uma base libertaria para uma politica externa isolacionista
e pacifica, e pedi coexisténcia pacifica, desarmamento conjunto,
retirada da OTAN e da ONU, e reconhecimento da China comunista,
bem como livres trocas com todos os paises.

Para nossa tristeza, tanto o Sr. Weir e eu fomos enganados na
Social-Democrata New Leader de William Henry Chamberlin. O fato
da crescente influéncia de Chamberlin na direita intelectual era
sintomatico de sua acelerada decadéncia.

Ex-companheiro de viagem comunista na década de 1930,
Chamberlin parecia capaz de mudar seus principios a vontade,
escrevendo assiduamente tanto para o Wall Street Journal quanto para
a New Leader, apoiando a economia de livre mercado na primeira
publicacdo e o estatismo na segunda.

Ele também foi capaz de escrever um livro’ louvando o
isolacionismo e o pacto de Munique para a Segunda Guerra Mundial,

Ernest T. Weir, “Leaving Emotions Out of Foreign Policy”, ibid., p. 8.

7 William Henry Chamberlin, America’s Second Crusade (Chicago: Henry

Regnery, 1950).
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ao mesmo tempo em que denuncia os atuais isolacionistas e oponentes
da Guerra Fria como “apaziguadores” e proponentes de “outra
Munique”.

Mas, em um sentido, esse novo Chamberlin era consistente; pois
ele fazia parte daquela crescente legido de ex-comunistas e ex-
companheiros de viagem jornalistas que encabecaram a frente
ideoldgica da Guerra Fria e da cruzada mundial anticomunista.

Em seu artigo “Appeasement on the Right”,® Chamberlin acusou
que o artigo de Weir “poderia ter aparecido no Nation, talvez até no
Masses and Mainstream”; quanto ao meu artigo, eu havia estabelecido
“um plano para a politica dos Estados Unidos feito sob medida para as
especificacdoes do Kremlin”.

Foi a primeira vez que fui acusado de ser isca comunista, embora
nao fosse a ultima, e para um “extremista de direita” confesso essa
acusacdo foi um choque. Quando respondi na New Leader e notei que
o préprio Chamberlin havia saudado o apaziguamento e Munique
pouco tempo antes, Chamberlin respondeu de maneira caracteristica:

que Ernest Weir havia sido saudado
recentemente no Trybuna Ludu de Varsovia , e que
talvez eu em breve “recebesse [meu] reconhecimento
apropriado da mesma fonte ou de uma fonte

similar™.?

8 William Henry Chamberlin, “Appeasement on the Right”, New Leader (17 de
Maio de 1954).

9 Ibid., pag. 21; carta de Aubrey Herbert e resposta de Chamberlin, ibid., 21 de
junho de 1954, p. 29. Tanto quanto sei, o prémio polonés nunca chegou.

Quanto a esquerda doméstica desmoralizada e sangrenta, uma das poucas
pecas de reconhecimento da direita anti-imperialista foi no New York Compass
de 2 de janeiro de 1952, secundado pelo National Guardian de 9 de janeiro de
1953, ambos elogiando um excelente artigo de Garet Garrett no Wall Street
Journal. Garrett atacou a politica externa imperialista bipartidaria e denunciou
todos os candidatos presidenciais, incluindo Taft, por apoia-la.
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Logo depois, assinei para substituir Chodorov como colunista
mensal da Faith and Freedom e em Washington, e més ap6s més, até o
final de 1956, martelei o estatismo do governo Eisenhower. Preocupado
com a crescente adesdo ao militarismo e a Guerra Fria na direita, eu
particularmente repreendi essas tendéncias.

Ao pedir a retirada das Nagoes Unidas, exortei-os a reconhecer a
realidade e admitir a China como membro; apelando ao neutralismo e
ao isolacionismo, manifestei a esperanca de um neutralismo no exterior
e de uma Alemanha neutralista e pacificamente reunificada; atacando a
expansdo permanente dos Estados Unidos para além de nossas costas,
pedi a concessao de independéncia ao Havai, Alasca e Porto Rico, em
vez de incorpora-los como estados permanentes.

No inicio de 1956, ataquei o governo Eisenhower por torpedear a
segunda conferéncia de Genebra e suas esperancas de apaziguamento e
desarmamento: primeiro, apresentando uma demanda pela reunificacdo
alemd sob a OTAN como nossa principal demanda na conferéncia; e
segundo, retirando nossa antiga demanda por desarmamento e inspegao
simultaneos assim que o0s russos concordaram com nossa propria
posicdo, e mais tarde substituindo a proposta demagogica de Ike por
“céus abertos”.

Alguns meses depois, eu critiquei duramente a direita por saltar
em defesa do instrutor de treinamento dos fuzileiros navais que
brutalmente levou seis homens a sepulturas aquaticas em uma marcha
da morte sem sentido na Ilha Parris. Como é, eu perguntei, que apenas
os liberais de esquerda se levantaram para defender a liberdade contra
a brutalidade e o militarismo?

Meu emaranhado mais grave com a direita pro-guerra veio em
uma série de debates no inicio de 1955 sobre lutar ou ndo por Formosa,
uma questdo que se agigantou naquele ano.

Na minha coluna de mar¢o pedi a retirada de Formosa, ataquei a
légica maniaca que exigia uma série interminavel de bases para
“proteger nossas bases anteriores”, e perguntei como nos sentiriamos se
os chineses estivessem ocupando e fortificando uma ilha a trés milhas
da nossa costa?

Além disso, saudei o apelo a paz feito recentemente pelo herdi da
direita da guerra, Douglas MacArthur, e também elogiei o deputado
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Eugene R. Siler (R., Ky.) por pegar o velho bastdo isolacionista e votar
contra a resolucao de carta branca do Congresso de 29 de janeiro sobre
Formosa porque ele havia prometido a seus eleitores que nunca ajudaria
a “por seus garotos em guerra em solo estrangeiro”.

Este artigo precipitou um debate com um colega colunista na
Faith and Freedom, William S. Schlamm, outro lider das novas
tendéncias da direita, e ex-editor de resenhas de livros da entdo
importante revista intelectual de direita, a Freeman.

Schlamm era um homem tipico da Nova Direita: anteriormente
um importante comunista alemao e editor do Die Rote Fahne , Schlamm
agora dedicava sua carreira a estimular o entusiasmo pelo esmagamento
de seus antigos camaradas, em casa e no exterior.

Em seu zelo pela cruzada mundial anticomunista, eu nunca pude
— e ainda ndo posso — detectar um pingo de devocao a liberdade na visao
de mundo de Schlamm. O que ele estava fazendo na Faith and Freedom
para comecar?

Quando a National Review foi fundada no final de 1955,
Schlamm tornou-se seu editor de resenhas de livros e, por um tempo,
seu principal tedrico; mais tarde, ele retornaria a Alemanha e ganharia
um grande numero de seguidores populares por uma politica externa
ultra rigida contra o Oriente.

Schlamm e eu tivemos uma série de dois debates — “Fight for
Fromosa — or Not?” — nas edicoes de maio e junho da Faith and
Freedom. Acusei-o de defender a guerra preventiva e lembrei aos
nossos leitores que ndo tinhamos sido atacados nem pela Russia nem
pela China, e que uma guerra mundial significaria a destruicao total da
civilizacdo.

E por que, perguntei, como ja havia feito naquelas colunas, os
conservadores pro-guerra, supostamente dedicados a superioridade do
capitalismo sobre o comunismo, com sede de um confronto imediato,
implicitamente concedem que o tempo esta do lado do sistema
comunista?

Reafirmei entdo que certamente qualquer libertario deve
considerar que “o inimigo” ndo é o comunismo russo, mas qualquer
invasdo de nossa liberdade pelo Estado; desistir de nossa liberdade para
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“preservar” é apenas sucumbir a dialética orwelliana de que “liberdade
é escraviddo”.

Quanto a posicao de Schlamm de que ja haviamos sido “atacados”
pelo comunismo, apontei a distingdo crucial entre ataque militar e
ataque “ideologico”, uma distincdo com a qual o libertario, com toda a
sua filosofia baseada na diferenca entre agressao violenta e persuasao
ndo-violenta, deve ser particularmente sintonizado.

Minha perplexidade deveria ter sido resolvida ao perceber que o
Sr. Schlamm era a coisa mais distante de um “libertario”. Também pedi
negociacoes realistas com o mundo comunista, que resultariam no
desarmamento atomico e bacterioldégico mutuo.

Mais importante na tentativa de conter os esfor¢os da multiddo de
guerra para assumir o controle da direita foi o temivel Frank Chodorov.
Acabou sendo uma tragédia para a causa libertaria que Frank liquidasse
sua magnifica analysis no inicio dos anos 1950 e a fundisse em Human
Events, onde entdo atuou como editor associado. Frank também foi meu
antecessor como colunista da Faith and Freedom em Washington.

No verdao de 1954, Frank assumiu a editoria da Freeman, o
principal o6rgdo da direita intelectual, anteriormente um periddico
semanal e agora reduzido a mensal emitido pela Foundation for
Economic Education.

Em seu editorial de setembro da Freeman (“The Return of
1940?”) Chodorov proclamou que a velha divisdao isolacionista-
intervencionista entre conservadores e libertarios estava mais uma vez
entrando em jogo.

“Os libertdrios ja estdo debatendo entre si
sobre a necessidade de adiar a luta pela liberdade
até que a ameaca do comunismo, ao estilo de
Moscou, tenha sido removida, mesmo pela guerra.”

Frank apontou as consequéncias de nossa entrada na Segunda
Guerra Mundial: uma enorme carga de dividas, uma estrutura tributaria
gigantesca, um incubo permanente de recrutamento, uma enorme
burocracia federal, a perda de nosso senso de liberdade e independéncia
pessoal.

"Tudo isso”, concluiu Frank,
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os “isolacionistas” de 1940 previram. Ndo porque
fossem dotados de algum dom de previsdo, mas
porque conheciam a historia e ndo negavam sua
ligdo: que durante a guerra o Estado adquire o poder
a custa da liberdade, e que por causa de seu desejo
insaciavel por poder o Estado é incapaz de desistir
de nada disso. O Estado nunca abdica.*’

Qualquer outra guerra seria infinitamente pior e talvez destruiria
o mundo no processo.

O editorial de Chodorov atraiu uma refutacao do infatigavel Willi
Schlamm, e os dois debateram a questdo da guerra nas paginas da
Freeman de novembro de 1954. A refutacao de Chodorov, “A War to
Communize America”, foi sua tltima grande reafirmacdo da posicao
isolacionista da Velha Direita.

Chodorov comegou,

Estamos novamente sendo instruidos a ter
medo. Como era antes das duas guerras mundiais, é
agora; os politicos falam em termos assustadores, 0s
jornalistas inventam linhas de susto, e até os vizinhos
estdo pegando o grito: o inimigo estd as portas da
cidade; devemos cingir-nos para a batalha. Caso
vocé ndo saiba, o inimigo desta vez é a URSS.!!

Chodorov centrou-se na questao do recrutamento, ja que “para
travar uma guerra com a Russia em solo estrangeiro”, admitiram os
intervencionistas, exigia essa forma de escravidao. “Eu ndo acho que
uma Unica divisdo poderia ter sido criada usando o sistema de
voluntdrios para a aventura coreana.”

E se o povo americano ndo quer lutar em tais guerras, com que
direito eles devem ser “compelidos a luta-las?” E: “Dizem-nos que

10 Frank Chodorov, “The Return of 1940?” Freeman (setembro de 1954): 81.

n Frank Chodorov, “A War to Communize America”, Freeman (November

1954): 171.
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devemos temer os russos. Tenho mais medo daqueles que, como seus
antepassados, nos obrigariam contra nossa vontade a lutar contra os
russos. Eles tém o complexo de ditador.”!?

Chodorov entdo reiterou que qualquer outra guerra acabaria com
qualquer liberdade que tivéssemos, que a escraviddo a um senhor
americano ndo era melhor do que a escravidio a algum senhor
estrangeiro: “Por que ir a guerra por [o] privilégio” de escolher um ou
outro?

Quanto a nés mesmos sermos invadidos, ndo havia possibilidade
real de tal coisa acontecer. A Unica coisa que tinhamos a temer na
situacdo atual era “a histeria do medo” ela mesma. A Unica maneira de
remover esse medo de ambos os lados, concluiu Chodorov, era
“abandonar nossos compromissos militares globais” e voltar para casa.

Quanto a suposta ameaga russa a Europa Ocidental se nos
retirarmos, “seria dificil para os europeus se caissem nas maos dos
soviéticos; mas nao pior do que se precipitassemos uma guerra em que
seus lares se tornassem o campo de batalha.”!3

E se esses paises, de fato, desejam o comunismo, entdo “nossa
presenca na Europa é uma interferéncia impertinente nos assuntos
internos desses paises; deixe-os se tornarem comunistas se quiserem.”1#

Infelizmente, pouco depois Chodorov foi destituido do cargo de
editor; homem de teimosa independéncia e integridade, Chodorov ndo
se submeteria a nenhuma forma de castracdo mental.

Com a partida de Chodorov, Leonard Read poderia retornar a sua
politica de longa data de nunca se envolver em controvérsias politicas
ou ideolégicas diretas, e a Freeman comecou a afundar no pantano de
desuso indcuo em que permanece até hoje.

Chodorov estava agora privado de uma saida libertaria, sua
grande voz se calou; e essa perda foi finalizada pela tragica doenga que
atingiu em 1961 e na qual Frank passou os ultimos anos de sua vida.

12 Ibid., pag. 172.
13 Jbid., pg. 174.

4 Ibid., pag. 173.
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Agravando a tragédia foi sua traicdo ideoldgica por amigos
intimos como o jovem William F. Buckley, que Frank descobriu como
escritor enquanto editava a Human Events (e que em uma recente troca
de “Firing Line” com Karl Hess ousou mencionar o nome do morto
Chodorov como uma sancdo libertaria por sua propria postura pro-
guerra).

Ainda mais comovente € a histéria da Sociedade Intercollegiate
of Individualists, que Frank fundou em 1952 como um “projeto de
cinquenta anos” para conquistar os campi universitarios do estatismo e
em direcdo ao individualismo.

Em 1956, o ISI deixou os escritérios da FEE para assumir a sede
na Filadélfia. A escolha de Frank para sucedé-lo como chefe do ISI, E.
Victor Milione, desde entdo levou o ISI diretamente para o campo
tradicionalista-conservador, até o ponto -- na época da morte de Frank
no final de 1966 -- de mudar o nome da ideia de Chodorov ao “Instituto
de Estudos Intercolegiais™.

Parece que o nome “individualista” estava incomodando
empresarios conservadores, aos quais evocava visoes dos rebeldes da
Nova Esquerda. Ah, liberdade! Que crimes sdao cometidos em teu
nome!!°

Outro golpe grave no isolacionismo e na Velha Direita foi a perda
da Human Events. Desde o inicio, os trés proprietarios da Human
Events foram Felix Morley, o tedrico; Frank Hanighen, o jornalista; e
Henry Regnery, o financiador.

Antes e durante a Segunda Guerra Mundial, todos eram
isolacionistas, mas depois da guerra Hanighen, seguido por Regnery,
comecou a pular na onda anticomunista e pro-intervencionista, para
grande resisténcia de Morley.

Morley, que em sua autobiografia prestou grande homenagem a
influéncia de Nock, zombou da énfase de seus colegas no caso Hiss.

15 A ideia da mudanga de nome surgiu no outono de 1960 com Bill Buckley, mas

Chodorov nunca aceitou a mudanga. Até quase a data da morte de Chodorov
Milione esteva disposto a fazer a ruptura e, assim, simbolizar outra aquisicdo
pela Nova Direita de Buckley. George H. Nash, The Conservative Intellectual
Movement in America since 1945 (Nova York: Basic Books, 1976), p. 390.
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Uma vez que Franklin Roosevelt, guiado por Harry Hopkins, trouxe
uma “vitéria comunista”, declarou Morley, “parecia tolice se preocupar
com as maquinagoes de alguns companheiros de viagem como acusados
de vira-casacas comunistas”.

Além da ideologia, Hanighen foi particularmente motivado por
grana, ele:

acreditava que o caso Hiss seria sensacional, como
de fato foi, e que poderiamos aumentar muito nossa
circulagdo explorando-o, como também as acusagoes
arrebatadoras do senador McCarthy.

Ele provavelmente estava certo, ja que depois que eu
sai, a pequena publicagdo cresceu rapidamente ao
embarcar na onda anticomunista.®

Finalmente, a divisdo veio em fevereiro de 1950, devido a
insisténcia de Hanighen de que a Human Events apoiasse totalmente a
intervencao americana em favor do regime de Chiang Kai-shek agora
entrincheirado em Taiwan.

Regnery ficou do lado de Hanighen, e assim Morley foi comprado
por seus parceiros. Fazendo uma retrospectiva nessa separacao forcada,
Morley concluiu:

Em retrospecto, vejo este episodio como
sintoma do que veio a dividir o movimento
conservador nos Estados Unidos. Frank e Henry, em

16 Felix Morley, For the Record (South Bend, Ind.: Regnery Gateway, 1979), p.
430. Em um relato mais nitido e menos suave do intervalo escrito para uma
celebracdo do 30° aniversario da Human Events, Morley escreveu que
Hanighen estava comecando a considera-lo “suave com o comunismo”.

Felix Morley, “The Early Days of Human Events,” Human Events (27 de abril

de 1974): 26, 28, 31. Citado em Nash, Conservative Intellectual Movement,
pp. 124-125.
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seus caminhos separados, passaram a se associar
com a extrema direita no Partido Republicano.

Minha posi¢do permaneceu essencialmente
“libertdaria”, embora seja com grande relutancia que
eu ceda a velha terminologia de “liberal” aos
socialistas.

Eu fui, e continuo sendo, fortemente contra a
centralizagdo do poder politico, pensando que esse
processo acabarda por destruir nossa republica
federal, se é que jd ndo o fez.

A investidura de poder no HEW [o
Departamento de Saude, Educagdo e Bem-Estar] é
comprovadamente ruim, mas sua concentra¢do no
Pentdagono e na CIA é pior porque a autoridade é
muitas vezes oculta e exercida de forma encoberta.

A falha em verificar qualquer um dos
extremos significa financiamento continuo do déficit
e consequente inflagdo que, com o tempo, pode ser
fatal para o sistema de livre iniciativa.l”

Morley, um amigo de Bob Taft, havia sido escalado para um alto
cargo no Departamento de Estado se Taft se tornasse presidente em
1953; Mas nao era para acontecer.

Mas em meados da década de 1950 a batalha pelo isolacionismo
da Velha Direita ainda ndo estava completamente perdida. Assim, no
final de 1955, For America, um importante grupo de acdo politica de
direita liderado pelo reitor da Faculdade de Direito de Notre Dame,
Clarence Manion, emitiu sua plataforma politica.

Dois de seus principais pilares de politica externa eram “Abolir o
Alistamento Obrigatério” e “Nao Entre em Guerras Estrangeiras, a

17 Morley, For the Record, p. 437. Morley presta homenagem ao fato de que

Regnery, apesar dessas criticas, ficou feliz em publicar seu livro.
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menos que a seguranca dos Estados Unidos seja diretamente
ameacada”. Nem uma palavra sobre a libertagdo de paises comunistas,
ou sobre parar o comunismo em todo o mundo.

Quanto ao nosso pequeno grupo libertario, os anarquistas de
direita Robert LeFevre e Thaddeus Ashby conseguiram ganhar o
controle, por um curto mas glorioso tempo, do Congresso da Liberdade
de direita, liderado pelo Washingtoniano Arnold Kruckman.

Em 24 de abril de 1954, LeFevre e Ashby conseguiram fazer
passar no Congresso uma plataforma libertaria, pedindo
especificamente a aboli¢do do alistamento obrigatoério, o “rompimento
de nossa alianca com nacdes estrangeiras” e a abolicdo de toda ajuda
externa.

A plataforma declarava: “Condenamos a guerra que perdemos na
Coreia e nos opomos a intervengdo americana na guerra na Indochina”.
Direitistas mais ortodoxos, no entanto, conseguiram recuperar o
controle do Congresso no ano seguinte.

O ultimo grande suspiro politico da direita isolacionista veio na
luta pela Emenda Bricker, o principal plano de politica externa dos
republicanos conservadores durante o primeiro mandato de
Eisenhower.

O senador John W. Bricker (R., Ohio) foi o malfadado candidato
de direita a presidéncia em 1948, e foi o sucessor natural de Taft apds a
morte de seu colega de Ohio. A Emenda de Bricker a Constituicdo foi
projetada para evitar a ameaca de tratados internacionais e acordos
executivos se tornarem a lei suprema do pais e substituir leis internas
anteriores ou disposicoes da Constituicdo.

Estabeleceu que nenhum tratado ou acordo executivo contrario a
Constituicdo ou que ndo seja feito em conformidade com ela tera
qualquer forca; e que nenhum tratado ou acordo executivo entrara em
vigor como direito interno, exceto por legislacao interna que teria sido
valida na auséncia do acordo.

A favor da Emenda havia uma bateria de grupos de direita:
veteranos e organizagOes patridticas, a American Farm Bureau
Federation, a Chamber of Commerce, Pro America, a National Small
Business Association, a Conference of Small Business Organizations, o
National Economic Council de Merwin K. Hart, o Committee for
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Constitutional Government, a Freedom Clubs, Inc. do Rev. Fifield, e
grandes partes da American Bar Association.

O principal oponente da Emenda foi o governo Eisenhower, em
particular o secretario de Estado Dulles e o procurador-geral Herbert
Brownell, habilmente apoiados pelas forcas do liberalismo organizado:
os Americans for Democratic Action, a AFL, B'nai B'rith, o American
Jewish Congress, a American Association for the United Nations e 0s
United World Federalists.

A votacdo calorosa da Emenda Bricker ocorreu no Senado dos
Estados Unidos em fevereiro de 1954, com a Emenda sendo derrotada
severamente. Enquanto a esmagadora maioria dos republicanos de
direita votou a favor da Emenda, houve algumas desercdes
significativas, incluindo William Knowland e Alexander Wiley (R.,
Wisconsin), um ex-isolacionista que estava desempenhando o iniquo
“papel de Vandenberg” como presidente da Comité de Relacoes
Exteriores no que poderia ter sido o tltimo Senado controlado pelos
republicanos.'®

E indicativo do declinio posterior da Velha Direita que a Emenda
Bricker foi embora correndo e desaparecendo totalmente nos conselhos
de direita, para nunca mais se ouvir falar dela. Em particular, a Nova
Direita, que comecou a emergir em vigor apos 1955, foi capaz de
enterrar a Emenda Bricker, bem como o sentimento isolacionista que
ela incorporava, em alguma forma de “buraco de memoria” orwelliano.

Se a Emenda Bricker foi a tultima campanha de pressao
isolacionista da Velha Direita, a chapa de terceiros de 1956 foi sua
ultima encarnagdo politica direta. Eu ansiava por um terceiro partido da
Velha Direita desde a vergonhosa convencao republicana de 1952, e
alguns taftistas tentaram lancar um Partido da Constituicdo, nomeando

18 Sobre a luta da Emenda de Bricker, ver Frank E. Holman, Story of the
“Bricker” Amendment (The First Phase) (New York: Committee for
Constitutional Government, 1954). Holman, um ex-presidente da American
Bar Association, era um lider nas forcas para a emenda.

Incluidos como apéndices do livro estavam declaracdes pr6-Emenda de

Bricker do veterano individualista e isolacionista Samuel Pettingill, Clarence
Manion, Garet Garrett e Frank Chodorov.

171



Murray Rothbard Declinio da Velha Direita

Douglas MacArthur naquele mesmo outono, apenas para lamentar que
ndo havia tempo suficiente e que 1956 seria o Ano.

Discussoes e movimentos de terceiros por velhos direitistas
descontentes comegaram no final de 1955, e numerosos partidos
conservadores, partidos da Constituicao e “Novos” partidos surgiram
em varios estados. Mas havia muito pouca organizacdo, dinheiro ou
conhecimento politico nessas tentativas, e nenhum dos principais
lideres de direita endossou seus esfor¢os.

Eu mesmo estive envolvido em duas tentativas de terceiros em
Nova York, um mindsculo Partido da Constituicdo e um Partido
Independente maior, liderado por um homem idoso chamado Dan
Sawyer. Lembro-me nitidamente de um grande comicio realizado pelos
Independents no inicio de 1956.

Um orador de destaque foi Kent Courtney, de Nova Orleans, que
com sua esposa, Phoebe, foi o principal fundador do novo partido. Uma
caracteristica particular foi um velho cavalheiro pitoresco, cujo nome
me escapa, parecendo um coronel estereotipado do Kentucky, que
mancou até a arquibancada.

O Coronel, embora morasse no Texas (por isso acredito que
fosse) proclamou-se um fundador desconhecido da ciéncia das
pesquisas de opinido publica e que havia sido o conselheiro das
pesquisas de opinido do presidente Coolidge. (E se Hoover apenas o
tivesse ouvido! [...])

De qualquer forma, o Coronel nos assegurou, do fundo de seu
know-how de opinido publica, que qualquer democrata certamente
derrotaria Eisenhower nas elei¢coes de 1956. Tal era a perspicacia da
lideranca dos terceiros. Sem surpresa, o Partido Independente de Nova
York nao realizou mais reunioes.

O Partido da Constituicdo de Nova York teve vida ainda mais
curta. Mais uma vez, participei de apenas uma reunido “em massa”,
presidida por um jovem advogado chamado Ed Scharfenberger em um
pequeno restaurante de Manhattan.

Scharfenberger me deu a entender que eu poderia ajudar a
escrever a plataforma do partido, mas algo me dizia que o partido nao
duraria muito para este mundo. O grande ponto de discussao do Partido
da Constituicao foi sua conexdo com uma mini-rede de grupos da
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Constituicao chefiada pelo partido no Texas, que realmente entrou na
votacao e apresentou alguns candidatos.

Meu proprio candidato a presidente em 1956 foi o governador
Bracken Lee, de Utah, que certamente era a coisa mais proxima de um
libertario na vida politica.

De fato, poucos outros governadores defenderam a revogacao do
imposto de renda, venderam faculdades estaduais para empresas
privadas, recusaram subsidios federais para rodovias, denunciaram a
previdéncia social, pediram a saida da ONU ou declararam a ajuda
externa como sendo inconstitucional.

Na verdade, um terceiro partido entrou em andamento, mas mais
uma vez comegou muito tarde, em meados de setembro do ano eleitoral,
e assim pode entrar nas urnas em apenas alguns estados. O Novo
Partido, em uma Convencao da Direita dos Estados, nomeou T.
Coleman Andrews da Virginia para presidente e o ex-representante
Thomas H. Werdel (R., Califérnia) para vice-presidente.

Andrews tornou-se um herdi anti-impostos servindo por varios
anos como Comissario da Receita Federal de Eisenhower, e depois
renunciando para derrubar o pais para revogar a Décima Sexta Emenda
(imposto de renda).

Apoiei firmemente a chapa Andrews-Werdel, cujo charme nao
era a auséncia de qualquer apelo por uma cruzada anticomunista
mundial. A Emenda Bricker, a oposi¢do a ajuda externa e a retirada da
ONU eram a extensdao de seu programa de relacOes exteriores, e 0
mesmo poderia ser dito sobre os partidos da Constituicao.

Andrews-Werdel atingiu seu pico na Virginia e na Louisiana,
onde obtiveram cerca de 7% dos votos, levando um condado -- Prince
Edward na Virginia -- enquanto J. Bracken Lee recebeu mais de
100.000 votos em Utah em uma corrida independente para presidente
em seu Estado natal.

Enquanto eu apoiava Andrews-Werdel, deixei claro para meus
leitores da Faith and Freedom que entre os dois principais candidatos
eu era a favor de Adlai Stevenson. O motivo principal ndo era, como
em 1952, punir os republicanos de esquerda por assumirem o partido.

Pressagiando minha posterior carreira politica, minha principal
razdo foi a posicdo decididamente mais pro-paz que Stevenson estava
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tomando: especificamente em seu pedido pela abolicdo dos testes de
bombas H, bem como em sua sugestdo de que abolissemos o
alistamento obrigatério. Isso foi o suficiente para me empurrar em uma
direcdo Stevensoniana.

Logo apos a eleicao, Bill Johnson, que sempre elogiou minhas
colunas, voou para o leste para me informar que eu estava sendo
dispensado como colunista de Washington. Por qué? Porque seus
leitores de ministros protestantes chegaram a conclusdao de que eu era
um “comunista”. Acusado de isca comunista novamente, e desta vez de
“libertarios™!

Protestei que, més ap6s meés, havia consistentemente atacado o
governo e defendido o individuo; como isso poderia ser “comunista”?
As linhas foram apertando. A prépria Faith and Freedom desmoronou
pouco depois (ndo, devo me apressar a acrescentar, por causa da minha
demissdo). Bill Johnson se juntou a Dick Cornuelle na operacdao do
Volker Fund.

O desaparecimento da Faith and Freedom e de sua organizagao
controladora, Spiritual Mobilization (SM), foi sintoma do grave
declinio da ala libertaria da Velha Direita na segunda metade da década
de 1950.

Em meio a mais grave crise do libertarianismo -- e da Velha
Direita -- desde a Segunda Guerra Mundial, a Spiritual Mobilization,
em vez de fornecer lideranca nesses tempos tempestuosos, voltou-se
para o que s6 pode ser chamado de falatério mistico neo-budista.

Em meados da década de 1950, o reverendo Fifield havia passado
a operacao diaria da SM para Jim Ingebretsen, um libertario e velho
amigo de Leonard Read que havia sido funcionario da Camara de
Comércio.

Assim que ele assumiu as rédeas da SM, no entanto, ele — e o resto
do influente grupo SM — caiu sob a influéncia carismatica do gnémico
mistico neo-budista inglés, Gerald Heard.

Heard, que gostava de pensar em suas obscuras elucubragoes
como exigéncias da “ciéncia”, ja havia convertido Aldous Huxley e
Christopher Isherwood ao misticismo Heardiano (foi Heard quem
forneceu o modelo para o guru que converteu o sofisticado heréi de
Huxley ao misticismo em Eyeless in Gaza).

174



A Traigdo da Direita Americana Murray Rothbard

Heard havia se estabelecido em um retiro oferecido por um
patrono de negdcios em uma propriedade chamada Idyllwild na area de
Los Angeles; e la ele organizou retiros para todos os empresarios
libertarios da Velha Direita, antes ativos.

Em particular, Heard, tagarelando sobre o “Growing Edge” e o
paranormal, organizou sessOes misticas que incluiam experimentos
com “cogumelos loucos” alucinégenos e até LSD. E fascinante que
Heard e sua equipe fossem do tipo proto-Timothy Leary — um salto
incongruente para uma forma refinada, mas altamente debilitante, de
“contracultura” de direita.

Uma coisa que o mergulho nesse absurdo conseguiu, é claro, foi
convencer os participantes de que liberdade, estatismo, economia,
politica e até ética ndo eram realmente importantes; que a Unica coisa
que realmente contava eram 0s avangos na “consciéncia” espiritual
pessoal.

Embora presumivelmente nao tenha sido projetado para esse fim,
essa foi uma bela maneira de destruir um movimento ideol6gico ativo.
Todos os participantes foram contaminados de uma forma ou de outra.
Thaddeus Ashby, que se tornara editor assistente da Faith and
Freedom, influenciou Johnson, e Gerald Heard obteve uma coluna
regular 14, todos os meses emitindo pronunciamentos incompreensiveis
como os de Confucio.

(Uma coluna tipica comecava: “As pessoas me perguntam, Sr.
Heard, havera guerra? E eu respondo: ‘Vocé ja leu A vida da abelha’
de Maeterlinck?” — tenho certeza de que é uma resposta muito util a
questdo da politica externa.)

Ashby acabou abandonando completamente a ideologia libertaria
e perseguindo o cogumelo louco no México e o caminho bizarro do
Yoga Tantrico. O entusiasmo de Bill Mullendore pela liberdade
enfraqueceu. E Ingebretsen foi influenciado a ponto de entrar
praticamente em permanente recuo.

As contribuicoes empresariais cairam drasticamente, apesar de
uma tentativa desesperada de tltima hora de transformar a Faith and
Freedom em um o6rgdo exclusivamente antisindical, e o Rev. Fifield,
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que dirigira a SM desde a década de 30, renunciou em 1959, parecendo
essa a pena de morte para uma organizagdo outrora ativa e importante.®

Até Leonard Read foi afetado, e o flerte de Read as beiradas do
grupo Growing Edge sé poderia acelerar a deterioragdo constante da
FEE. Leonard sempre teve um traco mistico; assim, ele tratou todos os
recém-chegados a FEE com um mondlogo de uma hora no sentido de
que “os cientistas me dizem que se vocé pudesse explodir um atomo do
tamanho desta sala e depois entrar nele, vocé ouviria uma bela musica”.
(Deixei de perguntar a ele se seria Bach ou Beethoven.)

Aparentemente, esse absurdo foi bem aceito por muitos devotos
da FEE. E claro que ndo poderia ser aceito por Frank Chodorov, um
homem pé-no-chdo que gostava de discutir ideias e questdes reais. Nao
é de admirar que Chodorov tenha durado tdo pouco tempo em uma
atmosfera tdo intelectualmente estultificante.

Enquanto isso, a vida social libertdria na cidade de Nova York
era um empreendimento humilde. Nao havia jovens libertarios em Nova
York depois que Dick Cornuelle se mudou para o oeste, e 0S poucos
que existiam — que ndo incluiam anarquistas — aglomeravam-se em
torno do Semindrio Mises na Universidade de Nova York.

Um caminho para fora do deserto surgiu no final de 1953, quando
conheci no seminario um grupo brilhante de jovens e jovens libertarios;
a maioria era entdo do tltimo ano do secundéario, e um deles, Leonard
Liggio, estava no segundo ano em Georgetown.

Parte desse grupo formou o Cobden Club no Bronx High School
of Science e o grupo como um todo se reuniu como ativistas na
campanha Jovens por Taft em 1952. A conversdao desse grupo ao
anarquismo foi uma simples questdo de logica libertaria, e todos nos
tornamos amigos rapidamente, formando um grupo altamente informal
chamado Circulo Bastiat, em homenagem ao economista laissez-faire
francés do século XIX.

19 Para uma discussdo esclarecedora do misticismo que reinou na Mobilizacao

Espiritual no final da década de 1950, veja Eckard Vance Toy, Jr., “Ideology
and Conflict in American Ultraconservatism, 1945-1960” (Ph.D. diss.,
University of Oregon, 1965).), pp. 156-90.
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Tinhamos discussdes interminaveis sobre teoria politica libertaria
e eventos atuais, cantdvamos e compusemos musicas, brincamos sobre
como seriamos tratados pelos “futuros historiadores”, brindamos ao dia
da futura vitoria e jogamos jogos de tabuleiro até altas horas. Aqueles
eram tempos verdadeiramente alegres.

Quando os encontrei pela primeira vez, o Circulo havia, ap6s a
derrota de Taft, formado a ala libertaria de uma coalizdo conservadora-
libertaria que constituia os Students for America; na verdade, os garotos
do Circulo controlavam totalmente o ramo do Leste da SFA, enquanto
seu presidente, Bob Munger, um conservador com conexdes politicas
de direita, controlava o Oeste.

Infelizmente, no entanto, apenas Munger teve acesso ao
financiamento e, quando foi convocado ao exército pouco depois, o
SFA se desfez. A partir de entdo, continuamos ao longo da década de
1950 como um grupo isolado, embora brincalhdo, em Nova York.

Em meados da década de 1950, a Velha Direita estava
desmoralizada politicamente com Taft morto, a Emenda Bricker
derrotada e o republicanismo de Eisenhower triunfante, enquanto
intelectualmente o desvanecimento da Velha Direita deixava um vacuo:
o Freeman estava, para todos os fins, acabado, a FEE estava em
declinio, Chodorov estava incapacitado, Garrett morto e Felix Morley,
por seu persistente isolacionismo, foi expulso da Human Events que ele
ajudou a fundar. A Faith and Freedom e a Spiritual Mobilization
também estavam mortas.

Finalmente, a morte do coronel McCormick em abril de 1955
privou o isolacionismo e sua base no centro-oeste de sua voz mais
importante e dedicada, como o editor que moldou a Chicago Tribune.
A essa altura, ndo havia literalmente nenhum meio de publicacao
libertario ou isolacionista disponivel.

O tempo estava maduro para o preenchimento do vacuo, para a
tomada desse continente perdido e exército perdido, e para sua
mobilizacdo por um homem e um grupo que pudesse fornecer
inteligéncia, loquacidade, erudigdo, dinheiro e know-how politico para
capturar a ala direita por uma causa muito diferente e por tambores
muito diferentes. Chegara a hora de Bill Buckley e da National Review.
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CAPITULO 12.
NATIONAL REVIEW E
O TRIUNFO DA NOVA DIREITA

Garet Garrett deu as cartas: ao se referir ao triunfo do New Deal
e depois do Império Americano, ele resumiu a estratégia: “revolucao
quanto a forma”.

A Nova Direita ndo se incomodava, ndo levantava resisténcia
possivel, dirigindo um ataque frontal aos velhos idolos: ao falecido
senador Taft, a Emenda Bricker, ou aos velhos ideais de individualismo
e liberdade.

Em vez disso, eles ignoraram alguns, abandonaram outros e
alegaram vir a cumprir os ideais gerais do individualismo em uma nova
e superior “fusdo” de liberdade e tradicao ordenada.

Como, especificamente, a agdo foi feita? Por um lado, atingindo-
nos em nosso ponto mais vulneravel: a praga do anticomunismo. Pois a
acusacdo de isca comunista veio facilmente para todos nés, mesmo para
os mais libertarios.

Em primeiro lugar, havia as terriveis lembrancas da Segunda
Guerra Mundial: a maneira como o Partido Comunista adotou
alegremente o manto de patriotas de guerra, de “americanismo do
século XX”, e descaradamente difamou todos os oponentes da guerra
como agentes de Hitler.

Os conservadores e ex-isolacionistas liberais dificilmente mal
poderiam esquecer e perdoar; e, portanto, quando a Guerra Fria
comecou, quando a “grande coalizdo patriotica” dos EUA e da Russia
se desfez, foi dificil para a Velha Direita resistir a tentacdo de se vingar,
de transformar os agentes de uma poténcia estrangeira poder manchar
de volta seus antigos algozes.

Ademais, cegos pelo 6dio a Russia como poténcia
intervencionista, acreditdvamos erroneamente que o reptdio aos frutos
da alianga russa, incluindo Teerd e Ialta, era em si mesmo um repudio
a Segunda Guerra Mundial.

Infelizmente, ndo percebemos — como mais posteriores
historiadores da Nova Esquerda apontaram — que a Guerra Fria e a
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intervencdao na Segunda Guerra Mundial eram parte integrante do
mesmo desenvolvimento: que uma era a consequéncia inevitavel da
outra, e que ambas eram parte integrante do imperialismo americano
desenfreado.

Mas o problema ainda era mais profundo do que isso. Pois nosso
principal problema era nossa visdo simplista do espectro politico-
ideolégico. Todos nos assumimos que havia dois polos: um polo de
“esquerda” do comunismo, do socialismo e do governo total; e um polo
“direito” do libertarianismo e do anarquismo individualista.

A esquerda do centro estavam os liberais e os social-democratas;
a direita do centro eram os conservadores. A partir desse espectro
simplista concluimos, primeiro, que os conservadores, por mais
divergentes que fossem, eram nossos aliados “naturais” e, segundo, que
havia pouca diferenca real entre liberais e comunistas.

Por que ndo distorcer um pouco a verdade e usar o cacetete
anticomunista para atingir os liberais, especialmente por que os liberais
haviam se entrincheirado no poder e estavam governando o pais? Havia
uma tentacdo que poucos de nés podiam resistir.

O que nao percebemos completamente na época era que nao
foram os comunistas e socialistas que haviam inventado o estatismo ou
o governo Leviata, que este ultimo ja existia ha séculos, e que o atual
consenso liberal-conservador em desenvolvimento e, em particular, o
triunfo do liberalismo era um recuo ao velho despoético ancien régime.

Esse ancien régime foi a Velha Ordem contra a qual os
movimentos libertarios e laissez-faire dos séculos XVIII e XIX
surgiram como uma oposicdo revoluciondria: uma oposi¢do em nome
da liberdade econdmica e da liberdade individual. Jefferson, Cobden e
Thoreau enquanto antepassados nossos eram ancestrais em mais de uma
maneira; pois tanto nés como eles lutdvamos contra um estatismo
mercantil que estabelecia o despotismo burocratico e monopolios
corporativos na terra natal e travava guerras imperiais no exterior.

Mas se o socialismo e o liberalismo sdo recuos ao velho
conservadorismo europeu, entdo fica claro que é o conservadorismo
estatista — agora unido ao liberalismo e a social-democracia — que ainda
é, e ndo apenas em 1800, o maior inimigo da liberdade.
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E se liberais e comunistas soam parecidos, isso nao significa,
como pensavamos na época, que os liberais de alguma forma se
tornaram criptocomunistas; pelo contrario, era um sinal de que os
comunistas haviam se tornado liberais!

Mas para nos essa analise — a ser desenvolvida por Leonard
Liggio — ainda estava longe no futuro. Durante as décadas de 1940 e
1950, nos engajamos alegremente na acusacao de pessoas COmo iscas
comunistas. Minha prépria posicdo era caracteristicamente libertaria:
eu distinguia entre a isca comunista “compulséria”, usando o poder do
Estado para reprimir comunistas e esquerdistas, o que eu rejeitava, e a
isca comunista “voluntaria” por organizagdes e grupos privados, que eu
apoiava.

O primeiro incluiu os processos do Smith Act, o McCarran Act e
as inquisices do HUAC. Outro de meus pontos cegos é que eu nao
percebia a pratica impossibilidade de manter estritamente separadas as
iscas nacionais e estrangeiras; era psicologicamente e politicamente
impossivel perseguir ou prejudicar comunistas ou esquerdistas na terra
natal, ao mesmo tempo em que se seguia uma politica de paz,
neutralidade e amizade com paises comunistas no exterior. E os
cruzados anticomunistas globais conheciam essa verdade muito bem.

Desde o inicio do pés-guerra, os principais portadores do contagio
anticomunista foram os intelectuais ex-comunistas e ex-esquerdistas.
Em um clima de crescente desilusdao com a propaganda estipida da
Segunda Guerra Mundial, os ex-comunistas atingiram o mundo
intelectual e politico como uma bomba, formando cada vez mais a ponta
de lanca da cruzada anticomunista, nacional e estrangeira.

Sofisticados, mundanos, polemistas veteranos, eles estiveram la:
para os americanos ingénuos e sem fdlego, os ex-esquerdistas eram
como viajantes de uma terra desconhecida e, portanto, aterrorizante,
retornando com histérias auténticas de horror e adverténcia.

Ja que eles, com seu conhecimento especial, sabiam, e ja que
levantaram as terriveis adverténcias, quem éramos nds para negar essa
verdade? O fato de que “ex-esquerdistas” [“ex-es”] tentaram ao longo
da histéria freneticamente expiar sua culpa e seu medo de terem
desperdicado suas vidas por meio da tentativa de denegrir e exterminar
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seu antigo amor — esse fato foi perdido para nés, assim como para a
maior parte da América.

Desde o final da guerra, os “ex-esquerdistas” estavam em toda
parte na direita, provocando medo, apontando o dedo, ansiosos para
perseguir ou exterminar quaisquer comunistas que pudessem encontrar,
na terra natal e no exterior.

Varios “ex-esquerdistas” de geracOes mais antigas da época pré-
guerra eram proeminentes. Um deles era George E. Sokolsky, colunista
do New York Sun, que havia sido comunista no inicio da década de
1920.

Particularmente proeminente na direita foi o Dr. JB Matthews,
principal companheiro de viagem comunista do inicio da década de
1930, que no final daquela década era investigador-chefe do Dies
Committee; Matthews faria uma fortuna com seus famosos "arquivos
de cartdes" [card files], uma colecdo gigantesca de nomes do "fronte
comunista" que ele usaria para vender seus servicos como X9 para
industrias e organizacoes; agradavel e erudito, Matthews havia se
convertido do socialismo em parte por ler o Socialismo de Mises.

Mas o primeiro casamento libertario-isca vermelha foi realizado
logo apés o fim da guerra pelo veterano irascivel Isaac Don Levine, que
fundou uma revista mensal pouco conhecida chamada Plain Talk, que
apresentava uma curiosa mistura de filosofia politica libertaria e ferozes
dentuincias de supostos “vermelhos” na América.

Foi particularmente curioso porque Don Levine nunca, antes ou
depois daquele empreendimento de curta duracdo, jamais demonstrou
qualquer interesse pela liberdade ou pelo libertarianismo. Quando o
Plain Talk fechou, Don Levine mudou-se para a Alemanha Ocidental
para atuar na politica revanchista dos grupos emigré do Leste Europeu.

Plain Talk desapareceu depois de varios anos para dar lugar ao
semanario Freeman em 1950, um empreendimento muito mais
ambicioso e mais bem financiado que, no entanto, nunca alcangou a
influéncia ou o nimero de leitores da posterior National Review.

Mais uma vez, este foi um empreendimento de coalizdo libertario-
conservador-isca-vermelha. Os coeditores eram dois escritores e
jornalistas veteranos: Henry Hazlitt, economista laissez-faire, mas
nunca isolacionista; e John Chamberlain, um homem de instintos

182



A Traigdo da Direita Americana Murray Rothbard

libertarios e ex-isolacionista, mas um ex-esquerdista profundamente
marcado por uma célula comunista que lhe fora desagradavel na revista
Time.!

E assim a causa isolacionista nunca foi bem representada no
Freeman; ademais, Willi Schlamm mais tarde entrou como editor do
livro, e Chamberlain trouxe Forrest Davis profundamente antilibertario
para ser um terceiro coeditor. Davis, junto com Ernest K. Lindley, havia
escrito a apologia oficial do governo Roosevelt para Pearl Harbor, e
depois se tornou um ghostwriter para Joe McCarthy.?

Foram, em verdade, McCarthy e o “McCarthyismo” que
forneceram o principal catalisador para transformar a base de massa da
direita do isolacionismo e quase-libertarianismo em simples
anticomunismo.

Antes de McCarthy lancar sua famosa cruzada em fevereiro de
1950, ele nao estava particularmente associado a ala direita do Partido
Republicano; pelo contrério, seu historico era mais liberal e centrista,
estatista, do que libertario.

Deve-se lembrar que as iscas vermelhas e a caca as bruxas
anticomunista foram lancadas pelos liberais e, mesmo depois que
McCarthy surgiu, foram os liberais que foram os mais eficazes nesse
jogo.

Afinal, foi a administracao liberal Roosevelt que aprovou o Smith
Act, que foi entdo usado contra trotskistas e isolacionistas durante a
Segunda Guerra Mundial e contra os comunistas depois da guerra; foi
o governo liberal Truman que processou Alger Hiss e os Rosenberg —
e que lancou a Guerra Fria; foi o eminentemente liberal Hubert

Don Levine tinha sido escalado para ser um coeditor, mas foi expulso antes do
empreendimento comecar porque ele enfureceu os financiadores da Freeman
ao atacar Merwin K. Hart em Plain Talk como sendo “antissemita” (leia-se:
antissionista).

Sua pecga mais famosa escrita por fantasmas foi o famoso ataque de McCarthy
ao registro do general George Marshall — um ataque, significativamente, que
comegou durante a Segunda Guerra Mundial, ignorando assim
deliberadamente o registro negro de Marshall em Pearl Harbor.
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Humphrey que imp6s uma clausula na Lei McCarran de 1950
ameacando por em campos de concentracdo os “subversivos”.

De fato, os historiadores da Nova Esquerda Steinke e Weinstein
mostraram que o proprio McCarthy aprendeu sua isca-vermelha com
ninguém menos que a santa figura social-democrata Norman Thomas.
Durante a campanha de 1946, McCarthy concorreu pela primeira vez
ao Senado contra o grande lider isolacionista Robert LaFollette Jr.

Enquanto McCarthy fazia algumas iscas vermelhas com o
isolacionista ainda-consistente LaFollete nas eleicOes primarias,
McCarthy era até entdo um internacionalista padrdo, ou Vandenberg,
republicano, com alguns endossos dissidentes da ideia de negociar a paz
com a Unido Soviética.

Entdo, em 26 de agosto de 1946, Norman Thomas, falando em
um piquenique anual do Partido Socialista de Wisconsin, provocou o
candidato democrata ao Senado, Howard J. McMurray. Thomas, em
particular, acusou McMurray de ser endossado pelo Daily Worker, uma
acusacdo que McCarthy avidamente pegou para si algumas semanas
depois. McCarthy tinha colocado o freio nos dentes; ele aprendeu como
fazer com um veterano das lutas mortiferas da esquerda.’

A cruzada de McCarthy efetivamente transformou a base de
massa da direita, trazendo para 0 movimento uma massa de catolicos
urbanos da costa leste. Antes de McCarthy, os recrutas da direita eram
o Centro-Oeste isolacionista, cheio de pequenas cidades, os tipicos
leitores da velha Chicago Tribune.

Em contraste com a antiga base, o interesse do novo eleitorado
catolico urbano pela liberdade individual era, no minimo, negativo;
pode-se dizer que seu principal interesse politico era acabar com a
blasfémia e a pornografia no pais e matar comunistas no pais e no
exterior.

Em certo sentido, o surgimento subsequente de Bill Buckley e sua
National Review, altamente catolicizada, refletiu esse influxo e

Sobre este episddio instrutivo, ver John Steinke e James Weinstein, “McCarthy
and the Liberals”, em For a New America: Essays in History and Politics from
Studies on the Left, 1959-1967, James Weinstein and David Eakins, eds. (Nova
York: Random House, 1970), pp. 180-93.
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transformacdo em massa. Certamente ndo é por acaso que o primeiro
surgimento de Buckley na cena politica foi ser coautor (com seu
cunhado, L. Brent Bozell, um convertido ao catolicismo) do principal
trabalho pr6-McCarthy, McCarthy and His Enemies (1954) .

A bandeira de McCarthy também afluiu o bando cada vez mais
poderoso de ex-comunistas e ex-esquerdistas: notadamente, George
Sokolsky, um importante conselheiro de McCarthy, e JB Matthews, que
foi investigador-chefe de McCarthy até pisar em muitos dedos ao
denunciar o suposta massiva “infiltracdo” do clero protestante pelo
Partido Comunista.

Nao vendo esse processo de transformacao em acdo na época, eu
mesmo era um entusiasta de McCarthy. Havia duas razdes basicas. Uma
delas foi que, enquanto McCarthy estava empregando a arma de um
comité governamental, a grande maioria de suas vitimas ndo eram
cidaddos particulares, mas funcionarios do governo: burocratas e
oficiais do Exército.

A maior parte das iscas-vermelhas de McCarthy foi, portanto,
“voluntaria” em vez de “compulsdria”, uma vez que as pessoas atacadas
eram, como funciondrias do governo, passiveis de ataques de um ponto
de vista libertario.

Além disso, dia ap6s dia, tais 6rgdaos do establishment como o
New York Times continuavam nos dizendo que McCarthy estava
“derrubando a moral do poder executivo”; o que mais um libertario
poderia esperar? E “derrubando a moral do Exército” para comegar!
Que perfume para um antimilitarista!

Recentemente, tive a oportunidade de ver mais uma vez, depois
de todos esses anos, o filme de Emile D'Antonio sobre as audiéncias de
censura McCarthy, Point of Order. Vendo isso com um antigo membro
do Circulo que também havia abandonado a direita ha muito tempo,
ficamos curiosos sobre como reagiriamos; pois nenhum de nés havia
realmente repensado o episddio de McCarthy, morto ha muito tempo.

Em poucos minutos, estivamos torcendo mais uma vez, embora
de uma maneira bem diferente, por aquele simbolo determinado da caga
as bruxas. Pois o filme comecou com McCarthy apontando como
premissa basica algum mapa maluco dos Estados Unidos com a
“conspiragdao comunista internacional” movendo-se em uma série de
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flechas coordenadas contra os Estados Unidos. (Foi para todo o mundo
como uma edi¢ao dos anos 50 do Harvard Lampoon, satirizando uma
absurda “ameaca” militar.)

Mas o ponto crucial é que os adversarios do Exército e do Senado
de McCarthy nunca contestaram esse axioma absurdo; e uma vez dado
0 axioma, a logica implacavel de McCarthy era impecavel. Como
Steinke e Weinstein apontam, McCarthy ndo inventou a caga as bruxas
e a isca comunista. “Nem, como muitos liberais reclamam, ele abusou
ou fez mau uso de uma ferramenta ttil; ele simplesmente a levou a sua
conclusdo légica.”

Na verdade, ele pegou a prdpria criacdo dos liberais e a voltou
contra eles, e também contra os inchados oficiais do Exército Leviata;
e vé-los receber pelo menos uma medida de retribuicao, ver os liberais
e centristas icados em seu préprio petardo, era realmente doce. Nas
palavras de Steinke e Weinstein, McCarthy

montou no monstro com muita forga, virando-o
contra seus criadores, e eles, percebendo finalmente
que sua criagdo estava fora de controle, tentaram em
defesa fldcida se voltar contra ele.*

Como um pouco de corroboracdo pessoal, lembro-me
perfeitamente da reacdo de um conhecido préximo, um velho
menchevique russo, membro da Federacdo Social-Democrata Russa e
anticomunista veterano, quando o movimento de McCarthy comecou.

Ele estava positivamente alegre e apoiou ardentemente a cruzada
McCarthy; foi s6 mais tarde, quando "foi longe demais" que o velho
menchevique sentiu que McCarthy tinha de ser abandonado.

Mas havia outra razao para meu proprio fascinio pelo fenémeno
McCarthy: seu populismo. Pois os anos 50 foram uma época em que o
liberalismo — agora chamado com precisao de “liberalismo corporativo”
— triunfou e parecia estar permanentemente no comando.

4 Ibid., pag. 180.
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Tendo agora conquistado os assentos do poder, os liberais haviam
desistido de seu verniz radical dos anos 30 e agora estavam se
acomodando ao prazer aconchegante de seu poder e privilégios.

Era uma alianca confortavel de Wall Street, Grandes Empresas,
Grandes Governos, Grandes Sindicatos e intelectuais liberais da Ivy
League; parecia-me que, embora a longo prazo essa alianga profana s
pudesse ser derrubada pela educacdo de uma nova geracao de
intelectuais, que a curto prazo a Unica esperanca de desalojar essa nova
elite dominante era um curto-circuito populista.

Em suma, havia uma necessidade vital de apelar diretamente as
massas, emocionalmente, até demagogicamente, sobre as cabegas do
establishment: da Ivy League, da midia de massa, dos intelectuais
liberais, da estrutura partidaria republicano-democrata.

Esse apelo poderia ser feito — especialmente naquele periodo de
nenhuma oposicao organizada — apenas por um lider carismatico, um
lider que pudesse fazer um apelo direto as massas e, assim, minar a elite
dominante e formadora de opinido; em suma, por um curto-circuito
populista.

Pareceu-me que era isso que McCarthy estava tentando fazer; e
que foi em grande parte esse apelo, a sensagdo ilimitada de que nao
havia audacia da qual McCarthy nao era capaz, que assustou os liberais,
que, do lado oposto da cerca, também viram que o tnico perigo para
seu governo era em tal agitacdo de emogdes populistas.®

Meu proprio gracejo na época, que resumia grosseiramente essa
posicao, era que, em contraste com os liberais, que aprovavam os “fins”
de McCarthy (expulsdo de comunistas de cargos e empregos), mas
desaprovavam seus meios radicais e demagogicos, eu mesmo aprovava

E precisamente esse tipo de analise que tornou muitos membros astutos da
Nova Esquerda em certo sentido simpatizantes do movimento de George
Wallace dos ultimos anos.

Pois embora o programa Wallaceite possa ser questionavel, sua andlise do
establishment e sua exploracdo do sentimento da classe média contra a elite
dominante que os oprime ganham da Nova Esquerda uma quantidade
consideravel de simpatia.
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seus meios (ataque radical a estrutura de poder da nacdo), mas nao
necessariamente seus fins.

Certamente nao € por acaso que, com seu poder consolidado e um
apelo populista, seu inico medo, os intelectuais liberais, comecou a
pressionar fortemente por sua proclamacdo do “fim da ideologia”.

Dai sua afirmacao de que a ideologia e as doutrinas obstinadas
ndo eram mais valiosas ou viaveis, e sua celebracdo ardente do recém-
descoberto consenso americano. Com tantos inimigos e por tais razoes,
era dificil para mim ndo ser um “McCarthyista”.

A principal expressdo dessa celebracdo do consenso combinada
com o medo recém-descoberto da ideologia e do populismo foi a
colecdo de Daniel Bell, The New American Right (1955). Essa colecao
também foi significativa ao reunir ex-radicais (Bell, Seymour Martin
Lipset, Richard Hofstadter, Nathan Glazer) junto com um
“conservador” liberal antipopulista (Peter Viereck), nesse consenso
proé-elitista e antipopulista.

Também digna de nota é a dedicacdo do livro a SM Levitas,
editor-executivo da Social Democrata New Leader, a publicacdo que
vinculou os “responsaveis” iscadores-vermelhos e liberais ao consenso
do pos-guerra da Guerra Fria.®

O auge de minhas atividades populistas e McCarthyistas ocorreu
durante o auge da turbuléncia McCarthyistas, no furor sobre as
atividades de Roy Cohn e S. David Schine.

Foi logo ap6s a fundagdo do Circulo Bastiat, e os jovens do
Circulo, em sua capacidade de lideres dos Students for America ainda
em funcionamento, foram convidados a discursar em um enorme jantar
de testemunho dado a Roy Cohn apo6s sua expulsao forcada do Comité
McCarthy no Hotel Astor em Nova York em 26 de julho de 1954.

6 Daniel Bell, ed., The New American Right (Nova York: Criterion Books,
1955). O livro foi atualizado oito anos depois, com novos capitulos
adicionados a partir da perspectiva do inicio dos anos 1960. Daniel Bell, ed.,
The New American Right: Expanded and Updated (Garden City, NY:
Doubleday Anchor, 1963). De uma perspectiva posterior, fica claro que este
foi um livro protoneoconservador, Bell, Glazer e Lipset tornando-se neocons
proeminentes nas décadas de 1970 e 1980.
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Os principais oradores foram lideres McCarthyistas como
Godfrey P. Schmidt, Coronel Archibald Roosevelt, George Sokolsky,
Alfred Kohlberg, Bill Buckley e Rabi Benjamin Schultz. Mas o
discurso que mais aplaudiu, e que ganhou uma notoriedade
consideravel, foi o breve discurso de um dos membros do nosso Circulo
(George Reisman), que eu havia escrito.

O discurso perguntou por que a intensidade do 6dio contra Cohn
e McCarthy pelos intelectuais liberais; e respondeu que uma ameaca
contra os comunistas no governo também era sentida como uma ameaca
contra os “socialistas e New Deals, que dirigem nossa vida politica nos
ultimos vinte e um anos e ainda a dirigem!” O discurso concluiu com
um apelo populista empolgante que

Como bem colocou o Chicago Tribune, o Caso
Roy Cohn é o Caso Dreyfus americano. Assim como
Dreyfus foi redimido, Roy Cohn também serd
redimido quando o povo americano retomar seu
governo da alianga criminosa de comunistas,
socialistas, New Dealers e republicanos Eisenhower-
Dewey.

O rabino Schultz, presidindo o jantar, referiu-se com cautela aos
aplausos tumultuosos ao discurso de Reisman como um “grande juri
fugitivo”, e os aplausos e o discurso foram mencionados nos relatos do
New York Journal-American, do New York Herald- Tribune, a coluna
de Jack Lait no New York Mirror, o New York World-Telegram and
Sun, a coluna de Murray Kempton no New York Post e a revista Time.

Particularmente irritado foi o comentarista de radio veterano
liberal e “atraido pelos extremistas”, George Hamilton Combs. Combs
alertou que “a semelhanca entre essa multiddo e seus membros opostos
da extrema esquerda é surpreendentemente proxima. Esta era uma
versao direitista da multiddo da convencdo de Henry Wallace, a
convencao do Partido Progressista de 48.”

Particularmente interessante é o fato de que as agora notorias
linhas finais do discurso foram consagradas na contribuicao de Peter
Viereck para o livro de Daniel Bell, “The Revolt Against the Elite”.
Viereck viu a fraseologia de Reisman como uma perigosa “explosdo de
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democracia direta” que “vem direto da retdrica esquerdista dos velhos
populistas e progressistas, uma retorica sempre incitando o povo a
retirar “‘seu’ governo dos poderes conspiradores”. Precisamente.

Viereck também explicou que ele se referia a “democracia
direta”, “nossa tradicdo ralé de Tom Paine, jacobinismo e de partidos
populistas do Centro-Oeste”, que “é o governo por referendo e peticao
em massa, como o Comité McCarthyista dos Dez Milhdes de”.

Sendo “imediata e impetuosa”, a democracia direta “facilita a
revolucdo, a demagogia e o controle do pensamento robespierriano” —
em contraste, suponho, ao “controle do pensamento” elitista mais
silencioso, porém mais difundido, do liberalismo corporativo.’

Como eu ndo conseguia entender a interacdo das iscas vermelhas
interiores e estrangeiras que estavam em a¢ao no movimento McCarthy,
fiquei perplexo quando McCarthy, ap6s sua ultrajante censura do
Senado no final de 1954, passou a gritar pela guerra em nome do Chiang
Kai-shek na Asia. Por que essa reviravolta?

Ficou claro que as forgcas da Nova Direita por tras de McCarthy
estavam agora convencidas de que as iscas vermelhas do pais, irritando
o establishment de centro-direita, tornaram-se contraproducentes, e que
de agora em diante a énfase total deve ser em pressionar pela guerra
contra 0 comMunismo no exterior.

Em retrospecto, fica claro que uma grande forca para essa virada
foi a figura sinistra do milionario importador do Extremo Oriente,
Alfred Kohlberg, um grande apoiador de McCarthy que lhe forneceu
grande parte de seu material e se gabou de sua posi¢cao como decano do
poderoso “Lobby da China” em nome de Chiang Kai-shek.

Embora um fracasso no curto prazo, o movimento McCarthy fez
seu trabalho de mudar todo o foco da direita de preocupacdes
libertarias, antiestatistas e isolacionistas para um foco e concentracao
na suposta “ameaca” comunista.

Um desvio dos assuntos internos para os estrangeiros nao apenas
consolidaria a direita; mas também ndo atrairia nenhuma oposicao real

7 Peter Viereck, “Revolt Against the Elite”, em New American Right, Bell, ed.,
pp. 97-98, 116.
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de liberais e republicanos internacionalistas que, afinal, haviam
comecado a Guerra Fria para comeco de conversa.

O colapso de curto prazo do movimento de McCarthy foi
claramente devido, além disso, a falta de qualquer tipo de organizagdo
McCarthyista.

Havia dirigentes, havia apoio da imprensa, havia uma grande base
de massas, mas ndao havia canais de organizacdo, nem vinculos
intermedidrios, seja em jornais de opinido ou de organizacdes populares
mais diretas, entre os dirigentes e a base. No final de 1955, William F.
Buckley e seu recém-formado semanario, National Review, comegaram
a remediar essa caréncia.

Em 1951, quando Bill Buckley entrou em cena pela primeira vez
com seu God and Man at Yale, ele gostava de se referir a si mesmo
como “libertario” ou mesmo as vezes como “anarquista”; pois naqueles
primeiros dias o principal mentor ideologico de Buckley era Frank
Chodorov, e ndo, como logo se tornaria, o notério Whittaker Chambers.

Mas mesmo naqueles primeiros dias “libertarios”, havia um
problema que tornava seu libertarianismo apenas uma retdrica falsa: a
cruzada anticomunista global. Assim, tomemos um dos primeiros
esforcos de Buckley, “Uma Visdo de um Jovem Republicano”,
publicado na Commonwealth, 25 de janeiro de 1952.

Buckley comecou o artigo de maneira absolutamente libertaria,
afirmando que o inimigo é o Estado e endossando a visdao de Herbert
Spencer de que o Estado é “gerado da agressdo e pela agressao”.
Buckley também contribuiu com excelentes citacdes de individualistas
importantes do passado, como H.L. Mencken e Albert Jay Nock, e
criticou o Partido Republicano por nao oferecer nenhuma alternativa
real ao florescimento do estatismo.

Mas entdo, no restante do artigo, ele desistiu do argumento, pois
ali pairava a suposta ameaca soviética, e todos os principios libertarios
tiveram de ficar de lado pelo resto do artigo. Assim, Buckley declarou
que a “agressividade até agora invencivel da Unido Soviética” ameaca
iminentemente a seguranca americana e que, portanto, “temos que
aceitar o Grande Governo por enquanto — pois nem uma guerra ofensiva
nem defensiva pode ser travada [... ] exceto por meio de uma burocracia
totalitaria dentro de nossas costas.”
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Em suma, uma burocracia totalitaria deve ser aceita enquanto a
Unido Soviética existir (presumivelmente por sua suposta ameaca de
nos impor uma burocracia totalitaria?). Em consequéncia, Buckley
concluiu que todos nés devemos apoiar “as extensas e produtivas leis
tributarias que sao necessarias para apoiar uma vigorosa politica externa
anticomunista”, bem como “grandes exércitos e forcas aéreas, energia
atomica, inteligéncia central, conselhos de producdo de guerra e a
centralizagdo do poder em Washington — mesmo com Truman no
comando de tudo.”®

Assim, mesmo em sua forma mais libertaria, mesmo antes de
Buckley aceitar as leis do governo grande e da moralidade como fins
em si mesmos, a pretensa “fusdo” da National Review entre liberdade e
ordem, entre individualismo e anticomunismo, era uma farsa — o
individualista e o anticomunista.

A parte libertaria da fusdo era estritamente retérica, para ser
guardada para teorizacdo abstrata e discurso pds-jantar. As entranhas
do Novo Conservadorismo foram a mobilizacdo do Grande Governo
para a cruzada mundial contra o comunismo.

E assim, quando a National Review foi fundada com muita
experiéncia e financiamento no final de 1955, a revista foi uma reunido
para dirigir a recém-transformada direita por parte de dois grupos: todos
os veteranos jornalistas e intelectuais ex-comunistas e 0s novos grupos
de catolicos mais jovens cujo objetivo principal era o anticomunismo.

Assim, o tema central e orientador para ambos 0s grupos nesta
Coalizao Profana foi a extirpacdo do comunismo, internamente e
particularmente no exterior. Destacam-se na nova revista os principais
ex-esquerdistas: James Burnham, ex-trotskista; Frank S. Meyer,
anteriormente no comité nacional do Partido Comunista e chefe de sua
escola de treinamento em Chicago; o ex-lider comunista alemdo
William S. Schlamm; Dr. JB Matthews; o ex-esquerdista Max Eastman;
o ex-comunista Ralph DeToledano; o ex-professor teérico comunista
alemdo Karl Wittfogel; John Chamberlain, um importante intelectual
de esquerda dos anos trinta; ex-companheiro de viagem Eugene Lyons;

8 William F. Buckley, Jr., “A Young Republican’s View”, Commonweal 55, no.

16 (25 de janeiro de 1952): 391-93.
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o ex-comunista Will Herberg; o ex-espido comunista Whittaker
Chambers; e um monte de outros.

A ala catolica consistia em duas partes. Um era um grupo
encantador, mas ineficaz, de monarquistas e autoritarios europeus mais
velhos ou de orientacdo europeia: por exemplo, o erudito austriaco Erik
von Kuehnelt-Leddihn; o poeta Roy Campbell; o carlista pr6-espanhol
Frederick Wilhelmsen; e o inglés Sir Arnold Lunn.

Lembro-me de uma noite uma discussdo acalorada em uma
reunido conservadora sobre os respectivos meéritos dos Habsburgos,
Stuarts, Bourbons, Carlistas, a Coroa de Santo Estévao e a Coroa de
Sdo Venceslau; e qual monarquia deve ser restaurada primeiro.

Quaisquer que fossem os méritos da posicdo monarquica, esse
ndo era um argumento relevante para a tradicao americana, muito
menos para o cendrio cultural e politico americano da época. Em
retrospecto, Buckley manteve esse grupo como um enfeite exético,
como uma contrapartida intelectual de seu proprio jet-set social?

A outra ala dos catélicos mais jovens era muito mais importante
para os propositos da nova revista. Esses eram os anticomunistas
americanos mais jovens, mais proeminentemente os varios membros da
familia Buckley (que em proximidade e estilo de vida parecia uma
versdo de direita dos Kennedy), que incluia a principio o cunhado de
Buckley e colega de quarto de faculdade, L. Brent Bozell; e o entdo
discipulo favorito de Buckley mais tarde se tornou esquerdista, Garry
Wills.

Completando a aura catélica na National Review estava o fato de
que dois de seus principais editores se converteram ao catolicismo:
Frank Meyer e o cientista politico Willmoore Kendall.

Foi a esséncia da National Review como um 6rgdo anticomunista
que explicava ser uma coalizao de ex-stalinistas e trotskistas e catolicos
mais jovens, e levou os observadores a comentar sobre a curiosa
auséncia de protestantes americanos (que, € claro, tinham sido a base
da Velha Direita) do coragdo da Nova Direita Buckleyista.”

9 Assim, veja George H. Nash, The Conservative Intellectual Movement in
America Since 1945 (Nova York: Basic Books, 1976), p. 127; e Samuel
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Nesse agrupamento formidavel, mas profundamente estatista, o
interesse pela liberdade individual era minimo ou negativo, sendo
amplamente confinado a algumas das resenhas de livros de John
Chamberlain e a qualquer momento em que Frank Meyer conseguisse
sair da defesa de uma guerra total contra a Unido Soviética. bloco.

O interesse pela economia de livre mercado era minimo e em
grande parte retérico, confinado a pecas ocasionais de Henry Hazlitt,
que por sua vez nunca foi isolacionista e endossava a politica externa
linha-dura da revista.

Em retrospectiva, devemos agora perguntar se um dos principais
objetivos da National Review desde seu inicio era transformar a direita
de um movimento anticomunista isolacionista em um movimento
belicista global; e, particularmente, se todo o esforco foi ou ndo, em
esséncia, uma operacdo da CIA.

Agora sabemos que Bill Buckley, durante os dois anos anteriores
a criacdo da National Review, era reconhecidamente um agente da CIA
na Cidade do México, e que o sinistro E. Howard Hunt era seu
comandante. Sua irma Priscilla, que se tornou editora-chefe da National
Review, também estava na CIA; e outros editores James Burnham e
Willmoore Kendall tinham pelo menos sido destinatarios da
generosidade da CIA no Congresso anticomunista para a liberdade
cultural.

Além disso, Burnham foi identificado por duas fontes confiaveis
como consultor da CIA nos anos apos a Segunda Guerra Mundial.'”
Além disso, Garry Wills relata em suas memorias do movimento
conservador que Frank Meyer, de quem era préximo na época, estava
convencido de que a revista era uma operacao da CIA. Com seu faro
leninista para intrigas, Meyer deve ser considerado uma testemunha
importante.

Além disso, era uma pratica padrao na CIA, pelo menos naqueles
primeiros anos, que ninguém jamais se demitisse da CIA. Um amigo

Francis, “Beautiful Losers: The Failure of American Conservatism”,
Chronicles (Maio de 1991): 16.

1o Veja Nash, Conservative Intellectual Movement, p. 372.
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meu que ingressou na Agéncia no inicio da década de 1950 me disse
que se, antes da idade da aposentadoria, ele fosse mencionado como
tendo deixado a CIA para outro emprego, eu deveria desconsidera-lo,
pois seria apenas uma cobertura para continuacdo do trabalho da
Ageéncia.

Nesse depoimento, o argumento para a NR ser uma operacao da
CIA torna-se ainda mais forte. Também sugestivo é o fato de um
personagem ainda mais sinistro que E. Howard Hunt, William J. Casey,
aparecer em momentos-chave do estabelecimento do Nova sobre a
Velha Direita.

Foi Casey quem, como advogado, presidiu a incorporacdo da
National Review e organizou os detalhes da expulsdo de Felix Morley
da Human Events.

De qualquer forma, em retrospecto, fica claro que os libertarios e
os antigos direitistas, inclusive eu, cometeram um grande erro ao
endossar a isca comunista interna, uma isca comunista que provou ser
a principal porta de entrada para a completa transformacdo da ala da
Direita Original.

Deviamos ter ouvido com mais atencao a Frank Chodorov e sua
posicdo esplendidamente libertaria sobre a isca comunista interna:
“Como se livrar dos comunistas no governo? Facil. Apenas abolir esse
empregos.”!!

O que importava eram os empregos e seu funcionamento, nao a
qualidade das pessoas que por acaso 0s ocupavam. Mais
detalhadamente, Chodorov escreveu:

E agora chegamos a caca aos espioes — que
é, na realidade, um julgamento por heresia. O que é
que perturba os inquisidores? Eles ndo perguntam
aos suspeitos:

Vocé acredita no Poder? Vocé adere a ideia
de que o individuo existe para a gléria do Estado?

n Frank Chodorov, “Trailing the Trend”, Analysis 6, n°. 6 (Abril de 1950): 3.
Citado em Hamilton, “Introduction”, p. 25.
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[...] Vocé é contra os impostos, ou aumentaria até
que absorvam toda a produgdo do pais? [...] Vocé se
opoe ao principio do alistamento obrigatorio? Vocé
é a favor de mais “ganhos sociais” sob a égide de
uma burocracia ampliada? Ou vocé defenderia o
desmantelamento da vala ptblica na qual esses
burocratas se alimentam? Em suma, vocé nega o
Poder?

Tais perguntas podem ser embaragosas para
os investigadores. As respostas podem trazer a tona
uma semelhanga entre suas ideias e propdsitos e os
do suspeito. Eles também adoram o Poder.

Dadas as circunstancias, eles se limitam a
uma pergunta: vocé ¢é membro do Partido
Comunista? E isso significa: vocés se alinharam com
a filial de Moscou da igreja?

A adoragdo ao poder é atualmente sectdria
entre linhas nacionalistas. [...] Cada na¢do guarda
sua ortodoxia. [...] Onde o Poder é alcancavel, a
disputa entre seitas rivais é inevitavel. [...] A guerra
é a apoteose do Poder, a expressdo mdxima da fé e
da solidariedade de sua realizagdo .2

E Frank também escreveu:

O caso contra os comunistas envolve um
principio de importdncia transcendente. E o direito
de estar errado. A heterodoxia é uma condigdo
necessdria de uma sociedade livre. [...]

12 Frank Chodorov, “The Spy-Hunt”, analysis 4, n°. 11 (setembro de 1948): 1-2.
Reimpresso em Chodorov, Out of Step (Nova York: Devin-Adair, 1962), pp.
181-183.
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O direito de escolha [...] é importante para
mim, pois a liberdade de sele¢do é necessdria ao meu
senso de personalidade; é importante para a
sociedade, pois somente a partir da justaposicdo de
ideias podemos esperar aproximar-nos do ideal de
verdade.

Sempre que escolho uma ideia ou a classifico
como “certa”, insinuo a prerrogativa de outra
pessoa de rejeitar essa ideia e rotuld-la de “errada”.
Invalidar o direito dele é invalidar o meu. Isto é, devo
tolerar o erro se quiser preservar minha liberdade de
pensamento. [...]

Se os homens sdo punidos por aderirem ao
comunismo, vamos parar por ai? Uma vez que
negamos o direito de estar errado, colocamos um
vicio na mente humana e colocamos a tentagdo de
virar a manivela nas mdos da crueldade.'3

Enquanto o anticomunismo foi a raiz central da decadéncia da
Velha Direita e da substituicdao por seu oposto estatista na National
Review, havia outra forca importante na transformacdao da direita
americana, especialmente ao viciar seu libertarianismo “doméstico” e
até mesmo sua devocao retorica a liberdade individual.

Este foi o stbito surgimento de Russell Kirk como lider do Novo
Conservadorismo, com a publicacdo de seu livro The Conservative
Mind em 1953. Kirk, que se tornou um colunista regular da National
Review assim que foi fundada, causou sensacdo com seu livro e
rapidamente foi adotado como o queridinho conservador do “centro
vital”.

Na verdade, antes de Buckley se tornar proeminente como o
principal porta-voz conservador da midia, Russell Kirk era o
conservador mais proeminente. Apés o lancamento de seu livro, Kirk

13 Frank Chodorov, “How to Curb the Commies”, analysis 5, n°. 7 (maio de

1949): 2.
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comecou a fazer discursos em todo o pais, muitas vezes em um
amigavel “centro vital” em conjunto com Arthur Schlesinger Jr.

Pois Kirk era muito mais aceitavel para o liberalismo corporativo
do “centro vital” do que a Velha Direita. Desprezando qualquer traco
de individualismo ou economia rigorosa de livre mercado, Kirk estava
bastante préximo do conservadorismo de Peter Viereck; para Kirk, o
grande governo e o estatismo doméstico eram perfeitamente aceitaveis,
desde que estivessem imersos em algum tipo de tradicdo burkeana e
desfrutassem de uma estrutura crista.

De fato, ficou claro que a sociedade ideal de Kirk era uma nobreza
inglesa ordenada, governada pela Igreja Anglicana e proprietarios tory
em feliz conjunto. 14

Aqui ndo havia individualismo inflamado, nenhum traco de
populismo ou radicalismo para perturbar as classes dominantes ou o
establishment intelectual liberal. Aqui estava finalmente um direitista
com quem os liberais, embora ndo concordassem exatamente, podiam
travar um dialogo acolhedor.

Foi Kirk, de fato, quem trouxe as palavras “Conservadorismo” e
“Novo Conservadorismo” a aceitacdo geral na direita. Antes disso,
libertarios bem-informados odiavam a palavra, e com razdo; pois nao
eram os conservadores o antigo inimigo, os Tories dos séculos XVIII e
XIX e reacionarios supressores da liberdade individual, os antigos
campeoes da Velha Ordem do Trono e Altar contra os quais os liberais
dos séculos XVIII e XIX lutaram tdo valentemente?

E assim os liberais classicos e individualistas mais antigos
resistiram amargamente ao termo: Ludwig von Mises, um liberal
classico, desprezou o termo; F.A. Hayek insistiu em chamar a si mesmo
de “Velho Whig”; e quando Frank Chodorov foi chamado de
“conservador” nas paginas da National Review, ele escreveu uma carta

14 Kirk também seguiria outros lideres da National Review no catolicismo uma

década depois.
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indignada declarando: “Quanto a mim, vou dar um soco no nariz de
quem me chamar de conservador. Eu sou um radical.”!®

Antes de Russell Kirk, a palavra “conservador”, remetendo a
reacdo e a Velha Ordem, era uma palavra difamatéria da esquerda
aplicada a direita; foi somente depois de Kirk que a direita, incluindo a
nova National Review, apressou-se em abracar esse termo
anteriormente odiado.

A influéncia kirkiana logo ficou evidente nas reunides de jovens
de direita. Lembro-me de uma reunido em que, para minha
consternacao, um certo Gridley Wright, um lider aristocratico do
conservadorismo do campus de Yale, declarou que a verdadeira luta
ideol6gica de nossos dias, entre esquerda e direita, ndo tinha nada a ver
com economia de livre mercado ou liberdade individual contra o
estatismo.

A verdadeira luta, declarou ele, era o cristianismo contra o
ateismo, e as boas maneiras contra a grosseria e a ganancia materialista:
a ganancia materialista, por exemplo, dos povos famintos da India que
tentavam ganhar uma renda, um pouco de subsisténcia.

Era facil, é claro, para um homem rico de Yale, cujo pai era dono
de uma grande parte de Montana, condenar a “ganancia materialista”
dos pobres; era a isso a que direita estava chegando?

Russell Kirk também conseguiu alterar nosso pantedo historico
de herois. Mencken, Nock, Thoreau, Jefferson, Paine e Garrison foram
condenados como racionalistas, ateus ou anarquistas, e foram
substituidos por reacionarios e antilibertarios como Burke, Metternich,
De Maistre ou Alexander Hamilton.'6

15 Carta a National Review 2, n°. 20 (6 de outubro de 1956): 23. Citado em
Hamilton, “Introduction”, p. 29.

O proprio Kirk nunca igualou o sucesso de The Conservative Mind. Suas
colunas posteriores na National Review limitaram-se em grande parte a ataques
as loucuras da educacao progressista. Para ser justo, o trabalho de Nash revela
que Kirk era realmente um isolacionista da Velha Direita durante a Segunda
Guerra Mundial; sua mudanca para o Novo Conservadorismo no inicio dos
anos 1950 permanece um mistério. Nash, Conservative Intellectual Movement,
pp- 70-76.
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Com seu formidavel conjunto de anticomunistas e tradicionalistas
catolicos, a National Review rapidamente assumiu a lideranca e a
direcdo da Nova Direita, que rapidamente remodelou a sua propria
imagem.

A linha “oficial” da National Review era o que veio a ser chamado
de “fusionista”, cujos principais praticantes eram Meyer e Buckley; O
“fusionismo” enfatizou o dominio do anticomunismo e da ordem crista,
com certeza, mas manteve alguma retérica libertaria em um nivel
subordinado.

A importancia da retérica libertaria e da Velha Direita era em
grande parte politica; pois teria sido dificil para a National Review
liderar um renascimento politico conservador neste pais sob o manto da
monarquia e da Inquisicao.

Sem o fusionismo, a transformacgdo da direita ndo poderia ter
ocorrido dentro da forma e poderia ter alienado grande parte da base de
massa da direita. Muitos dos outros intelectuais da National Review
estavam, em contraste, impacientes com quaisquer concessdes a
liberdade.

Estes incluiam o tradicionalismo tory de Kirk; as varias alas dos
monarquistas; e a chamada aberta de Willmoore Kendall para a
supressdo da liberdade de expressdao. O grande impulso de Kendall,
editor da National Review por muitos anos, foi sua visao de que é direito
e dever da “maioria” da comunidade — como incorporada, digamos, no
Congresso — suprimir qualquer individuo que perturbe aquela
comunidade com doutrinas radicais.

Sécrates, opinou Kendall, ndo apenas deveria ter sido morto pela
comunidade grega, mas era dever moral obrigatorio dela matd-lo.

Kendall, alias, foi sintomatico da mudanca de atitude em relagado
a Suprema Corte da Velha Direita para a Nova. Uma das principais
doutrinas da Velha Direita era a defesa do papel da Suprema Corte em
proibir incursdes do Congresso e do Executivo contra a liberdade
individual; mas agora a Nova Direita, tipificada por Kendall, atacava
amargamente a Suprema Corte dia ap6s dia, e para qué? Justamente por
fingir defender a liberdade do individuo contra as incursdes do
Congresso e do Executivo.
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Assim, a Velha Direita sempre atacou duramente as doutrinas
judiciais de Felix Frankfurter, que era considerado um monstro da
esquerda por minar o papel ativista da Suprema Corte ao declarar como
inconstitucionais varias extensoes do poder do governo; mas agora
Kendall e a National Review estavam liderando a direita na saudacgao
de Frankfurter precisamente por essa colocacdao permissiva do
imprimatur judicial em quase todas as acdes do governo federal.

Ao permanecer no mesmo lugar, Felix Frankfurter passou de
vildo a her6i da direita recém-transformada, enquanto agora tais
ativistas libertarios como os juizes Black e Douglas que recebiam o
abuso da direita.

Era cada vez mais estranho o mundo de direita no qual eu estava
habitando. Foi de fato o veneravel Alexander Bickel, discipulo de
Frankfurter na Faculdade de Direito de Yale, que converteu o jovem
professor Robert Bork de libertario em jurista majoritarista.

No polo oposto dos ultras cat6licos, mas um com eles em se opor
a liberdade e ao individualismo, estava James Burnham, que desde o
inicio da National Review tem sido seu estrategista politico residente
frio, inflexivel e amoral e maquiavélico.

Burnham, cuja coluna na National Review se intitulava “A
Terceira Guerra Mundial”, era a principal poténcia da revista e
estrategista anticomunista global. Em uma vida inteira de escritos
politicos, James Burnham mostrou apenas um interesse um pouco fugaz
de positivo na liberdade individual: e isso foi um apelo na National
Review pela legalizacdo dos fogos de artificio!

Na frente mais diretamente politica, a National Review
obviamente precisava de um “fusionista” para seu estrategista politico,
para a orientacdo direta do conservadorismo como movimento politico.
Ele encontrou esse estrategista em seu editor, o ex-jovem republicano
deweyista Bill Rusher.

Um brilhante organizador politico, Rusher conseguiu, no final da
década de 1950, assumir o controle do College Young Republicans e,
em seguida, da National Young Republican Federation.

Liderando um grupo chamado “Sindicato”, Rusher conseguiu
controlar as National Young Republications desde entdao. Em 1959, a
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National Review organizou a fundacdo do Young Americans for
Freedom na propriedade de Bill Buckley em Sharon, Connecticut.

Young Americans for Freedom logo cresceu para muitos milhares
de pessoas, e tornou-se, de fato, o braco colegiado de jovens ativistas
do complexo politico da National Review.

Infelizmente, a maior parte dos jovens libertarios da época
permaneceu solidamente no movimento conservador; indiferentes a
traicdo da politica externa da Velha Direita, esses jovens libertarios e
semi-libertarios serviram bem aos propoésitos da National Review
emprestando o verniz da retdrica libertaria a empreendimentos como
Young Americans for Freedom.

Assim, a Declaracao de Sharon fundadora do Young Americans
for Freedom foi sua tunica abordagem remotamente préxima do
libertarianismo; suas atividades reais sempre se limitaram ao
anticomunismo, incluindo a tentativa de interdicao do comércio com os
paises comunistas — e ultimamente foram expandidas para tentar
reprimir legalmente as rebelides estudantis de esquerda.

Mas o verniz libertario foi fornecido nao apenas pelo titulo e por
partes da Declaracdo de Sharon, mas também pelo fato de que o
primeiro presidente da Young Americans for Freedom, Robert M.
Schuchman, era um anticomunista libertario que ja esteve proximo do
velho Circulo Bastiat.

Mais tipico da base de massa da juventude conservadora foi o
consideravel contingente de Sharon que se opds ao titulo da nova
organizagao, porque, segundo eles, “liberdade é uma palavra de
esquerda”. Teria sido muito mais sincero, embora menos politicamente
astuto, se a nobre palavra liberdade tivesse sido deixada de fora do
titulo da Young Americans for Freedom.

No final da década de 1950, Barry Goldwater havia sido
escolhido como o lider politico da Nova Direita, e foi Rusher e a
camarilha da National Review que inspiraram o movimento Draft
Goldwater e Youth for Goldwater em 1960.

O manifesto ideologico de Goldwater de 1960, The Conscience
of a Conservative, foi escrito por Brent Bozell como ghostwriter, que
escreveu artigos inflamados na National Review atacando a liberdade

202



A Traigdo da Direita Americana Murray Rothbard

mesmo como um principio abstrato e defendendo a fun¢do do Estado
na imposicao e aplicacdo de credos morais e religiosos.

Seu capitulo de politica externa, “A Ameaca Soviética”, era um
apelo mal disfarcado para uma guerra ofensiva total contra a Unido
Soviética e outras nacoes comunistas.

O movimento Goldwater de 1960 foi um aquecimento para o
futuro; e quando Nixon foi derrotado na eleicdo de 1960, Rusher e
National Review lancaram uma campanha bem coordenada para
capturar o Partido Republicano para Barry Goldwater em 1964.

Foi essa mudanca drastica para a guerra total e generalizada que
achei mais dificil de engolir. Durante anos, eu me considerei
politicamente um “extremista de direita”, mas essa identificacdo
emocional com a direita estava se tornando cada vez mais dificil.

Ser aliado politico do senador Taft era uma coisa; ser aliado de
estatistas que ansiavam por uma guerra total contra a Russia era outra
bem diferente. Durante os primeiros cinco anos de sua existéncia,
percorri os circulos da National Review.

Conheci Frank Meyer como analista do William Volker Fund e,
através de Meyer, conheci Buckley e o restante da equipe editorial.
Participei de almocgos, comicios e coquetéis da National Review, e
escrevi um bom nimero de artigos e resenhas de livros para a revista.

Mas quanto mais eu circulava entre essas pessoas, maior era o
meu horror, porque percebi com crescente certeza que o que eles
queriam acima de tudo era uma guerra total contra a Unido Soviética;
sua fanatica belicosidade ndo se contentaria com menos.

E claro que os Novos Direitistas da National Review nunca se
atreveriam a admitir esse objetivo maluco em publico, mas o objetivo
sempre seria astutamente implicito. Nos comicios de direita, ninguém
torcia nem um pouco pelo livre mercado, se esse item menor fosse
mencionado; o que realmente agitava os animais eram os apelos
demagodgicos dos lideres da National Review para a vitdria total, a
destruicao total do mundo comunista. Foi isso que tirou as massas de
direita de seus assentos.

Foi o editor da National Review , Brent Bozell, que trombeteou,
em um comicio de direita: “Eu preferiria destruir ndo apenas o mundo
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inteiro, mas todo o universo até a estrela mais distante, em vez de deixar
0 comunismo viver”.

Foi o editor da National Review, Frank Meyer, quem me disse
uma vez: “Tenho uma visdao, uma grande visdao do futuro: uma Unido
Soviética totalmente devastada”. Eu sabia que essa era a visdo que
realmente animava o novo conservadorismo.

Frank Meyer, por exemplo, teve a seguinte discussao com sua
esposa, Elsie, sobre a estratégia de politica externa: Devemos langar a
bomba H em Moscou e destruir a Unido Soviética imediatamente e sem
avisar (Frank), ou devemos dar aos soviéticos regime de 24 horas para
cumprir um ultimato de demissao (Elsie)?

Enquanto isso, o sentimento isolacionista ou antiguerra
desapareceu totalmente das publicacdes ou organizacoes de direita, a
medida que os direitistas se apressaram em seguir a lideranca da
National Review e suas florescentes organizacgdes politicas e ativistas.

A morte do Coronel McCormick, da Chicago Tribune , e a
expulsdo de Felix Morley da Human Events significaram que esses
periodicos de massa cruciais ficariam atras da nova linha pro-guerra.
Harry Elmer Barnes, o lider e promotor do revisionismo da Segunda
Guerra Mundial, de alguma forma conseguiu publicar um excelente
artigo sobre Hiroshima na National Review, mas, além disso, descobriu
que o interesse conservador pelo revisionismo, proeminente apos a
Segunda Guerra Mundial, havia acabado e se tornou hostil.'”

Pois, como William Henry Chamberlin havia descoberto, a
analogia de Munique era poderosa para ser usada contra os oponentes
do novo impulso de guerra; além disso, qualquer questionamento da
intervencdao americana na cruzada de guerra anterior inevitavelmente
lanca dividas sobre seu papel atual, muito menos sobre a agitacao da
Nova Direita por uma guerra ainda mais fervorosa.

7 Harry Elmer Barnes, “Hiroshima: Assault on a Beaten Foe,” National Review

5, no. 19 (10 de Maio de 1958): 441-43. Ver Murray N. Rothbard, “Harry
Elmer Barnes as Revisionist of the Cold War”, em Harry Elmer Barnes:
Learned Crusader, A. Goddard, ed. (Colorado Springs, Colorado: Ralph
Myles, 1968), pp. 314-38.
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Editores de direita como Henry Regnery e Devin-Adair perderam
o interesse em obras isolacionistas ou revisionistas. De vez em quando,
alguns libertarios que nao se calaram sobre o impulso de guerra ou até
mesmo se juntaram a ele expressaram sua oposi¢ao e preocupagao; mas
s6 podiam fazé-lo em correspondéncia privada. Nao havia outra saida
disponivel.'®

Particularmente vergonhosa foi a recusa da National Review em
dar ao grande John T. Flynn uma saida para sua oposicdo a Guerra Fria.
O corajoso veterano Flynn, que, curiosamente, defendeu Joe McCarthy,
opOs-se amargamente a énfase da Nova Direita em uma cruzada militar
global.

No outono de 1956, Flynn submeteu um artigo a National Review
atacando a cruzada da Guerra Fria e acusando, como fizera na década
de 1940, que o militarismo era uma “maquina de criar empregos”, cujo
objetivo nao era defender, mas reforcar “o sistema econémico com
empregos para soldados e empregos e lucros nas fabricas de munigoes”.

Apresentando nimeros para gastos militares inchados entre o
inicio da guerra de Roosevelt em 1939 e 1954, Flynn argumentou que
a economia ndo consistia mais em um “setor socialista” e um “setor
capitalista”.

Em vez disso, advertiu Flynn, havia apenas a “raquete” dos gastos
militares, “com o soldado-politico no meio — desconhecendo o caldo
infernal da guerra, impostos e dividas”.

O governo Eisenhower, Flynn acusou, nao era melhor do que seus
predecessores democratas; o governo esta gastando US$ 66 bilhdes por
ano, a maioria indo para a “assim chamada 'seguranca nacional” e
apenas uma “pequena fracdo” gasta nas “funcdes legitimas do
governo”.

Seguiu-se um intercambio fascinante entre Buckley e Flynn.
Rejeitando o artigo de Flynn em uma carta em 22 de outubro de 1956,
Buckley teve a audacia absoluta de dizer a esse veterano anticomunista
que ele ndo entendia a natureza da ameaca militar soviética, e

18 Assim, veja as cartas no final da década de 1950 de Roland W. (“Rollie”)
Holmes, e do Dr. Paul Poirot da equipe da FEE, em Toy, “Ideology and
Conflict”, pp. 206-207.

205



Murray Rothbard National Review e o Triunfo da Nova Direita

condescendentemente o aconselhou a ler o ultimo livro polémico de
William Henry Chamberlin, o ganha pdo da National Review
descrevendo “a diferenca na natureza da ameaca representada pelos
comunistas e pelos nazistas”.

Tentando adocar a pilula, Buckley enviou a Flynn US$ 100 junto
com a nota de rejeicdo. No dia seguinte, Flynn devolveu os US$ 100,
acrescentando sarcasticamente que estava “muito agradecido” a
Buckley pela “pequena palestra”.

Dessa forma, Buckley usou o mesmo argumento para privar
Flynn de um meio de publicacdo que Bruce Bliven e os liberais da
guerra haviam empregado ao expulsar Flynn da New Republic na
década de 1940.

Em ambos os casos, Flynn foi acusado de ignorar a suposta
ameaca estrangeira aos Estados Unidos e, em ambos os casos, a
tentativa de resposta de Flynn foi enfatizar que a verdadeira ameaca as
liberdades americanas era o militarismo, o socialismo e o fascismo no
pais, impostos em nome do combate a uma suposta ameaca estrangeira.

Flynn negou a existéncia de uma ameaca militar soviética e
advertiu profeticamente que o poder executivo do governo estava
prestes a nos envolver em uma guerra intitil na Indochina.'®

Praticamente o unico eco publicado da Velha Direita foi um livro
do formidavel Felix Morley que, no curso de condenar o New Deal
moderno e a destruicao pés-New Deal do federalismo por um governo
central forte, atacou duramente o império americano em
desenvolvimento e existente e militarismo.?°

Enquanto isso, a imagem que a National Review tinha de mim era
a de um purista libertario adoravel, embora utépico, que, no entanto,

19 Sobre a rejeicdo de Buckley ao artigo de Flynn, ver Ronald Radosh, Prophets

on the Right: Profiles of Conservative Critics of American Globalism (Nova
York: Simon and Schuster, 1975), pp. 272-73; e Radosh, “Preface”, em John
T. Flynn, As We Go Marching (Nova York: Free Life Editions, 1973), pp. xiv—
XV.
20 Felix Morley, Freedom and Federalism (Chicago: Henry Regnery, 1959),
especialmente os capitulos “Democracy and Empire”, “Nationalization
through Foreign Policy” e “The Need for an Enemy”.
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deve ser mantido estritamente confinado a propor a economia do
laissez-faire, a qual a National Review tinha uma espécie de apego
retorico residual.

Houve até rumores de que eu me tornaria colunista econémico da
National Review. Mas, acima de tudo, eu deveria ficar de fora dos
assuntos politicos e deixar para os ide6logos belicistas da National
Review a corajosa tarefa do mundo real de me defender das depredacées
do comunismo mundial e me permitir o luxo de inventar utopias sobre
combate a servigos privados contra incéndios. Eu estava cada vez mais
relutante em desempenhar esse tipo de papel castrado.
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CAPITULO 13.
INICIO DA DECADA DE 1960: DA DIREITA A
ESQUERDA

Minha ruptura total com a National Review e com a direita, meu
divorcio emocional final de pensar em mim mesmo como um direitista
ou um aliado da direita, ocorreu por volta de 1960. O rompimento foi
precipitado pela visita de Khrushchev aos Estados Unidos no final de
1959.

Durante os entorpecidos anos Eisenhower do final da década de
1950, quando as relagOes exteriores estavam em um impasse congelado
e quando a esquerda americana havia praticamente desaparecido, era
facil ndo colocar a questdao da paz na vanguarda da consciéncia.

Mas a visita de Khrushchev foi, para mim, um sinal emocionante
e bem-vindo de uma possivel distensao, de uma ruptura no dique da
Guerra Fria, de um movimento significativo para acabar com a Guerra
Fria e alcancar a coexisténcia pacifica.

Por isso, entusiasticamente favoreci a visita; mas, ao mesmo
tempo, a National Review ficou histérica com a mesma possibilidade e,
em conjunto com a ainda secreta John Birch Society, tentou
desesperadamente estimular o sentimento publico para atrapalhar a
visita.

O clamor da Nova Direita continuou em oposicdo a conferéncia
de cupula do inicio de 1960, que eu esperava que se baseasse na boa
vontade da visita anterior de Khrushchev.

Fiquei particularmente irritado com o argumento demagogico
usado pela National Review de que nao devemos apertar a mao do
sangrento acougueiro da Ucrania (Khrushchev); em uma amarga troca
de cartas com Buckley, apontei que a National Review sempre
reverenciou Winston Churchill e estava orgulhosa de apertar sua mao,
embora Churchill fosse responsavel por muito mais massacres (na
Primeira e Segunda Guerras Mundiais) do que Khrushchev jamais
havia feito.
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Nao era um argumento calculado para agradar a National Review:
o libertarianismo ameagava se expandir da discussdo sobre
departamentos de bombeiros para a guerra e a paz!

A essa altura, o movimento libertario de Nova York estava
praticamente reduzido a dois: Leonard Liggio e eu; e eu estava ainda
mais isolado do que quando a década havia comecado, pois agora toda
a direita havia sido capturada de dentro por seu antigo inimigo: a guerra
e a intervencado global.

O antigo Circulo Bastiat havia desaparecido por atrito, pois
alguns membros deixaram a cidade para a p6s-graduagdo e outros se
renderam as bajulacées da Nova Direita. E quaisquer libertarios que
permanecessem em bolsdes isolados em todo o pais estavam
entorpecidos demais para oferecer qualquer resisténcia a maré da Nova
Direita.

Era hora de agir; e politicamente, minha ruptura total com a
direita veio com o movimento Stevenson de 1960. Em 1956 eu tinha
sido a favor de Stevenson contra Eisenhower, mas apenas parcialmente
por sua posicdo de paz superior; outra razdo foi tentar depor a
“esquerda” republicana para permitir que a Velha Direita retomasse o
partido.

Emocionalmente, eu ainda era um direitista que ansiava por um
terceiro partido de direita. Mas agora a isca do terceiro estava morta; a
Direita era massivamente partidaria de Goldwater. E, além disso, a
posicao corajosa de Stevenson sobre o incidente do U-2 — sua
indignacao por Eisenhower ter arruinado a conferéncia de ctipula ao se
recusar a fazer ndo apenas uma rotina, mas um pedido de desculpas
moralmente exigido pela incursdao do espido U-2 sobre a Russia — me
fez um Stevensoniano.

Politicamente, eu tinha deixado de ser um direitista. Eu havia
determinado que a questdo crucial era a paz ou a guerra; e que nessa
questdo o tnico movimento politico viavel era a ala “esquerda” do
Partido Democrata. Ao seguir consistentemente uma estrela antiguerra
e isolacionista, eu havia mudado — ou melhor, havia sido mudado — de
republicano de direita para democrata de esquerda.

Foi, é claro, uma grande reviravolta emocional para os
“libertarios de direita”; e até onde eu sei, apenas trés de nos pularam o
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muro para a emocional Democracia de esquerda: eu, Leonard Liggio e
o ex-membro do Circulo Ronald Hamowy, que havia feito pds-
graduacdo na Universidade de Chicago.

Eu ndo era politicamente ativo na campanha para a indicacdo de
Stevenson, mas uma estranha concatenacdao de eventos me levou a um
papel de destaque entre os Stevensonianos em Nova York.

Depois que Kennedy foi capaz de rejeitar a campanha de
Stevenson para a indicagdo na convencdo democrata, vi um pequeno
antncio no New York Post para um movimento de Compromisso por
Stevenson: uma tentativa de Stevensonianos particularmente
amargurados de tentar forcar Kennedy a prometer que o faria Secretario
de Estado.

Ao ir a reunido, que incluia o eventualmente famoso gerente de
campanha Dave Garth, de repente me vi como lider de uma nova
organizacao politica: a Liga dos Democratas Stevensonianos (LSD),
chefiada pelo carismatico John R. Kuesell, que logo tornou-se
proeminente no movimento Reformista Democrata em Nova York.!

Resistimos em nome do compromisso por Stevenson o maximo
que pudemos; e entdo, quando ele ndo se manifestou, tomamos nossa
posicdo firmemente por Kennedy contra Richard Nixon, uma figura
politica que eu sempre rejeitei como (a) um “esquerdista” republicano,
(b) um oportunista e (c) um belicista, se ndo, no entanto, a0 menos um
belicista tdo consistente e dedicado quanto era a Nova Direita.?

Um incidente divertido simbolizou minha mudanga politica da
direita para a esquerda, enquanto continuava a promover o
libertarianismo. Usando meu chapéu de extrema direita, publiquei uma
carta no Wall Street Journal exortando os conservadores genuinos a nao

Coincidentemente, um dos lideres da Liga, o economista Art Carol, tornou-se
nos ultimos anos um libertario laissez-faire e agora lidera o movimento
libertario na Universidade do Havai.

Sobre Nixon, havia uma divisdo na National Review; os tipos mais pragmaticos
e oportunistas, como Buckley, Rusher e Burnham, foram ardentemente por
Nixon assim que a indicagdo foi garantida; mas os tipos com mais principios,
como Meyer e Bozell, sempre foram relutantes.
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votarem em Richard Nixon, para permitir que os conservadores
recuperassem o controle do Partido Republicano.

Quando Kuesell viu a carta, ele concluiu razoavelmente que eu
era algum tipo de espido de direita no LSD e estava pronto para me
expulsar da organizacao. Entrando para veé-lo, estava preparado para
dar-lhe uma palestra de uma hora sobre libertarianismo, sobre minha
virada da direita para a esquerda, e assim por diante.

Como aconteceu, eu s6 consegui tirar algumas palavras da minha
boca. “Sabe”, comecei, “sou um [...] ‘libertario’.” Kuesell, sempre
rapido no ponto, interrompeu imediatamente. “Nao diga mais nada”,
disse ele, “também sou um libertario”. Ele imediatamente me mostrou
um panfleto que havia escrito no ensino médio, Quo Warranto?,
desafiando o governo sobre seu direito de interferir na vida e na
propriedade das pessoas.

Como a palavra e o conceito de libertdrio mal eram palavras
comuns, especialmente naquela época, fiquei totalmente surpreso. A
partir de entdo, Kuesell e eu trabalhamos juntos no LSD até que ele
murchou apés o inicio do governo Kennedy.

Essa experiéncia confirmou minha visdo de que a democracia de
esquerda, em vez do republicanismo de direita, era agora o campo
natural para aliados libertarios.

Como um dos tedricos da Liga dos Democratas Stevensonianos,
tornei-me chefe de seu Comité de Assuntos Nacionais e Internacionais
e, como tal, consegui escrever e impulsionar uma plataforma para a
Liga que era totalmente libertaria, pois me concentrava nas liberdades
civis e na oposicdo a guerra e ao alistamento obrigatorio.

Enquanto isso, o préprio libertarianismo era essencialmente
isolado e “subterraneo”. Harry Elmer Barnes pdde publicar seu apelo
ao revisionismo de todas as guerras mundiais, incluindo a Guerra Fria,
apenas nas paginas da obscura revista pacifista de esquerda Liberation
durante 1958 e 1959; com base nisso, iniciei uma correspondéncia e
uma amizade com Barnes que durou até o fim de sua vida.

Em Chicago, os ex-membros do Circle Bastiat, Ron Hamowy e
Ralph Raico, ajudaram a fundar um novo trimestral estudantil, New
Individualist Review, no inicio de 1961, que rapidamente se tornou o
jornal teorico de destaque do momento conservador estudantil; no
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entanto, todo o seu modus operandi era um cOmpromisso com a ja
ultrapassada alianca conservadora libertaria. Portanto, ndo poderia
servir como 0Orgado libertario, especialmente no dominio crucial da
politica externa.

Ron Hamowy, no entanto, conseguiu publicar no NIR uma critica
contundente a Nova Direita, da National Review, seu conservadorismo
e seu belicismo, em um debate com Bill Buckley. Hamowy, pela
primeira vez na imprensa, apontou a traicdo da Velha Direita nas maos
de Buckley e da National Review. Hamowy resumiu sua critica as
doutrinas da National Review:

Elas podem ser resumidas como: (1) uma
politica externa beligerante que pode resultar em
guerra; (2) uma supressdo das liberdades civis
domésticas; (3) uma devogdo ao imperialismo e a
uma forma polida de supremacia branca; (4) uma
tendéncia a unido da Igreja e do Estado; (5) a
convic¢do de que a comunidade é superior ao
individuo e que a tradigdo historica é um guia muito
melhor do que a razdo; e (6) um apoio bastante
morno a economia livre.

Eles desejam, em esséncia, substituir um
grupo de mestres por outros (eles mesmos). Eles ndo
desejam tanto limitar o Estado quanto controld-lo.

Alguém tenderia a descrever essa devogdo a
um estatismo hierdrquico e belicoso e essa oposi¢cdo
fundamental a razdo humana e a liberdade individual
como uma espécie de corporativismo sugestivo de
Mussolini ou Franco, mas vamos nos contentar em
chamad-Ilo de “conservadorismo dos velhos tempos”,
o conservadorismo ndo do heroico bando de
libertdrios que fundou a anti-New Deal Right, mas do
conservadorismo tradicional que sempre foi inimigo
do verdadeiro liberalismo, o conservadorismo do
Egito farabnico, da Europa Medieval, de Metternich
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e do czar, de James II , e a Inquisi¢do; e Luis XVI, da
cremalheira, do parafuso de dedo, do chicote e do
pelotdo de fuzilamento.

Eu, por exemplo, ndo me importo muito com
uma filosofia que durante séculos se dedicou a
pisotear os direitos do individuo e glorificar o Estado
tenha seu antigo nome de volta.’

Buckley, de maneira caracteristica, respondeu enfatizando a
primazia da suposta ameaca soviética e zombou dos libertarios
“portadores das tabuas”: “Ha espaco em qualquer sociedade”, escreveu
Buckley,

para aqueles cuja tnica preocupacdo é guardar as
tabuas; mas que eles percebam que é apenas por
causa da disposicdo dos conservadores de se
sacrificar para resistir ao inimigo, que eles sdo
capazes de desfrutar de seu monaquismo e continuar
seus pequenos semindrios ocupados sobre se devem
ou ndo desmunicipalizar os lixeiros.*

Igualmente caracteristico, Buckley concluiu acusando Hamowy
(incorretamente, se isso importa) de ser um membro do Comité para
uma Politica Nuclear Sana (SANE). (Um piadista do lado de Buckley
escreveu na época: “Ouvi dizer que Ron Hamowy estd in-SANE.”) °
Em sua refutacao brilhante, Hamowy declarou:

Ronald Hamowy, “’National Review”: Critique and Response”, New
Individualist Review 1, no. 3 (novembro de 1961): 6-7.

William F. Buckley, Jr., “Three Drafts of an Answer to Mr. Hamowy,” ibid.,
p.- 9.

Na verdade, participei de uma reunido do SANE nessa época, em minha busca
por um movimento de paz de esquerda, e me recusei a participar, rejeitando-o
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Pode parecer ingrato da minha parte, mas
devo me recusar a agradecer ao Sr. Buckley por
salvar minha vida. E, além disso, minha convic¢do
que se seu ponto de vista prevalecer e que se ele
persistir em sua ajuda ndo solicitada, o resultado
quase certamente serd minha morte (e a de dezenas
de milhdes de outros) em uma guerra nuclear ou
minha prisdo iminente como um “ndo-Americano”.°

Por causa da divisdo da politica externa libertario-conservadora
na New Individualist Review, no entanto, os editores concordaram entre
si, como resultado do furor em torno do debate Hamowy-Buckley, que
nunca mais qualquer declaracdo sobre politica externa seria publicada
narevista. Nao havia, portanto, ainda nenhuma saida de publicagdo para
uma posicao isolacionista-libertaria.

No inicio de 1962, meus ultimos lagos foram cortados com
qualquer coisa que pudesse ser interpretada como a direita organizada.
O William Volker Fund, com o qual estive associado por mais de uma
década, e que silenciosamente, mas efetivamente serviu como o
principal incentivador e promotor de estudos conservadores e
libertarios, de repente e literalmente entrou em colapso, e caminhou
para a virtual dissolugao.

Um dos ex-membros libertarios da equipe do Volker Fund (Dr.
Ivan R. Bierly) tornou-se um calvinista fundamentalista convencido da
necessidade de uma ditadura calvinista de elite, que governaria o pais,

por sua moderacdo, sua concentracao em questdes tdo importantes, mas
superficiais, como testes nucleares e sua notdria isca comunista.

Ficou claro para mim que o SANE ndo se opunha realmente a Guerra Fria e
certamente ndo ao imperialismo americano. A essa altura, é claro, eu ja havia
cedido até mesmo as provocagdes voluntarias das iscas comunistas; pois se 0s
comunistas se opdem as armas nucleares e a guerra atdmica, entdo por que ndo
se juntar a eles e a qualquer outro na oposicao a esses males? Ja que a Nova
Direita favoreceu essas medidas, ndo era ela um inimigo maior do que os
comunistas?)

Hamowy, “’National Review”: Critique and Response”.
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acabaria com a pornografia e prepararia os Estados Unidos para o
(literal) Armagedom, que supostamente deveria chegar em uma
geracao.

Bierly conseguiu convencer Harold Luhnow, o chefe do Fundo,
de que ele estava cercado em sua equipe por uma nefasta conspiragao
ateista-anarquista-pacifista. Como resultado, o presidente dissolveu o
Fundo um dia em um ataque de ressentimento.”

O colapso do William Volker Fund teve consequéncias ainda
mais fatidicas e dolorosas do que pareciam a primeira vista. De acordo
com os termos de seu estatuto, o Fundo deveria acabar se
autoliquidando e, assim, no inverno de 1961-62, o Volker Fund decidiu
pegar seus US$ 17 milhdes em ativos e liquida-los transferindo-os para
uma nova organizacao, o Institute for Humane Studies (IHS), um think-
tank académico libertario a ser liderado por Baldy Harper.

Pela primeira vez, entdo, uma organizacdo de pesquisa libertaria
teria dinheiro e ndo teria que gastar suas energias lutando por fundos.
Quando o Sr. Luhnow teve sua repentina mudanca de opinido antes que
a decisdo fosse finalizada, e fechou o fundo, a THS, com Harper no
comando, de repente estava nas ruas como uma organizacao de pesquisa
libertaria pura e adoravel sem financiamento. Pelo resto de sua vida,
Baldy Harper lutou no papel de chefe do IHS.

Isolados como estavamos em Nova York, e tendo rompido com a
direita, Leonard Liggio e eu tivemos muito tempo para reexaminar
nossas premissas basicas, especialmente em relacdo ao nosso lugar no
espectro ideoldgico.

A lideranca foi tomada por Liggio, um jovem historiador
brilhante com um conhecimento notavelmente enciclopédico da
historia, europeia e americana. Na verdade, Leonard sempre foi mais
astuto do que eu em relacao a National Review.

Houve uma tentativa um tanto incerta de reviver o Volker Fund sobre a nova
base ideoldgica, mas aparentemente o presidente comecou a se sentir repelido
ou assustado com a nova tendéncia, e o Fundo cessou toda a atividade. Por
causa dos compromissos de publicacdo, a espléndida série de livros Volker
Fund na Van Nostrand continuou a ser publicada em 1964.

216



A Traigdo da Direita Americana Murray Rothbard

Quando saiu o primeiro nimero da NR, com um artigo do notorio
“Senador de Formosa”, William F. Knowland, Liggio resolveu nao ter
nada a ver com a revista.®

Em primeiro lugar, comecamos a repensar as origens da Guerra
Fria a qual nos opusemos por tanto tempo; lemos a obra monumental
de DF Fleming, The Cold War and its Origins, e os livros seminais do
fundador da historiografia da Nova Esquerda, William Appleman
Williams, The Tragedy of American Diplomacy (1959) e The Contours
of American History (1961).

Concluimos assim que nosso antigo isolacionismo sofria de uma
fraqueza fatal: a aceitacdo implicita da premissa basica da Guerra Fria
de que havia uma “ameaca” russa, que Stalin havia sido parcialmente
responsavel pela Guerra Fria ao se engajar em uma expansao agressiva
na Europa e Asia, e que Roosevelt havia se envolvido em uma maléfica
“venda” em Yalta.

Concluimos que tudo isso era parte de um mito; que, ao contrario,
a Russia nao havia se expandido agressivamente, sua tinica “expansao”
tendo sido o resultado inevitavel e desejavel de reverter a invasao
alema. Que, de fato, os Estados Unidos (com a ajuda da Gra-Bretanha)
foram os tnicos responsaveis pela Guerra Fria, em uma continua
perseguicdo e agressao contra uma Unido Soviética cuja politica externa
havia sido quase patética em seu anseio por paz com o Ocidente a
praticamente qualquer preco.

Comecamos a perceber que, mesmo na Europa Oriental, Stalin
ndo havia imposto regimes comunistas até que os Estados Unidos os
pressionassem 14 e lancassem a Guerra Fria por varios anos. Também
comecamos a ver que, longe de Roosevelt “se vender” a Stalin em Yalta
e nas outras conferéncias de guerra,® que a “venda” foi o contrario.

8 A ligacdo da Knowland presumivelmente refletiu a influéncia generalizada de
Alfred Kohlberg, lobista da China e um amigo préximo da revista.

A situacdo em Yalta envolvia territério da Europa Oriental que ndo era nosso
para controlar; é claro que ndo toleramos o acordo monstruoso de enviar
prisioneiros de guerra anticomunistas mantidos pelos alemdes de volta ao
bloco soviético contra sua vontade, nem endossamos a expulsdo em massa de
alemaes da Pol6nia ou da Tchecoslovéquia.
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Vimos como Stalin, na va esperanca de buscar a paz com um
implacavelmente agressivo e imperialista Estados Unidos da América,
repetidamente vendeu o movimento comunista mundial: afundando os
comunistas da Grécia em um acordo de venda com Churchill;
impedindo que os guerrilheiros comunistas da Italia e da Franca
assumissem o poder no final da guerra; e tentando o seu melhor para
afundar os movimentos comunistas da Iugoslavia e da China.

Nos udltimos casos, Stalin tentou forcar Tito e Mao a entrarem em
regimes de coalizdo sob seus inimigos; e foi apenas o fato de terem
chegado ao poder por suas proprias armas e ndo na esteira do exército
soviético que lhes permitiu assumir o poder mandando Stalin para o
inferno.

Em suma, chegamos a conclusdo de que a analise mais astuta dos
acontecimentos da Segunda Guerra Mundial e do movimento
comunista foi a dos trotskistas; longe de se expandir vigorosamente na
Europa e na Asia, Stalin, havia se dedicado apenas a seguranca nacional
da Unido Soviética e tentado ao maximo afundar os movimentos
comunistas mundiais em uma va tentativa de apaziguar o agressor
americano.

Que Stalin queria apenas seguranga nacional e a auséncia de
regimes antissoviéticos em suas fronteiras foi demonstrado pelos
desenvolvimentos contrastantes na Polonia e na Finlandia; na Polonia,
0 anti-sovietismo agressivo forcou Stalin a assumir o controle total.

Na Finlandia, em contraste, surgiu o grande estadista Paasikivi,
que impulsionou uma politica de agrarismo conservador em casa e paz
e amizade com a Unido Soviética nas relacdes exteriores; nesse ponto
Stalin estava perfeitamente satisfeito em deixar a Finlandia em paz e
retirar o exército soviético.

Em contraste com as politicas uniformemente pacificas e
vitimistas da Unido Soviética, vimos os Estados Unidos usando a
Segunda Guerra Mundial para substituir e ir além da Gra-Bretanha
como a grande poténcia imperial do mundo; estacionando suas tropas
em todos os lugares, pretendendo controlar e dominar nagdes e
governos em todo o mundo.

Durante anos, os EUA também tentaram reverter o poder
soviético na Europa Oriental; e sua politica externa era particularmente
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dedicada a suprimir movimentos revolucionarios e pr6-comunistas em
todos os paises do mundo subdesenvolvido.

Vimos também que a Unido Soviética sempre pressionou pelo
desarmamento, e que foram os EUA que resistiram a ele,
particularmente nas ameacgadoras armas de destruicdo em massa da era
nuclear.

Nao havia “ameaga” russa; a ameaca a paz do mundo, na Europa,
na Asia e em todo o globo era o Leviatd dos Estados Unidos. Durante
anos, conservadores e libertarios discutiram sobre as ameacas
“externas” (russas) e “internas” (Washington) a liberdade individual,
com libertarios e isolacionistas concentrando-se no ultimo e
conservadores no primeiro.

Mas agora noés — Leonard e eu — estavamos realmente
libertados; as escamas cairam de nossos olhos; e vimos que a “ameaca
externa” também emanava de Washington, DC

Leonard e eu éramos agora “democratas de esquerda” de fato em
politica externa. Mas ainda mais: estavamos impacientes. Por que
SANE foi tao cuidadoso em ndo discutir o imperialismo? Por que
claramente favoreceu os EUA sobre a Unido Soviética?

Agora ndo procurdvamos apenas um movimento isolacionista;
estavamos procurando um movimento anti-imperialista, um movimento
que se concentrasse no Império Americano como a grande ameaga a
paz e, portanto, a liberdade do mundo. Esse movimento ainda nao
existia.

Além de nossa reavaliacdo das origens e da natureza da Guerra
Fria, engajamo-nos em uma reavaliacio completa de todo o espectro
ideologico “esquerda-direita” em perspectiva historica.

Pois estava claro para n6s que o conservadorismo europeu de
trono e altar que havia conquistado a direita era o estatismo de forma
virulenta e despotica; e, no entanto, apenas um imbecil poderia chamar
essas pessoas de “esquerdistas”.

Mas isso significava que nosso velho paradigma simples do
continuum “comunista de esquerda/governo total [...] direita/nenhum
governo”, com liberais a esquerda do centro e conservadores a direita
do centro, estava totalmente incorreto.
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Portanto, fomos enganados em nossa visdo basica do espectro e
em toda a nossa concep¢ao de n6s mesmos como naturalmente de
“extrema direita”. Deve ter havido uma falha fatal na anélise.

Mergulhando de volta na histdria, nos concentramos na realidade
de que nos séculos XVIII e XIX, liberais, radicais e revolucionarios do
laissez-faire constitulam a “extrema esquerda”, enquanto nossos
antigos inimigos, os conservadores, os adoradores do trono e do altar,
constituiam o inimigo de direita.

Leonard Liggio entdo apresentou a seguinte andlise profunda do
processo historico, que adotei.

Primeiro, e dominante na histéria, veio a Velha Ordem, o ancien
régime, o regime de castas e status congelado, de exploracao por uma
classe dominante guerreira, feudal ou despética, usando a igreja e o
sacerddcio para enganar as massas para aceitar sua regra. Isso era puro
estatismo; e esta era a “direita”.

Entdo, na Europa Ocidental dos séculos XVII e XVIII, surgiu um
movimento de oposicdo liberal e radical, nossos velhos heroéis, que
defendiam um movimento revolucionario popular em nome do
racionalismo, liberdade individual, governo minimo, livre mercado e
livre comércio, paz internacional, e separacdo entre Igreja e Estado — e
em oposicdo ao Trono e Altar, a monarquia, a classe dominante, a
teocracia e a guerra. Esses — “nosso povo” — eram a esquerda, e quanto
mais pura sua visdo libertaria, mais “extrema” de esquerda eles eram.

Até aqui, tudo bem, e nossa analise ainda nao era tao diferente de
antes; mas o que dizer do socialismo, aquele movimento nascido no
século XIX que sempre haviamos insultado como a “extrema
esquerda”? Onde isso se encaixava?

Liggio analisou o socialismo como um confuso movimento de
meio-termo, influenciado historicamente tanto pela esquerda libertaria
e individualista quanto pela direita conservadora-estatista.

Da esquerda individualista, os socialistas tiraram os objetivos da
liberdade: o definhamento do Estado, a substituicio do governo dos
homens pela administracao das coisas (um conceito cunhado pelos
libertarios do laissez-faire franceses do inicio do século XIX, Charles
Comte e Charles Dunoyer), a oposicao a classe dominante e a busca por
sua derrubada, o desejo de estabelecer a paz internacional, uma
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economia industrial avangada e um alto padrdo de vida para a massa do
povo.

Da direita conservadora os socialistas adotaram os meios para
tentar atingir esses objetivos: coletivismo, planejamento estatal,
controle comunitéario do individuo. Mas isso colocou o socialismo no
meio do espectro ideologico.

Também significava que o socialismo era uma doutrina instavel
e autocontraditéria, fadada a se desfazer rapidamente na contradicdo
interna entre seus meios e seus fins. E nessa crenca fomos fortalecidos
pela antiga demonstracdo de meu mentor Ludwig von Mises de que o
planejamento central socialista simplesmente ndo pode operar uma
economia industrial avangada.

O movimento socialista, historicamente, também sofreu
ideolégica e organizacionalmente de uma contradicdo interna
semelhante: com os social-democratas, de Engels a Kautsky e Sidney
Hook, mudando inexoravelmente para a direita para aceitar e fortalecer
o aparato do Estado e se tornarem apologistas de “esquerda” do Estado
Corporativo.

Enquanto outros socialistas, como Bakunin e Kropotkin, se
deslocaram para a esquerda em direcdo ao polo individualista e
libertario. Ficou claro, também, que o Partido Comunista nos Estados
Unidos havia tomado, nos assuntos internos, 0 mesmo caminho “para a
direita” — dai a semelhanca que os “extremistas” incitadores de
vermelhos hd muito discerniam entre comunistas e liberais.

Na verdade, a mudanca de tantos ex-comunistas da esquerda para
a direita conservadora agora parecia nao ser uma mudanca muito
grande; pois eles haviam sido pr6-Grande Governo na década de 1930
e patriotas “americanos do século XX” na década de 1940, e agora
ainda eram patriotas e estatistas.

De nossa nova analise do espectro, derivamos varios corolarios
importantes. Um foi o fato de que a alianca entre libertarios e
conservadorismo parecia, no minimo, nao ser mais “natural” do que a
alianca mais antiga durante as décadas de 1900 e 1920 entre libertarios
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e socialistas. As aliangas agora pareciam depender do contexto histérico
dado.!?

Em segundo lugar, o antigo medo intenso do socialismo marxista
parecia desordenado; pois os conservadores ha muito ignoravam a
demonstracao de Mises sobre o inevitavel colapso do planejamento
socialista e agiam como se uma vez que um pais se tornasse socialista,
isso era o fim, que o pais estava condenado e o processo irreversivel.

Mas se a nossa analise — e a de Mises — estiver correta, entao o
socialismo deveria desmoronar antes que muitos anos se passassem, e
muito mais rapidamente do que a Velha Ordem, que teve a capacidade
de durar inalterada por séculos.

Com certeza, no inicio da década de 1960, ja tinhamos visto o
desenvolvimento inspirador da Iugoslavia, que ap6s sua ruptura com
Stalin evoluiu rapidamente para longe do socialismo e do planejamento
central e na direcdao do livre mercado, um curso que o resto da Europa
Oriental e até a Russia soviética ja comecava a emular.

E, no entanto, em contraste, vimos para nosso desgosto que
mesmo 0s mais economicamente orientados da Nova Direita estavam
tdo envolvidos em seu anticomunismo histérico que se recusaram a
saudar ou mesmo reconhecer o colapso do socialismo na Europa
Oriental.

Esse ponto cego estava obviamente relacionado com a recusa de
longa data dos conservadores em reconhecer a ruptura corolaria do
monolito stalinista internacional dentro do movimento comunista; pois
esses dois insights teriam enfraquecido muito a campanha de histeria
caracteristica da direita contra o mundo comunista supostamente
invencivel e em constante expansdo — uma expansdo que, aos seus
olhos, s6 poderia ser detida por uma guerra nuclear.

10 O espectro relevante ird, é claro, diferir de acordo com as questdes criticas que

podem estar em jogo em diferentes situacGes histéricas. Assim, embora
proximos um do outro no espectro ideolégico sobre a questdo do estatismo e
do governo centralizado, o individualista estd em polos opostos do anarquista
de esquerda Bakunin-Kropotkin em questdes como igualitarismo e
propriedade privada.
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Além disso, nossa andlise foi muito reforcada por nos
familiarizarmos com o trabalho de revisionismo doméstico de um
empolgante grupo de historiadores que estudaram com William
Appleman Williams na Universidade de Wisconsin. O proprio
Williams, em The Contours of American History, os alunos de Williams
que fundaram o Studies on the Left em 1959, e particularmente o
trabalho do aluno de Williams Gabriel Kolko em seu monumental
Triumph of Conservatism (1963), mudaram nossa visdao do passado
americano do século XX, e, portanto, da génese e natureza do atual
sistema americano.

Deles aprendemos que todos nos, crentes no livre mercado,
erramos ao acreditar que de alguma forma, no fundo, os grandes
empresarios eram realmente a favor do laissez-faire, e que seus desvios
a ele, obviamente claros e notoérios nos tltimos anos, eram ou “vendas”
de principios por conveniéncia ou o resultado de lavagem cerebral e
infusdo de culpa nesses empresarios por intelectuais liberais.

Esta é a visdo geral da Direita; na notavel frase de Ayn Rand, o
Big Business é “a minoria mais perseguida da América”. Minoria
perseguida, de fato! Com certeza, houve muitas acusagdes contra as
grandes empresas e suas conexoes intimas com o grande governo no
velho McCormick Chicago Tribune e especialmente nos escritos de
Albert Jay Nock; mas foi necessaria a analise de Williams-Kolko, e
particularmente a investigacdo detalhada de Kolko, para retratar a
verdadeira anatomia e fisiologia da cena americana.

Como Kolko apontou, todas as varias medidas de regulagado
federal e estatismo de bem-estar social, comecando no periodo
progressista, que tanto a esquerda quanto a direita sempre acreditaram
ser um movimento de massa contra as grandes empresas, ndo sao
apenas apoiadas ao maximo pelas grandes empresas em na atualidade,
mas foram por ela originados com o préprio proposito de passar de um
mercado livre para uma economia cartelizada.

Sob o disfarce de regulamentos “contra o monop6lio” e “para o
bem-estar publico”, o Big Business conseguiu conceder para si cartéis
e privilégios através do uso do governo.

Quanto aos intelectuais liberais, seu papel tem sido servir como
“liberais corporativos”, como teceldes de desculpas sofisticadas para
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informar as massas que os governantes do estado corporativo americano
estdo governando em nome do “bem comum” e do “bem-estar geral”.

O papel do intelectual liberal corporativo em justificar os
caminhos do Estado moderno para o homem é precisamente equivalente
a funcdo do padre nos despotismos orientais que convenceram as
massas de que seu imperador era onisciente e divino.

Liggio e eu também nos concentramos novamente no problema
crucial dos paises subdesenvolvidos. Viemos a perceber que as
revolucoes no Terceiro Mundo ndo eram apenas em nome da
independéncia nacional contra o imperialismo, mas também, e
conjuntamente, contra os monopolistas de terra feudais em nome da
propriedade justa de suas terras pelo campesinato ha muito oprimido.

Os verdadeiros crentes na justica e na propriedade privada,
concluimos, deveriam favorecer a expropriacdo das terras roubadas e
conquistadas da Asia e da América Latina pelos camponeses que, em
qualquer tipo de teoria libertaria, eram e ainda sdo seus proprios e justos
proprietarios.

E, no entanto, tragicamente, apenas 0S comunistas apoiaram 0s
movimentos camponeses; 0s “livres empreendedores” americanos ou
nativos, quando ndo ignoraram completamente o problema crucial da
terra, invariavelmente e tragicamente cairam do lado dos latifundiarios
opressores em nome da “propriedade privada”.

Mas a propriedade “privada” desses proprietarios monopolistas é
“privada” apenas em virtude da conquista do Estado, roubo e
concessOes de terras; e qualquer crente genuino nos direitos de
propriedade privada deve, entdo, ficar do lado dos camponeses para
recuperar suas terras.

Os camponeses do mundo ndo sdo socialistas ou comunistas;
instintivamente, sdo individualistas e libertarios, consumidos por uma
paixdo perfeitamente compreensivel de reclamar o direito de possuir
suas proprias terras.

A revolugdo de Zapata no México e o movimento Reis Tijerina
no Sudoeste sdo apenas os exemplos mais claros da luta profundamente
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libertaria dos camponeses para defender ou recuperar seus titulos justos
de propriedade do saque e conquista nas maos do governo central.!!

Isolados e sozinhos, Leonard Liggio e eu, no entanto, partimos
para o que parecia ser uma tarefa tripla sobre-humana: fazer avancar o
mintsculo e disperso movimento libertario e anarcocapitalista;
converter esses libertarios pelo menos a uma posicdo solidamente
isolacionista; e, finalmente, tentar também converté-los a nossa recém-
descoberta perspectiva anti-imperialista e “esquerda” ou “esquerda-
direita”.

Na frente libertaria, havia um brilhante raio de esperanca: o
anarquista pacifista-individualista (que se autodenomina “autarquista”)
Robert LeFevre havia estabelecido uma Escola da Liberdade nas
Montanhas Rochosas do Colorado em 1956, para fornecer cursos
intensivos de verdao de duas semanas sobre a filosofia da liberdade.

LeFevre ja havia trabalhado em Nova York para o Conselho
Econdmico Nacional de Merwin K. Hart, chegando a vice-presidente,
e entdo, em 1954, mudou-se para Colorado Springs para ser editor da
pagina editorial do diario anarcocapitalista de Colorado Springs, o
Gazette-Telegraph de RC Hoiles.

Ao longo dos anos, desde 1956, LeFevre construiu um histérico
notavel de conversao de muitas pessoas, e especialmente jovens, ao
credo libertario. E assim, lentamente, em todo o pais, um crescente
quadro libertario, formado pela Freedom School, estava surgindo.
Como um pacifista dedicado, LeFevre obviamente se op0s ao
movimento de guerra da Nova Direita, e disse isso em um folheto de
1964, Those Who Protest.

Com a ajuda de uma base de graduados da Freedom School,
conseguimos reconstruir um pequeno circulo em Nova York, desta vez
dedicado a analise “esquerda-direita”. Havia Edward C. Facey, Robert
J. Smith, que havia sido influenciado pelo Volker Fund e pela Freedom
School, e Alan Milchman, a quem conseguimos converter de seu cargo
de diretor do Brooklyn College YAF.

n Para uma histdria definitiva da revolucdo de Zapata, incidentalmente deixando

claros seus objetivos libertarios, ver John Womack, Jr., Zapata and the
Mexican Revolution (Nova York: Knopf, 1969).
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E entdo houve a “primeira geracdao” do movimento de jovens
libertarios da Universidade do Kansas, liderado por Bob Gaskins e
David Jackman. Gaskins e Jackman foram anarquistas, mas
politicamente foram laissez-fairistas de “direita” e editavam uma
revista chamada The Standard.

Quando Gaskins e Jackman se mudaram para Nova York no final
de 1962, conseguimos converté-los para nossa perspectiva, e o0
resultado foi uma edicdo inteira focada no assunto da paz no The
Standard, de abril de 1963, que incluia reimpressdes antiguerra de
Chodorov, Mises e outros, e um artigo de minha autoria, “Guerra, Paz
e Estado”, que expandiu grandemente e fundamentou mais firmemente
minha antiga derivacdo advinda do Faith and Freedom do
isolacionismo e anti-imperialismo da teoria libertaria.

No inverno de 1963-1964, LeFevre organizou um longo curso de
inverno e primavera no Colorado para preparar o caminho para
transformar a Freedom School em um Rampart College. Para o
“Phrontistery” reuniram-se alguns dos principais jovens libertarios da
nacao, incluindo Smith, Gaskins, Jackman, Peter Blake e Mike Helm,
muitos dos quais formaram pela primeira vez em publico um bloco
“Rothbardiano” agressivo que surpreendeu os visitantes conservadores
e laissez-dignitdrios da feira que haviam sido convidados a ensinar la.

Pela primeira vez em ptiblico, alguns membros do grupo também
desfraldaram a “bandeira preta e dourada”, cujas cores todos nés
decidimos que melhor representavam o anarcocapitalismo: preto como
a cor classica do anarquismo e dourado como a cor do capitalismo e do
dinheiro s6lido.

Enquanto isso, no cenario politico mais amplo, as coisas ficaram
mais sombrias quando o plano de acdo da National Review finalmente
deu certo, e Barry Goldwater ganhou a indicacdo republicana. Eu
pessoalmente fiquei frenético; finalmente, os dedos dos meus antigos
associados da National Review estavam se aproximando do botdo
nuclear, e eu sabia, sabia até a medula que eles estavam ansiosos para
aperta-lo.

Senti que tinha que fazer algo para alertar o publico sobre a
ameaca de guerra nuclear que Goldwater apresentava; eu me senti como
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um Paul Revere vindo alertar a todos sobre a ameaca de guerra global
que essas pessoas estavam prestes a soltar no mundo.

Em segundo lugar, tentei tirar alguns votos conservadores e
libertarios de Goldwater, lembrando-lhes sua heranca libertaria ha
muito esquecida. Em contraste com muitos liberais de mentalidade
“fair-play”, ndo fiquei nem um pouco horrorizado com o famoso
comercial de TV democrata mostrando uma garotinha colhendo flores
enquanto uma explosdo nuclear Goldwaterista se aproximava para
aniquila-la. Pelo contrario, regozijei-me com o que acreditava ser,
finalmente, uma concentragdo nas verdadeiras dimensdes da ameaga
Goldwaterista.

Eu poderia, no entanto, desempenhar apenas um papel direto
muito pequeno na cruzada de parar-Goldwater. O Standard estava
extinto, entdo o maximo que pude fazer foi escrever no boletim anarco-
randiano do sul da Califérnia, The Innovator, alertando os leitores sobre
a guerra e o fascismo de Goldwater (que pode ser definido, afinal, como
guerra global, cruzadas anticomunistas, supressao das liberdades civis
e estatismo corporativo disfarcado em retérica de livre mercado — que
delineou a Nova Direita).

Consegui, no entanto, apenas desviar os leitores ja atordoados.!?
Eu também me dirigi a um grupo de discipulos veteranos de Frank
Chodorov — o grupo “Fragments” — pouco antes da eleicdo,
denunciando o Goldwaterismo, e inexplicavelmente me vi engajado em
uma longa defesa das politicas externas da China comunista como
sendo pacificas e ndo agressivas — pois, como eles diziam, ndo era o
caso que havia ao menos a “ameaca chinesa”?

O Unico resultado de meus esforcos foi ter metade do publico
brandindo suas bengalas em minha direcdo e gritando: “Ndo votamos
ha trinta anos, mas por Deus vamos sair na proxima terca e votar em
Barry Goldwater”.

12 Entre os direitistas, novamente foi o corajoso Felix Morley que, praticamente

sozinho e ignorado, denunciou o movimento Goldwater em termos
inequivocos como semelhante aos primeiros dias do movimento nazista, como
ele havia observado na Alemanha.
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Meu Unico sucesso foi enfraquecer muito o entusiasmo
goldwaterista do movimento libertario do Queens College, liderado por
Larry Moss e Dave Glauberman. Procurando também por algum
periodico, qualquer periddico, no qual publicar uma critica da
transformacdo da direita americana do Velho para o Novo, do
isolamento para a guerra global, encontrei apenas o obscuro trimestral
catélico Continuum.'3

Pois a esquerda ainda estava extinta na Ameérica.

13 Murray N. Rothbard, “A Transformacdo da Direita Americana”, Continuum 2

(Verdo de 1964): 220-31
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g:APiTULo 14,
APOS OS ANOS 60:
A NOVA ESQUERDA

Ha anos, Leonard Liggio e eu procuravamos uma “esquerda”, um
movimento antiguerra, com o qual pudéssemos nos aliar. Entdo, de
repente, como que por magica, a Nova Esquerda surgiu na vida
americana, particularmente em dois grandes eventos: o Berkeley Free
Speech Movement (FSM) do outono de 1964, que inaugurou o
movimento universitario dos anos 1960; e a Marcha em Washington de
17 de abril de 1965, organizada pelos Estudantes por uma Sociedade
Democratica [Students for a Democratic Society] para protestar contra
a dramatica escalada de nossa guerra no Vietna em fevereiro.

A marcha SDS inaugurou o grande movimento anti-Guerra do
Vietna, que sem duivida constituiu a oposi¢do mais profunda e difundida
em meio a guerra desde o conflito com o México na década de 1840. A
oposicdo durante a Primeira Guerra Mundial foi forte, mas isolada e
brutalmente reprimida pelo governo; o movimento isolacionista da
Segunda Guerra Mundial desmoronou completamente assim que
entramos na guerra; e a Guerra da Coréia nunca gerou uma oposicao de
massa poderosa.

Mas aqui estava finalmente uma oposi¢cdo empolgante e massiva
a guerra que se desenrolava durante a prépria guerra! Outro ponto que
alegrou Leonard e a mim foi que aqui, finalmente, ndo havia um grupo
de “paz” mesquinho como o SANE, que sempre equilibrava
cuidadosamente suas criticas aos EUA e a Russia, e que também se
esforcava para excluir os “indesejaveis” da atividade antiguerra.

Aqui estava um movimento verdadeiramente antiguerra que se
concentrava nos males da guerra americana; e aqui estava um
movimento que ndo excluia ninguém, que ndo provocava nem
vermelhos nem direitistas, que dava boas-vindas a todos os americanos
dispostos a se unir a luta contra a guerra imoral e agressiva que
estavamos travando no Vietnd. Aqui estava finalmente uma esquerda
antiguerra com a qual poderiamos estar felizes!
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E verdade que a SDS, o lider inquestionavel desse novo
movimento antiguerra, havia nascido em circunstancias infelizes; pois
era originalmente e ainda era oficialmente o braco estudantil da social-
democrata League for Industrial Democracy, uma organizacao de linha
socialista e que atuava como uma isca comunista e que representava o
pior do liberalismo da Velha Esquerda.

Mas a SDS estava claramente no processo de romper com sua
filiacdo. Ndo s6 era militante na guerra, mas também ndo era mais
socialista doutrindria — uma mudanca agradavel, de fato, da Velha
Esquerda. Pelo contrario, sua ideologia era vaga o suficiente para
abranger até mesmo “libertarios de direita”.

Na verdade, havia uma boa dose de sentimento libertario
instintivo naquela SDS inicial que se intensificaria nos proximos anos.
Havia uma nova fome de liberdade individual, de autodesenvolvimento
e uma nova preocupacdo com a burocracia e o estatismo tecnocratico
que augurava um bom pressagio para o futuro do SDS.

Assim, a SDS estava se configurando como instintivamente quase
libertaria, mesmo em questdes “domésticas”. Esse libertarianismo foi
reforcado pelo movimento universitario gerado pelo Berkeley Free
Speech Movement. Por décadas, os conservadores e libertarios nao
criticaram amargamente nosso sistema educacional governado pelo
Estado — suas escolas publicas, leis de frequéncia obrigatéria e fabricas
de treinamento burocraticas gigantescas e impessoais substituindo a
educacdo genuina?

Nao criticamos ha muito tempo a influéncia de John Dewey, a
énfase no treinamento vocacional, as ligacOes gigantescas da educagao
com o governo e o complexo militar-industrial? E aqui estava a Nova
Esquerda que, embora reconhecidamente incipiente e sem uma teoria
construtiva, estava pelo menos surgindo para se concentrar em muitos
dos males educacionais que denuncidvamos de forma ignorada por mais
de uma geragao.

Se, por exemplo, pegarmos um heroi da Nova Esquerda como
Paul Goodman e o compararmos com Albert Jay Nock sobre educacao,
veremos que, de perspectivas filoséficas e culturais muito diferentes,
eles estavam fazendo criticas muito semelhantes ao treinamento em
massa — ao sistema de frequéncia obrigatoria nas escolas publicas.
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Sem desconsiderar as diferencas filos6ficas — particularmente os
fundamentos individualistas versus igualitarios — tanto Goodman
quanto Nock atacaram claramente o problema de uma perspectiva
libertaria.

Portanto, ndo foi por acaso que um grupo “libertario de direita”
recém-desenvolvido em Berkeley, liderado pelo jovem estudante de
matematica Danny Rosenthal, tenha ajudado a liderar a Liberdade de
Expressdao e movimentos aliados.

Rosenthal e seu grupo, que fundaram a Alliance of Libertarian
Activists na area de Berkeley-San Francisco e também foram fervorosos
Goldwateristas, lutaram ao lado da Nova Esquerda em nome da
liberdade de expressao e reunido, e em oposicdo a censura e ao inchado
estabelecimento burocratico em Berkeley.

Rosenthal também exerceu influéncia consideravel sobre as
opinides de Mario Savio, o famoso lider do FSM, embora Savio
também estivesse sujeito a influéncias e pressdes socialistas.

O surgimento da Nova Esquerda convenceu Leonard e eu de que
havia chegado a hora de agir, de romper com nosso isolamento
ideoldgico e politico. Por isso fundamos, na primavera de 1965, a
revista Esquerda e Direita, trés vezes ao ano.

O propésito de fundar a L&R era duplo: influenciar os libertarios
em todo o pais a romper com a ala direita e se aliar a emergente Nova
Esquerda e tentar empurrar essa esquerda ainda mais em uma direcao
libertaria; e segundo, “encontrar” n6s mesmos a Nova Esquerda como
um grupo para se aliar e possivelmente influenciar.

A primeira edicdo de Left and Right teve trés longos artigos que
conseguiram tocar todas as bases importantes de nossa nova “linha”
libertaria: meu proéprio artigo, “Left and Right: The Prospects for
Liberty”, que apresentou a analise de Liggio do espectro historico
Esquerda/Direita; O préprio “Por que a Cruzada Futil?” de Liggio que
trouxe de volta e retratou as visoes isolacionistas e anti-imperialistas do
senador Taft e a ala taftita do Partido Republicano; e a resenha de Alan
Milchman de Origins of the Cold War, de Fleming, que, pela primeira
vez, trouxe o revisionismo da Guerra Fria a um publico libertario.
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Na segunda edicao, no outono de 1965, escrevi um artigo
saudando os elementos libertarios substanciais da Nova Esquerda
(“Liberdade e Nova Esquerda®).

Elogiei a Nova Esquerda por assumir importantes causas
libertarias e da Velha Direita: oposicao a burocracia e ao governo
centralizado; entusiasmo por Thoreau e a ideia de desobediéncia civil a
leis injustas; uma mudanca da integracdo racial compulsoria da Velha
Esquerda para a oposicdo a brutalidade policial e ao que logo seria
chamado de “Black Power” nas comunidades negras; oposicdo a
renovagao urbana e ao sindicalismo restritivo e monopolista; oposicao
ao tipo Clark Kerr de burocracia educacional moderna; e, claro, a total
oposicao a Guerra Americana no Vietna.

Além de comparar as visdes educacionais de Goodman e Nock,
também apontei para o sinal esperancoso de Goodman (em seu People
or Personnel)! tratando favoravelmente uma economia de livre
mercado.

O impacto do Left and Right foi notavel, considerando nossa
escassez de assinantes e a total auséncia de fundos. Por um lado,
imediatamente tivemos um impacto consideravel na juventude
conservadora e libertaria.

Danny Rosenthal foi convertido a uma posicao isolacionista pelo
artigo de Liggio no primeiro nimero; Wilson A. Clark Jr., chefe do
Clube Conservador da Universidade da Carolina do Norte, abandonou
o conservadorismo por nossa posicdao; e toda a unidade da YAF na
Universidade do Kansas (a “segunda geracdao” de libertarios de 1a),
chefiada por Becky Glaser, deixou a YAF para formar uma filial da
SDS naquele campus.

E Ronald Hamowy, entdo professor de histéria em Stanford,
exp0s nossa nova posicao “esquerda-direita” na New Republic,
lembrando a posicdao de livre mercado, libertaria, isolacionista e anti-
imperialista dos velhos direitistas Spencer, Bastiat, Sumner, e Nock,
contrastando-os com a Nova Direita e a atual parceria entre governo e

! Ver Paul Goodman, People or Personnel (Nova York: Random House, 1965).
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grandes empresas, e elogiando Paul Goodman e outros aspectos do
libertarianismo na Nova Esquerda.?

Também estavamos interessados nos novos experimentos que
alguns da Nova Esquerda estavam realizando em institui¢Ges
alternativas e “paralelas” na educagdo, em particular o movimento
“Universidade Livre”, que por um curto periodo prometia estabelecer
“comunidades de académicos” livres das armadilhas burocraticas e do
establishment do sistema educacional americano.

Por meio do Left and Right e dos cursos de ensino de Leonard
Liggio na Universidade Livre de Nova York sobre imperialismo,
tivemos a oportunidade de conhecer os jovens e brilhantes estudantes
de William Appleman Williams na area de Nova York, em particular
Jim Weinstein, Ronald Radosh e Marty Sklar.

Isso também langou o papel de Liggio por varios anos como um
importante ativista académico da Nova Esquerda, pois a experiéncia de
Leonard na histéria da politica externa e do Vietnd o levou a
desempenhar um papel consideravel no movimento Vietnam Teach-In,
na edicdo de Leviathan e Viet-Report, tornando-se editor-chefe do
Guardian (do qual foi expurgado por “pegar o caminho capitalista” na
tentativa de cortar custos), e, eventualmente, tornando-se chefe da filial
americana da Bertrand Russell Peace Foundation e auxiliando seu
grande trabalho no Tribunal de Crimes de Guerra.

Naqueles dias, também, a SDS, embora totalmente contraria
moralmente a guerra no Vietnd, ainda ndo era anti-imperialista; e
Leonard desempenhou um papel importante na assessoria do
Movimento 2° de Maio, que foi pioneiro na Nova Esquerda no avango
de uma perspectiva anti-imperialista americana, uma perspectiva que a
SDS logo adotou.

Ele também liderou a oposicao ao que acabou sendo a dominacao
do M-2°-M pelo Movimento Trabalhista Progressista Maoista, uma
dominacdo que logo provocou a dissolucao da organizagao.

2 Ronald Hamowy, “Left and Right Meet”, The New Republic 154, no. 11 (12
de Margo de 1966), reimpresso em Thoughts of the Young Radicals (New
York: New Republic, 1966), pp. 81-88.
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Enquanto isso, Left and Right continuou a apresentar nossa
perspectiva “esquerda-direita”, concentrando-se em politica externa e
militarismo, mas também cobrindo outras areas libertarias, e
apresentando um espectro de autores de esquerda-direita: libertarios (0s
editores, o professor de filosofia “Eric Dalton, ” Larry Moss,
reimpressdes de Lysander Spooner e Herbert Spencer), velhos
direitistas e isolacionistas (Harry Elmer Barnes, Garet Garrett, William
L. Neumann), esquerdistas (Marvin Gettleman, Ronald Radosh, Janet
McCloud, Russell Stetler e Conrad Lynn), e conservadores de livre
mercado (Yale Brozen, Gordon Tullock).

Em particular, saudei a virada decisiva durante 1966 da SDS em
direcdo a uma posicao anti-imperialista e anticonscri¢ao militante, e o
repudio final de sua Velha Guarda Social-Democrata. Durante 1966 e
1967, os elementos libertarios do SDS cresceram em influéncia; houve
um crescimento dos “anarquistas do Texas” na organizacao e uma
proliferagdo de broches proclamando “Eu odeio o Estado”.?

O ponto alto do interesse da SDS e da Nova Esquerda na posicao
libertaria “esquerda-direita” veio no trabalho do ex-presidente da SDS
Carl Oglesby. Em 1967, Oglesby publicou Containment and Change,
uma critica a Guerra do Vietna e ao Império Americano.

Em suas paginas finais sobre estratégia, Oglesby pediu uma
alianca com a Velha Direita. Ele convocou a ala libertaria e laissez-faire
da direita a abandonar o movimento conservador que mantinha os
libertarios escravizados, convencendo-os da existéncia de uma “ameaca
estrangeira”.

Oglesby citou meu artigo no Continuum e citou a visao da Velha
Direita sobre guerra e paz do general MacArthur, Buffett, Garrett,
Chodorov e Dean Russell. Em particular, Oglesby citou Garrett
longamente, afirmando que sua “andlise do impulso totalitario do
imperialismo” foi verificada repetidamente ao longo dos anos
seguintes.

Oglesby concluiu que o pensamento libertario de direita,
juntamente com o movimento Black Power e o movimento estudantil
anti-imperialista, eram todos “enraizados americanos” e eram

3 Veja “’'SDS': The New Turn,” Left and Right (Inverno, 1967).
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De mesmo tipo do individualismo humanista
americano e da agdo associativa voluntarista; e é
somente por meio deles que a tradigdo libertdria é
ativada e mantida viva. Em um sentido forte, a Velha
Direita e a Nova Esquerda estdo moral e
politicamente coordenadas.*

Mas Oglesby advertiu profeticamente que tanto a direita libertaria
quanto a Nova Esquerda poderiam perder essa alianca e conjuncao, pois
a primeira poderia permanecer escrava do militarismo e do
imperialismo da direita, enquanto a segunda poderia reverter a uma
forma de stalinismo.

O auge da minha atividade politica na Nova Esquerda ocorreu
durante a campanha de 1968. Na primavera de 1968, meu antigo
entusiasmo pela politica do terceiro partido foi reacendido, embora em
uma direcdo diferente. O The Peace and Freedom Party (PFP), que se
estabeleceu (e ainda estd) na Califérnia, decidiu se tornar nacional e
abriu uma loja em Nova York.

Descobri que a plataforma preliminar e o tinico requisito para a
adesdo continham apenas duas pautas: a primeira era a retirada imediata
dos EUA do Vietna, e a segunda era uma pauta tdo vaga sobre ser legal
com todos que quase qualquer um, esquerda, direita, centro poderia ter
o endossado.

Otimo: aqui estava um partido de coalizio dedicado apenas a
retirada imediata do Vietna e nao exigindo nenhum compromisso com
o estatismo! Como resultado, todo o nosso grupo libertario em Nova
York aderiu alegremente ao novo partido.

O PFP foi estruturado em torno de clubes, a maioria deles
regionais — como o poderoso clube West Side (de Manhattan), o hippie
Greenwich Village Club, etc. Um era ocupacional — um Clube de
Faculdade.

4 Carl Oglesby e Richard Shaull, Containment and Change (Nova York:
Macmillan, 1967), pp. 166-67.

235



Murray Rothbard Apds os Anos 60: A Nova Esquerda

Como havia pouquissimos membros efetivos do corpo docente
nessa festa tdo jovem, o PFP ampliou generosamente a definicao de
“faculdade” para incluir estudantes de p6s-graduacdo. Olhe e Admire!

Com base nisso, dos aproximadamente 24 membros do Faculty
Club, quase exatamente a metade era do nosso povo: libertarios,
inclusive eu, Leonard Liggio, Joe Peden, Walter Block e sua esposa,
Sherryl, e Larry Moss.

O braco legislativo da PFP seria a Assembleia de Delegados,
composta por delegados dos varios clubes. O Clube dos Docentes tinha
direito a dois delegados, e por isso naturalmente o dividimos: um para
os socialistas e outro para nos, que acabou sendo eu.

Na primeira reunido da Assembleia de Delegados, entdo, aqui
estava eu, apenas no Partido por cerca de uma semana, mas subitamente
saltei para o alto escaldo da elite do poder. Entdo, no inicio da reunido,
algumas pessoas se levantaram e defenderam a abolicao da Assembleia
de Delegados como algo “antidemocratico”. Eita!

Eu estava prestes a sentir o gosto do poder politico suculento,
quando alguns SOBs estavam tentando tirad-lo de mim! Ao ouvir mais,
percebi que algo ainda mais sinistro e de maior preocupacdo estava
acontecendo.

Aparentemente, o partido de Nova York estava sendo dirigido por
um comité executivo oligarquico que se autoperpetuava, que, em nome
da “democracia”, estava tentando eliminar todas as instituicdes sociais
intermedidrias e operar sobre a massa do partido sem impedimentos,
tudo em nome de “democracia”.

Para mim, cheirava a jacobinismo podre, e me levantei e fiz um
discurso apaixonado nesse sentido. Depois que a sessdo terminou,
algumas pessoas vieram até mim e disseram que algumas pessoas que
pensavam parecido e que constituiam o West Side Club, estavam se
reunindo para discutir esses assuntos. Assim comecou nossa alianga
nefasta com a faccdao Progressive Labor dentro do Peace and Liberty.

Mais tarde, descobriu-se que a PFP e seu comité executivo
estavam sendo dirigidos, tanto na Califérnia quanto em Nova York,
pelos leninistas-trotskistas Draperistas, socialistas internacionalistas
dirigidos pelo bibliotecario de Berkeley Hal Draper.
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Os Draperistas eram os Schachtmanistas originais, trotskistas que
se rebelaram contra Trotsky como oponentes do Terceiro Campo tanto
dos EUA quanto da Unido Soviética. O partido de Nova York estava
sendo dirigido pelos Draperistas, incluindo como seus aliados uma
colecdo heterogénea de socialistas variados, pacifistas, drogados
contraculturais e libertarios de esquerda.

A oposicdo dentro da PFP estava de fato sendo dirigida pelo
Maoist Progressive Labor Party (PL), que os Draperistas temiam estar
planejando uma tomada. Na verdade, logo ficou claro que o PL nao
tinha essa intengdo, mas estava apenas mantendo a mao e usando o West
Side Club para recrutar membros candidatos para o PL.

Tanto o PL quanto os Draperistas mantinham a estrutura solta
enquanto esperavam por uma esperada enxurrada de seguidores de
Gene McCarthy ap6s a esperada vitéria de Humphrey na indicagao
democrata — uma enxurrada que, é claro, nunca se materializou.

Dai a exigéncia ideoldgica frouxa e o fato de que a plataforma
estava em disputa. A alianca entre o PL e nds libertérios foi de grande
utilidade para os dois lados, além de cooperar no combate a ditadura
draperista em nome da democracia.

O que o PL conseguiu foi um disfarce para seu recrutamento, ja
que ninguém poderia nos chamar de ferramentas antissocialistas
veementes do Progressive Labor. O que conseguimos com isso foi o
firme apoio do PL a uma plataforma ideol6gica — adotada por nossa
bancada conjunta — que provavelmente foi mais libertaria de qualquer
partido desde os dias de Cleveland Democracy. O pessoal do PL era
agradavelmente “hetero”{straight} e ndo-drogado, embora bastante
roboticos, parecendo Randianos de esquerda.

A grande excecdo foi o agradavel Jake Rosen, chefe absoluto da
fracdio do PL na PFP. Rosen, brilhante, alegre, espirituoso e
decididamente ndo robotico, conhecia o jogo. Uma das minhas
melhores lembrancas da vida na PFP foi de Jake Rosen tentando
justificar nossa plataforma de laissez-faire para seus idiotas maoistas.

“Ei, Jake, o que isso significa: liberdade absoluta de comércio e
oposicdo a todas as restricoes do governo?” "Er, essa é a 'coalizao
antimonopdlio’." "Oh sim." Jake, com mais sinceridade, juntou-se a nds
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na oposicao aos planos de renda anual garantida; ele os considerava
burgueses e “reacionarios”.

Praticamente a unica coisa que Jake recusou foi nossa proposta
de que nossa bancada partisse para a abolicdo imediata do controle de
aluguéis. “Ei, pessoal, olhem, eu adoraria fazer isso, mas temos
compromissos com grupos de inquilinos.” Graciosamente, nds o
deixamos dessa.

Com sua personalidade, eu ndo achava que Jake duraria no PL.
Além disso, ele ja havia se rebelado implicitamente contra a disciplina
do partido. Um cara obviamente brilhante, Jake aceitou as ordens de PL
para ser da “classe trabalhadora” e se tornou um pedreiro; mas ele
teimosamente ndo obedeceu as ordens e se mudou do moderno e
cosmopolita West Side de Manhattan para o Queens. (“Jake, nenhum
trabalhador da construcdo civil mora no West Side.”)

De fato, cerca de um ano apds a dissolucao da PFP, Jake saiu ou
foi expulso da PL, e imediatamente subiu para cima, mudando-se para
Chicago e se tornando um corretor de sucesso.

Como falhou a entrada do povo de McCarthy, os conflitos dentro
do partido tornaram-se cada vez maiores, e a PFP de Nova York
comecou a ter convengdes quase semanais. Além do conflito Draperita
do PL, o Partido Comunista montou sua frente concorrente em Nova
York, o “Partido Freedom e Peace” (FPP), cuja existéncia comecou a
confundir a todos, inclusive a esquerda.

Tentando acabar com as cismas, os Draperistas da Califérnia
enviaram para dirigir o partido de Nova York o suposto lendario
organizador Camarada Carlos, um chicano que a ala Draperista
considerava carismatico e de quem o resto de nds tinha forte antipatia.®

Embora o PFP estivesse claramente fracassando, finalmente
chegou a hora no final do verdo para as indicacdes. Os Draperitas
haviam escolhido o ex-estuprador Eldridge Cleaver para presidente,
entdo chefe do Black Panther Party.

Um momento memoravel em uma das convengées da PFP foi o normalmente
fleumatico Leonard Liggio pulando em uma cadeira e iniciando o canto
provocativo: “Carlos Fora! Carlos Fora!”
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Cleaver mostrou seu desprezo pelo PFP por ndo aparecer, e ao
enviar o ajudante dos Black Panthers Bobby Seale para zombar
abertamente de seus admiradores branquelos {honkies}, que
masoquistamente acolheram todos os sinais de escarnio do Pantera.

Ninguém se opos a Cleaver pela indicacdo; e como o bloco do PL
se absteve, e como meus colegas libertarios ndo chegaram naquela hora
da madrugada, descobri que o meu foi o tinico voto contra Eldridge
Cleaver para presidente — ndo é um legado ruim do meu tempo na
Nova Esquerda.

Para a nomeacao para o Senado dos EUA, o veterano socialista-
pacifista David McReynolds era o candidato Draperista, e fui
persuadido a concorrer contra ele para representar a oposicao libertaria
do PL. Concordei em concorrer apenas porque sabia muito bem que nao
havia chance alguma de derrotar McReynolds.

Nao invejei o dia de sol de McReynolds. O The Freedom and
Peace estava concorrendo com um candidato negro ao Senado, e 0s
Panteras Negras nao desejavam se opor a um colega afro-americano
com o branco McReynolds.

Os Panteras Negras aparentemente apontaram uma arma para
McReynolds, ordenando que ele retirasse sua candidatura. O que
aconteceu depois disso é nebuloso; nao acredito que McReynolds tenha
desistido, mas, por outro lado, ndo acredito que nenhuma dessas pessoas
tenha chegado as urnas - e a eleicao de 1968 acabou sendo o fim do PFP
(exceto na Califérnia) e do FPP. E, ah, sim, soube mais tarde que o
Camarada Carlos era um agente da policia.

Um Coda: anos depois, por acaso encontrei McReynolds, em uma
reunido tentando em vao trazer algumas pessoas para o libertarianismo.
Ele continuou me dizendo tristemente: “Vocé nos deu muitos
problemas em 68. Um monte de problemas”. Eu estava tentando ser
educado nesta pequena reunido, entdo nao disse a ele como estava feliz
com sua homenagem.

No final da década de 1960, a Nova Esquerda infelizmente havia
justificado a adverténcia de Carl Oglesby e abandonado sua alta
promessa libertaria de meados da década de 1960. Instavel e sem uma
ideologia coerente, a SDS, em resposta ao leninismo e ao stalinismo de
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sua faccdo Progressive Labor, voltou a esses credos da Velha Esquerda,
embora de uma forma ainda mais radical e acelerada.

Cada vez mais atraida pela “contracultura” e pelo Anti-
intelectualismo em geral, a Nova Esquerda ignorou cada vez mais a
erudicdo em favor da “acdo” impensada, e as Universidades Livres
desapareceram em centros dispersos de euritmia de vanguarda e
instrugdo em conserto de radio.®

E a reforma educacional cada vez mais se transformou em uma
tentativa de destruir todos os padrdes intelectuais e educacionais e
substituir o conteido dos cursos por sessoes de rap sobre os
“sentimentos” dos alunos.

Finalmente, despojados da erudicdo, da intelectualidade e da
perspectiva estratégica, os remanescentes da Nova Esquerda deveriam
se queimar e desaparecer apés a dissolucao da SDS em 1969 em uma
orgia de violéncia sem sentido e indiscriminada.

Desesperados com toda a populagdo americana como
irremediavelmente burguesa, os remanescentes da SDS concluiram
desastrosamente que toda a América - classe trabalhadora, classe média
ou o que quer que fosse - era o Inimigo e tinha de ser destruido.

Em 1970, a Nova Esquerda estava efetivamente morta e
eliminada de sua miséria pelo golpe de mestre de Nixon ao revogar o

Outro fracasso completo foi o ideal da Nova Esquerda de “democracia
participativa”. Parecia bom: em um contraste atraente com o sistema
“coercitivo” de governo da maioria, a democracia participativa s6 podia
concordar com decisdes por meio de persuasdo e consenso unanime.
Acreditava-se que o voto violava os direitos das minorias.

Ainda me lembro vividamente das “reunides do conselho” da Universidade Livre de
Nova York, onde votos iguais foram dados por funciondrios, professores ndo
remunerados e alunos. Como todas as decisdes, por mais triviais que fossem,
tinham de ser tomadas por unanimidade, o resultado foi que a reunido do
conselho se estendeu, indecisa e interminavelmente, para se tornar a propria
vida.

Aqueles de nés que deixaram a reunido a noite para ir para casa foram acusados de

“trair a reunido”. Ndo é de surpreender que a Universidade Livre tenha
desmoronado depois de alguns anos.
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alistamento naquele ano. Privados da preocupacdo de serem
convocados, os idealistas estudantis efetivamente encerraram seu
protesto - embora a guerra no Vietna continuasse por varios anos.

Olhando para tras sobre o experimento de alianca com a Nova
Esquerda, também ficou claro que o resultado foi, em muitos casos,
desastroso para os libertarios; pois, isolados e dispersos como esses
jovens libertarios estavam, os Clarks e os Milchmans e alguns do grupo
Glaser-Kansas logo se tornariam de fato esquerdistas e, em particular,
abandonariam a prépria devocdo ao individualismo, aos direitos de
propriedade privada e ao livre-economia de mercado que os trouxe ao
libertarianismo, e depois a alianca da Nova Esquerda, em primeiro
lugar.

Vimos a perceber que, como 0s grupos marxistas haviam
descoberto no passado, uma cadre sem organizacao e sem programa
continuo de “educacdo interna” e reforco-continuo estd fadado a
desercao e derreter no curso do trabalho com aliados muito mais fortes.

Os agrupamentos libertarios teriam que ser reconstruidos como
um movimento autoconsciente, e sua énfase principal teria que ser em
nutrir, manter e estender a propria cadre libertaria. Somente operando a
partir de tal cadre poderiamos fazer aliancas fortes e frutiferas sem
perigo para o préprio movimento libertario.

Enquanto isso, a ala direita de Buckley estava abandonando
progressivamente até mesmo sua devogao retdrica aos ideais libertarios.
A National Review e seus associados aprenderam o que acreditavam ser
a licdo da derrota de Goldwater; a partir de entdo, o movimento
conservador se livraria de todo e qualquer elemento “extremista”, seja
em assuntos internos ou externos, e se moveria de maneira
“responsavel” e “respeitavel” em direcao as sedes do Poder pelas quais
ansiava por tantos anos.

Como seu Papa, além do insulto comico do movimento, Bill
Buckley presidiu a excomunhao e expurgo do conservadorismo de todo
e qualquer elemento que pudesse se mostrar embaracoso em sua busca
por respeitabilidade e poder: libertarios, birchers, ateus, ultra-
Catdlicos, Randianos, qualquer um que pudesse perturbar o
Conservadorismo em sua partilha acolhedora do governo politico.
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Assim, em 1968, com excecdo de Frank Meyer, que ainda aderiu
a Ronald Reagan, todas as duvidas conservadoras sobre a grandeza e a
sabedoria de Richard Milhous Nixon foram efetivamente silenciadas; e
Bill Buckley foi devidamente recompensado pelo governo Nixon com
um cargo de membro da Comissao Consultiva da Agéncia de
Informacdo dos Estados Unidos (USIA), nosso Ministério da
Propaganda no exterior.

Buckley induziu Frank Shakespeare, o chefe conservador da
USIA, a contratar o editor da National Review, James Burnham, para
compilar uma lista de livros merecedores a serem colocados nas
bibliotecas da USIA em paises estrangeiros. Proeminentes na lista de
Burnham estavam — surpresa! surpresa! — as obras de Burnham e
Buckley que, escreveu Burnham, é “um dos escritores mais conhecidos
de sua geracdo”.

Em uma critica perspicaz de um dos tltimos livros de Buckley, a
liberal de esquerda Margot Hentoff notou e lamentou a tendéncia do
conservadorismo a se juntar ao establishment, o mesmo establishment
que até a National Review, em seus primeiros anos, costumava atacar.
Como a Sra. Hentoff afirmou:

O que aconteceu com o Sr. Buckley, junto com
o resto de nos, foi a quebra dos compartimentos
ideoldgicos tradicionais, a confusdo das aliangas e
inimizades tradicionais.

Ndo apenas as velhas politicas do New Deal
e da New Frontier perderam credibilidade com a
esquerda, mas a esquerda entdo saiu com as
bandeiras conservadoras de ndo intervengdo,
liberdade da coer¢do governamental, individualismo
rude, descentralizacdo e, em alguns casos,
separatismo racial . [...]

Parece que o Sr. Buckley estd comegando a
assumir o peso da responsabilidade de meia-idade,
soando mais como um principe resiliente da Igreja
do que como um espirito purificador.
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A Sra. Hentoff concluiu que Buckley estava se movendo “em
direcdo a um tipo bastante terrivel de moderacdo. [...] Ele agora esta
mais consciente das consequéncias, a medida que se afasta da auséncia
de poder, aquela condigdo que era seu encanto permanente.””

Assim, além de sua sede permanente de guerra, a direita existente
(1971) é dificilmente distinguivel do liberalismo conservador de estilo
antigo. (E mesmo na guerra a diferenca é realmente de grau.) Além do
estilo, ha muito pouco para distinguir, digamos, Bill Buckley de Sidney
Hook, ou senador Tower do ex-senador Dodd, apesar do historico de
votacao mais préximo ao New Deal deste ultimo.

Na politica externa agressiva, no engrandecimento do
militarismo e do complexo militar-industrial, no esmagamento das
liberdades civis e na concessdao de poderes irrestritos a policia, no
engrandecimento do poder executivo e dos privilégios — em suma, sobre
os principais problemas do nosso tempo, os conservadores e liberais
estdo em amplo acordo.

E mesmo seu aparente desacordo sobre livre mercado versus
economia liberal virtualmente desapareceu na aceitacdo implicita por
conservadores e liberais do consenso neomercantilista do Estado
corporativo da New Deal-Great Society.

Com a adocdo da proposta de renda garantida Milton Friedman-
Robert Theobald, e com sua luta para resgatar o programa SST (de
transporte supersonico) e a Lockheed, com sua nacionalizacdo da
inddstria de automéveis de passageiros para as hosanas dos
conservadores, liberais e da propria industria, Richard Nixon concluiu
o processo de integracdo da ala direita no consenso pds-New Deal.

Como o historiador marxista Eugene D. Genovese colocou de
forma perspicaz: “O liberalismo de direita do presidente Nixon é a
contrapartida do liberalismo de esquerda do Partido Comunista — isto &,

7 Margot Hentoff “Unbuckled”, New York Review of Books, 3 de dezembro de
1970, p. 19.
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cada um avanca solucdes dentro do consenso estabelecido da politica
social liberal”.?

E assim enfrentamos agora uma América governada
alternadamente por alas conservadoras e liberais pouco diferenciadas
do mesmo sistema estatal-corporativista. Dentro das fileiras do
liberalismo ha um ntimero crescente de pessoas insatisfeitas que estao
cada vez mais enfrentando o fato de que seu préprio credo, o
liberalismo, esta no poder ha quarenta anos, e o que isso produziu?

Ditadura do executivo, guerra sem fim no Vietna, imperialismo
no exterior e militarismo e alistamento militar em casa, parceria intima
entre as grandes empresas e o governo Leviatd. Um nimero crescente
de liberais esta enfrentando esse fracasso critico e reconhecendo que o
proprio liberalismo é o culpado.

Eles estdo comecando a ver que Lyndon Johnson estava
absolutamente correto ao se referir habitualmente a Franklin Roosevelt
como seu “Big Daddy”. A paternidade é clara, e toda a tripulacao se
levanta ou cai junto.

Para onde, entdo, podem se voltar os liberais descontentes? Nao
a direita atual, que lhes oferece apenas mais do mesmo, temperado com
um sabor mais jingoista e teocratico. Nao para a Nova Esquerda, que se
destruiu em desespero e violéncia aleatéria. O libertarianismo, para
muitos liberais, se oferece como o lugar para se voltar.

E assim o proprio libertarianismo cresce rapidamente, alimentado
por cisOes tanto do conservadorismo quanto do liberalismo. Assim
como conservadores e liberais efetivamente se misturaram em um
consenso para defender o establishment, o que a América precisa agora
— e pode ter — é uma contracoalizdo em oposicao ao Estado de Bem-
Estar-Guerra.

Uma coalizao que favoreca os objetivos libertarios de curto prazo
da oposicdo militante a Guerra do Vietna e a Guerra Fria em geral, e ao
recrutamento militar, ao complexo militar-industrial, aos altos impostos
e a inflacdo acelerada que o Estado precisa para financiar essas medidas
estatistas.

8 Eugene D. Genovese, “The Fortunes of Left”, National Review 22, no. 47 (1
de dezembro de 1970): 1269.
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Seria uma coalizdo para promover a causa tanto da liberdade civil
quanto da liberdade econdémica do ditado do governo. Seria, em muitos
aspectos, um renascimento de uma coalizdo entre os melhores da Velha
Direita e a velha Nova Esquerda, um retorno aos dias gloriosos em que
elementos da Left and Right estavam ombro a ombro para se opor a
conquista das Filipinas e A entrada da América na Primeira e Segunda
Guerras Mundiais.

Aqui haveria uma coalizdo que poderia atrair todos os grupos em
toda a América, a classe média, trabalhadores, estudantes, liberais e
conservadores.

Mas a América Central, para se livrar dos altos impostos, da
inflacdo e do monopolio, teria de aceitar a ideia de liberdade pessoal e
perda da imagem nacional no exterior. E liberais e esquerdistas, para
desmantelar a maquina de guerra e o Império Americano, teriam de
desistir do acalentado sonho liberal da Velha Esquerda de altos
impostos e gastos federais para cada guloseima na face da terra.

As dificuldades sao grandes, mas os sinais sdao excelentes de que
tal coalizdo anti-Establishment e antiestatista pode e pode vir a existir.
O grande governo e o liberalismo corporativo estdo se mostrando cada
vez mais incapazes de lidar com os problemas que eles criaram. E assim
a realidade objetiva esta do nosso lado.

Mas mais do que isso: a paixao pela justica e pelo principio moral
que esta infundindo cada vez mais pessoas s6 pode mové-las na mesma
direcdo; moralidade e utilidade pratica estdo se fundindo cada vez mais
claramente a um grande nimero de pessoas em um grande apelo: pela
liberdade das pessoas, de individuos e grupos voluntarios, de elaborar
seu proprio destino, de assumir o controle de suas proprias vidas.

Temos em nosso poder a capacidade de clamar novamente pelo
sonho americano.
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