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Introducao

Poucos economistas conseguem produzir um conjunto da
obra que ostente seguidores sérios vinte anos ap6s suas mortes.
Murray N. Rothbard € uma rara excecao. Mais de duas décadas
desde sua morte, sua influéncia continua viva, tanto no trabalho
de uma nova geracao de cientistas sociais quanto entre um nu-
mero crescente do publico em geral.

Uma razao para a popularidade continua de Rothbard € sua
capacidade de explorar diferentes disciplinas e conecta-las: ao
contrario de muitos economistas contemporaneos, que se especi-
alizam em campos cada vez mais especificos dentro da ciéncia, a
agenda de pesquisa de Rothbard era expansiva e interdisciplinar,
cobrindo a maioria das ciéncias sociais e humanas.

Alguns leitores deste livro ja estarao familiarizados com as
principais obras de Rothbard, como seu tratado pioneiro sobre
economia: Homem, Economia e Estado. No entanto, Rothbard tam-
bém produziu centenas de obras mais curtas para o publico aca-
démico e popular. Infelizmente, muitos nao tém tempo para ex-
plorar seus escritos; além disso, sua obra € tdo volumosa que mui-
tas vezes é dificil saber por onde comecar.

Este livro visa resolver esses problemas, fornecendo uma
janela para as realizagoes de Rothbard nas ciéncias sociais, hu-
manidades e além. Inclui material introdutorio, intermediario e
avancado, para garantir que o livro possa ser apreciado por leito-
res de todos os niveis de compreensao e familiaridade com o tra-
balho de Rothbard. Portanto, embora seja destinado



Introducio

principalmente aos recém-chegados, os leitores veteranos tam-
bém terdo muito o que descobrir (ou redescobrir) nestas paginas.

Os artigos individuais desta colecao podem ser lidos em
qualquer ordem; com isso em mente, propomos duas formas de
explora-los. Aqueles que conhecem pouco de Rothbard podem
querer comecar com os capitulos mais curtos e acessiveis que
mais lhes interessam, antes de prosseguir para topicos mais difi-
ceis. No entanto, organizamos intencionalmente os artigos e as
secoes para que os leitores que preferem uma discussao sistema-
tica, ou que ja estejam familiarizados com as ideias de Rothbard,
possam ler o livro de cabo a rabo. O volume comeca com uma
visdo pessoal da vida e obra do autor, contada em suas proprias
palavras. A secao de abertura, “Rothbard: homem, economista, e
antiestatista”, reiine trés entrevistas raras, cada uma destacando
diferentes aspectos de sua personalidade e visdo de mundo Uni-
cas. Os leitores logo reconhecerdao um tema abrangente que per-
corre sua vida e sua obra: uma paixao pela liberdade, um princi-
pio unificador em seu pensamento, ndo importa a disciplina.

Esse compromisso pode ser visto mais adiante na préxima
secao, “Fundamentos da Ciéncia Social e da Sociedade Livre”. No
primeiro ensaio, Rothbard enfatiza “A Disciplina da Liberdade”
como a base para o estudo da humanidade. Este interesse central
serve de inspiracdo e fundamento para o projeto que se segue, a
saber, um esboco das ciéncias humanas e seu principal método
de investigacao: a praxeologia.

Embora Rothbard tenha escrito sobre muitos assuntos, seu
treinamento — e paixdo — foram em economia, assim como a mai-
oria dos escritos desta colecdo. As duas secoes seguintes fornecem
uma exposicdo concisa da teoria econdmica, comecando com o
valor e a escolha individual. Elas exploram, por sua vez, os in-
sights de Rothbard sobre os “Principios de Economia e Interven-
cao Governamental” e “Moeda, Bancos e os Ciclos Economicos”.
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Juntos, esses capitulos fornecem uma breve visdo geral do relato
mais abrangente de Rothbard sobre a teoria econdémica em Ho-
mem, Economia e Estado.

Os economistas austriacos sempre foram fascinados pela
histéria de sua ciéncia, e Rothbard nao foi excecao. De fato, seus
escritos sobre o assunto estao entre os mais originais e controver-
sos. A secao dedicada a “Historia do Pensamento Econémico” exa-
mina as contribuicées de muitos economistas influentes, deline-
ando o desenvolvimento da economia desde o mercantilismo até a
moderna escola austriaca.

No entanto, os interesses historicos de Rothbard se esten-
deram muito além da histéria das doutrinas economicas. A secao
sobre “Historia Econémica” ilustra como ele aplicou consistente-
mente a teoria econdmica a experiéncia histérica para explicar
eventos como a Revolucdo Americana, a Era Progressista e a as-
censao do banco central nos Estados Unidos.

E claro que nenhuma colecao das principais ideias de Roth-
bard poderia estar completa sem uma secao dedicada a sua filo-
sofia politica. Baseado firmemente na ideia de direitos de proprie-
dade, Rothbard desenvolve um relato da sociedade livre e seus
inimigos, especialmente a guerra e o estado. Essas discussoes sao
seguidas pela avaliacdo de Rothbard sobre o movimento libertario
e suas armadilhas, acompanhado de alguns de seus pontos de
vista sobre estratégias eficazes para criar uma sociedade livre.

A colecao termina com outra nota pessoal. Muitos dos ami-
gos de Rothbard atestam que, ao encontra-lo pela primeira vez,
ficaram impressionados com a personalidade do homem que co-
nheciam anteriormente apenas através de seu trabalho acadé-
mico. Rothbard incorporava um raro vigor e humor, e seu amor
pela liberdade abrangia mais do que interesses académicos: ele
também usufruia dos frutos da liberdade. Isso incluia ouvir jazz e
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ir ao cinema, ambos os quais ele adorava, embora talvez nao tanto
quanto se deleitasse em escrever sobre eles. A secao final, “Rese-
nhas de filmes”, reune algumas das criticas mais divertidas de
Rothbard ao longo dos anos.

Joseph T. Salerno

Universidade Pace

Matthew McCaffrey

Universidade de Manchester
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Capitulo I: Murray
Rothbard

[Reimpresso da revista Penthouse (outubro de 1976).]

O poster na parede de Murray Rothbard mostra um professor gri-
salho, digitando em uma maquina de escrever. Suas palavras sur-
gem magicamente da maquina e se misturam em uma bandeira
preta da anarquia, tremulando sobre sua cabeca. Abaixo do dese-
nho esta a legenda: “Murray N. Rothbard — o maior inimigo vivo
do Estado”. O cartaz, como quase tudo relacionado a politica, faz
Rothbard rir. Ele tem uma queda pelo humor que, na sua juven-
tude, o permitiu escrever uma peca fora da Broadway, Mozart was
a Red, que zombava do culto do individuo de Ayn Rand. Hoje ele
ainda ri muito facilmente. Se alguém menciona o nome de quase
qualquer economista do establishment ou figura politica, Roth-
bard reagira com uma gargalhada. Abe Beame, Jerry Ford, Hubert
Humphrey, John Kenneth Galbraith, Alan Greenspan e Ronald
Reagan — todos recebem a mesma resposta: uma gargalhada se-
guida por uma discussao tedrica em que Rothbard emprega a 16-
gica circular para “acabar” com essas pessoas que vé como inimi-
gos da liberdade, da prosperidade e do bem comum.

O estilo descontraido de Rothbard e suas opinides fortes foram,
gradualmente, lhe rendendo um publico seguidor. Hoje ele é con-
siderado o principal teérico e porta-voz da nova filosofia libertaria
— um papel que o satisfaz apos anos de obscuridade escrevendo
volumes economicos e artigos em periodicos académicos. Agora
ele aparece frequentemente na televisdo nacional, além de ser
muito requisitado como palestrante nos campi universitarios.
Seus muitos livros, alguns dos quais estavam ha muito tempo
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esgotados, estao reaparecendo em novas edicoes publicadas por
grandes editoras. E eles comecaram a vender bem. Os dois pri-
meiros volumes dos cinco que Rothbard escreveu sobre a América
Colonial e a Revolucao, Conceived in Liberty, tornaram-se “best-
sellers” entre livros académicos.

E claro que nem todos estéo felizes com o novo interesse pelo pen-
samento de Rothbard, que sintetiza ideias progressistas e conser-
vadoras. Entre seus principais detratores estdo muitos de seus
colegas economistas profissionais, com os quais Rothbard vem
brigando ha vinte e cinco anos. As linhas gerais da disputa sao
simples: Rothbard nao acredita que a maioria deles sabe do que
esta falando. Eles retaliaram, por assim dizer, exilando-o de sua
propria profissao. Por muito tempo, ele pagou caro por sua fran-
queza, ganhando o que deve ser considerado como um padrao de
vida baixo para alguém com um Ph.D. da Columbia. Em vez de
ser convidado para dar aulas em uma faculdade ou universidade
de prestigio, ele teve que se contentar em andar de metro de sua
casa, em Manhattan, para o Instituto Politécnico de Nova York, no
Brooklyn. Rothbard também perdeu o lucrativo trabalho de con-
sultoria privada, o responsavel por colocar os economistas entre
os mais bem pagos de todas as profissdoes. Em vez de encorajar
empresas e agéncias governamentais a contrata-lo, Rothbard es-
creveu livros e artigos contestando a maioria dos conselhos econo-
micos. Sua alegacao de que as tabelas e graficos sdo, na maior
parte, enganosas, diminuiu a demanda por seus servicos. Apenas
uma empresa — uma fabrica de cogumelos — contratou seus servi-
cos de consultoria nos ultimos vinte anos.

Embora Rothbard possa ter contestado a aplicacao comercial de
seu trabalho, outros, como Harry Browne (veja a entrevista da
Penthouse com Browne, de fevereiro de 1975), fizeram fortunas no
campo de consultoria financeira ao popularizar conceitos desen-
volvidos nos primeiros livros de Rothbard sobre depressdes, como
“O panico de 1819” e “A grande depressdo americana.” Browne e
muitos outros profetas da desgraca” estdo ganhando milhares de
dolares por dia dizendo aos clientes para “venderem tudo e ir mo-
rar nas montanhas” porque a economia controlada pelo governo
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esta fadada ao fracasso. O que Rothbard acha desse conselho?
Nao muito bom. Ele se recusa a comentar diretamente sobre
Browne para evitar a aparéncia de animosidade pessoal, mas sua
opinido € que dar esse passo seria desastroso. “Além disso”, diz
Rothbard, “ndo ha tantas montanhas assim para se ir”.

O entrevistador da Penthouse, Jim Davidson, questionou o profes-
sor Rothbard sobre suas opinides controversas. A conversa mos-
tra por que o economista de cinquenta anos foi descrito como o
Unico teorico politico que € “a esquerda e a direita de todos”. Ata-
cando a atual lideranca politica e praticamente todos os elementos
da politica do governo, Rothbard explica por que ele ainda confia
no futuro dos EUA.

Penthouse: Se vocé tivesse uma varinha magica para corrigir o
que esta errado no pais, o que vocé faria?

Rothbard: Eu tiraria o governo das vidas e propriedades de todos
os cidadaos. Primeiramente, revogaria toda a legislacao adotada e
todos os decretos administrativos do século passado.

Penthouse: Até as leis criadas para ajudar os pobres, proteger os
consumidores e sustentar os jovens, os doentes e os idosos?

Rothbard: Sim. As leis para ajudar os pobres sao falsas. Os po-
bres nao se beneficiam realmente do estado de bem-estar social.

Foram feitos estudos sobre um distrito do gueto em Washington
DC. Apods estimar os impostos que essas pessoas pagaram ao go-
verno federal e comparar esse numero com o dinheiro que o go-
verno federal devolveu a eles, descobriu-se que eles estao rece-
bendo menos do governo do que estdo dando. Eles estdo pagando
pelo estado de bem-estar tanto quanto todos os outros! O dinheiro
é simplesmente desviado para o complexo industrial-militar, para
salarios dos burocratas e assim por diante.

15



Capitulo 1: Murray Rothbard

Penthouse: Se os programas de bem-estar ndo beneficiam os ne-
cessitados, por que eles continuam?

Rothbard: Porque eles formam um circulo eleitoral de funciona-
rios publicos para os governantes do pais, para o aparato estatal
e para as pessoas que se beneficiam dele. Também compoéem uma
fachada de altruismo, atras da qual as pessoas que realmente se
beneficiam do estado — as pessoas que recebem os contratos, os
subsidios e os privilégios de monopodlio e assim por diante — sao
capazes de operar.

Penthouse: Vocé pode ser mais especifico?

Rothbard: Por exemplo, o Conselho de Aeronautica Civil, que re-
gulamenta o setor de companhias aéreas, foi criado devido a pres-
sdo de lobby das grandes companhias aéreas: Pan Am, United e
outras. Foi criado para elevar as taxas, ndo para beneficiar o con-
sumidor. E € assim que o CAB tem funcionado. Cria monopdlios,
restringe o servico de companhias aéreas em varias rotas impor-
tantes e mantém as taxas elevadas. O resultado foi a ineficiéncia
e os altos custos com os quais o consumidor teve que conviver. O
CAB impediu o funcionamento de algumas companhias aéreas pe-
quenas que estavam operando de forma muito eficiente e com
muita seguranca, mas que estavam prejudicando as tarifas das
grandes companhias aéreas. O CAB simplesmente parou de emitir
os “certificados” necessarios para elas. Esse é apenas um exemplo
do tipo de coisa que o governo faz nos niveis federal, estadual e
local.

Penthouse: Entao vocé esta defendendo que todas as funcoes go-
vernamentais sejam abolidas.

Rothbard: Eu creio que todas essas funcoes poderiam ser reali-
zadas consideravelmente melhor por meios voluntarios — financi-
adas pelos consumidores que realmente usam esses servicos, nao
pelos pagadores de impostos, forcados a pagar por algo que nao
recebem pessoalmente. A renda dos policiais, dos bombeiros e dos
funcionarios publicos deve ser equivalente a eficiéncia de seus
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servicos aos consumidores, nao baseada em manipulacao politica
e tributacédo coercitiva. Entdo eles ndo seriam mais uma burocra-
cia arraigada. Os funcionarios do governo teriam que se adaptar
como todo mundo. Todos os outros bens e servicos sao fornecidos
por empresas ou individuos que recebem sua remuneracao por-
que forneceram com eficiéncia um produto que os consumidores
desejaram. O governo fornece servicos por meio de tributacao co-
ercitiva e, portanto, ndo precisa ser eficiente.

Penthouse: Mas como o mercado livre poderia fornecer servicos
como a policia?

Rothbard: Nao ha diferenca entre dizer isso e dizer: “Como o mer-
cado livre pode fornecer sapatos?” Na sociedade atual, pessoas ri-
cas podem contratar guardas particulares — e eles fazem exata-
mente isso, sdo as pessoas pobres que nao tém escolha a nao ser
confiar na policia publica.

Agora quase todo mundo tem algum tipo de seguro de satude, Blue
Cross e esse tipo de coisa. Nao vejo razdo para que o seguro da
policia seja mais caro do que eles. As pessoas pagariam apolices
anualmente para terem policiais em servico, por assim dizer, caso
algo acontecesse.

As pessoas que nao pudessem pagar ainda receberiam ajuda da
policia. Hoje em dia, temos assisténcia juridica que fornece, aos
presos indigentes, um conselho legal gratuito e, em uma socie-
dade libertaria, o mesmo aconteceria com relacéo a protecao poli-
cial.

Penthouse: Se vocé acabasse com o governo e todo servico fosse
fornecido pela livre iniciativa, como os pobres seriam capazes de
sobreviver?

Rothbard: Bem, em primeiro lugar, os pobres s6 sdo ajudados
pela livre iniciativa. E o investimento de capital privado e o em-
preendedorismo privado que elevaram o padrao de vida presente
nos tempos pré-revolucao industrial para o que temos hoje. Tudo

17
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isso foi feito por meio de investimento privado, nao pelo governo.
O governo é um empecilho para o sistema; € um legado empobre-
cedor e um fardo parasitario no sistema produtivo, ndo o contra-
rio. O governo nao ajuda os pobres; ele os prejudica.

Penthouse: Tivemos caridade privada até o século XIX. Dickens
descreveu os horrores que causou. E para isso que vocé deseja
voltar?

Rothbard: Nao, o objetivo principal da caridade privada sempre
foi recondicionar as pessoas para que nao precisassem depender
da caridade. E a caridade privada foi bem sucedida em fazer isso.
Hoje a igreja moérmon tem um sistema de ajuda privada, de modo
que nenhum moérmon € dependente da seguridade social. O
mesmo acontece com outros grupos étnicos que se opdem a qual-
quer tipo de dependéncia de programas sociais. Os albaneses
americanos em Nova York sdo muito pobres. Eles estdo no nivel
de renda mais baixo e, no entanto, nenhum deles esta nos pro-
gramas sociais, pois acham que é degradante e ajudam-se mutu-
amente, voluntariamente.

Penthouse: Mas para a caridade privada funcionar, a economia
deve estar prospera; e muitos economistas acham que um livre
mercado desimpedido leva a recessoes e depressoes, que sao cu-
radas apenas pela intervencao do governo.

Rothbard: Depressoes e recessdes nao sao provocadas por um
sistema de livre iniciativa. Elas sao provocadas pelo governo e seu
processo de falsificacao inflacionaria. E o sistema bancario do go-
verno que cria inflacao, recessao e depressao. O governo distorce
a economia e cria investimentos inconsistentes. Esses investimen-
tos precisam ser liquidados e o resultado € um periodo de depres-
sdo. Entdo, quanto mais o governo intervém na depressido — como
na década de 1930 —, mais dura a depressdo. Em um sistema de
mercado verdadeiramente livre, nao haveria depressoes.

Penthouse: Entao o New Deal realmente prolongou a depressao
dos anos de 1930?

18
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Rothbard: Exatamente. Antes de o New Deal ser instituido, havia
uma politica federal de ndo intervir enquanto a depressao esti-
vesse em curso. Como resultado, as depressoes nao duraram mais
do que um ou dois anos. Mas, quando ocorreu o crash de 1929, o
presidente Hoover e o entao presidente Roosevelt intervieram ex-
tensamente, em uma tentativa equivocada de manter os salarios
e os precos elevados e de apoiar companhias insustentaveis com
ajuda federal e com outros tipos de assisténcia. O resultado foi
prolongar a depressao por onze anos, uma duracao sem preceden-
tes na historia americana. Nos saimos dela apenas por causa da
Segunda Guerra Mundial, que € uma péssima maneira de se sair
da depressao.

Penthouse: Qual é a diferenca entre a sua posicao e a dos con-
servadores, que ha anos se opdem a um governo grande?

Rothbard: Bem, os conservadores e o presidente Ford costumam
empregar a retorica do livre mercado, mas as acoes das pessoas
falam mais alto que suas palavras. O presidente Ford, quando
analisamos friamente suas acodes, causou um déficit de cerca de
US $ 75 bilhées no ano fiscal de 1976, embora Arthur Anderson
e companhia tenham feito uma contabilidade das financas do go-
verno, chegado a conclusao de que o déficit estava realmente mais
proximo de US $ 150 bilhées. Além disso, o presidente Ford, ape-
sar de toda a sua conversa sobre a eliminacdo ou reducao da in-
tervencao do governo, propos um subsidio de US $ 100 bilhdes
para fontes privadas de energia.

Os conservadores tendem a favorecer subsidios as corporacoes,
especialmente no complexo militar-industrial. Eles tendem a fa-
vorecer os gastos militares. Os mesmos conservadores que pedi-
riam um corte de US $ 2 bilhées nos programas socais, digamos,
também favoreceriam uma expansao de US$20 bilhdes em gastos
militares supérfluos. Eles tém um ponto cego em relacdo ao mili-
tarismo. Eles tendem a ser a favor de altas tarifas. No geral, eles
tendem a se opor a liberdade individual — religiosa, civil e assim
por diante. Portanto, sua retérica é totalmente divorciada de suas
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acoes. Suas credenciais libertarias sao bastante suspeitas se vocé
olhar para o quadro todo.

Penthouse: Como a posicao libertaria difere da dos progressistas,
de quem vocé é tao critico?

Rothbard: Bem, a posicdo libertaria, basicamente, € que ne-
nhuma pessoa ou grupo deve poder usar for¢a ou violéncia contra
qualquer pessoa ou sua propriedade. Todos devem ter liberdade
total em todas as atividades de sua vida, tanto pessoais quanto
econdmicas. Entao isso significa que os libertarios sao a favor da
liberdade econdmica. O capitalismo laissez-faire parece proximo
da posicao conservadora em muitos aspectos, mas também somos
a favor da completa liberdade civil, que, em muitos aspectos, esta
proxima da posicdo progressista. Os progressistas, no entanto,
sao quase tao inconsistentes com relacdo as questoes de liberda-
des civis quanto os conservadores em relacdo ao livre mercado.
Muitos progressistas que favorecem a liberdade pessoal também
favorecem o encarceramento de pacientes mentais, supostamente
para o beneficio dos pacientes. Ou eles favorecem as campainhas
obrigatorias do cinto de seguranca, que eu pessoalmente acho in-
suportaveis!

Penthouse: Vocé disse ser a favor de qualquer tipo de ato capita-
lista entre adultos voluntarios. Vocé também é a favor de quais-
quer outros atos voluntarios entre adultos?

Rothbard: Quaisquer acoes — capitalistas, pessoais ou de qual-
quer outra natureza — realizadas voluntariamente por adultos,
devem ser permitidas. Se algum de nos as aprova pessoalmente €
outra historia e € realmente irrelevante para a questao politica de
sua legalidade. Isso serve para todos os casos. A proposito, muitos
supostos defensores da liberdade civil que apoiariam a legalizacao
das drogas ou a legalizacao de bebidas alcodlicas — o que eu apoio
— opoem-se a legalizacao da propaganda de cigarros, que deveria
ser tanto uma questdo de liberdades civis quanto as outras ques-
toes.
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Penthouse: Vocé nao sente que as pessoas tém o direito de decidir
sobre a forma que a sociedade deve tomar? N&ao é por isso que
temos eleicoes?

Rothbard: Eu acho que uma pessoa deve ter o direito de ter o que
quiser, desde que nao imponha seus desejos as outras. Agora, se
essas pessoas quiserem votar para apoiar um determinado sis-
tema ou uma determinada pessoa, tudo bem. No entanto, o pro-
blema é que eles estdo impondo esse sistema e essa pessoa ao
resto de nos.

Estas eleicoes realmente nao significam que o publico se reiine em
algum tipo de reunido municipal e escolhe um certo sistema ou
um certo grupo de politicos. Como vocé sabe, o que realmente
acontece € que, em primeiro lugar, a maioria das pessoas elegiveis
nem sequer vota e, segundo, elas estao recebendo um pacote, uma
escolha muito limitada entre dois partidos que sdo mais ou menos
indistinguiveis em suas politicas e imagens; nao podemos nem
sequer esperar que honrem suas promessas. Ninguém processa
um presidente ou um congressista por fraude se ele quebrar suas
promessas de campanha - isto é considerado parte do jogo.
Chama-se oratoria de campanha, a qual ninguém presta atencao.
Um consumidor, por outro lado, vota o tempo todo, em certo sen-
tido. Ele vota em mantimentos, roupas, aparelhos eletronicos,
dentre outros, comprando ou recusando-se a comprar. Ele € o
mestre pleno do seu destino. Ele nao € obrigado a escolher apenas
entre dois produtos.

Penthouse: E quanto a vocé — vocé votara na proxima eleicdo?
Rothbard: Eu nao voto ha muito tempo.

Penthouse: Se vocé nao votar, vocé nao tem que aceitar o que vier
sem reclamar?

Rothbard: Oh nao! Pelo contrario. E quem vota no candidato ven-

cedor que tem que aceitar o que vier sem reclamar, nao aqueles
que nao votam em ninguém.

21



Capitulo 1: Murray Rothbard

Penthouse: Mas o governo nao € o povo, no sentido de que é a
Unica instituicdo que representa todos, em oposicdo a grupos de
interesses egoistas?

Rothbard: Nao. Ele representa apenas uma fracao do povo. Va-
mos dizer que 45% das pessoas votam. Se houver uma eleicao
apertada, isso significa que apenas 23% votaram no candidato
vencedor. Isso dificilmente € todo o povo. Entao o governo néo é o
povo. O povo € o resto de noés que nao esta no governo. Eles nao
sdo nos. Ha apenas um grupo de pessoas que se chama “o go-
verno”. Quando vemos um trabalhador mudando para um em-
prego melhor porque ele vai ganhar mais, ou quando vemos um
empresario mudando para uma area onde ele pode obter mais lu-
cros, todo mundo diz: “Oh, ele estda mudando de emprego ou esta
indo para outra industria para obter uma renda maior”. E, no en-
tanto, quando alguém um funcionario publico, de repente, assu-
mimos que seu objetivo € completamente diferente. Sua motivacao
de repente se torna “o interesse publico”, “0 bem comum?”, “segu-
ranca nacional” ou qualquer outro cliché que seja dito. Seria um
exercicio muito util para todos pensarem no governo, nao como
fornecedores do bem publico, mas como pessoas que sao burocra-
tas tentando maximizar sua propria renda. Entao, veja que tipo
de explicacdo coerente do mundo vocé entdo obtém.

Penthouse: Vocé pode nos dar exemplos do modo como os funci-
onarios publicos agem para “maximizar sua propria renda”?

Rothbard: Por um lado, todo funcionario publico aumenta sua
renda em proporcao ao numero de pessoas que trabalham abaixo
dele. Portanto, a tendéncia € aumentar o nimero de pessoas tra-
balhando na organizacao, o que leva a um aumento no orcamento.
Suponha que o funcionario nao precise realmente de 80% de seu
orcamento. Ele ndo pode gastar apenas 20%, porque o Congresso
cortara seu orcamento no ano que vem. Entao ele tem que gastar,
pelo menos, tanto quanto o orcamento permitir. E assim que a
burocracia se torna um crescimento cancerigeno no sistema.
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Penthouse: Nao ha burocracia na vida privada e no mercado li-
vre? Por que criticar apenas o governo?

Rothbard: Sim, também ha burocracia na vida privada, mas ha
algumas diferencas fundamentais. Primeiro, a burocracia privada
€ limitada por lucros e prejuizos. Se uma empresa nao tiver lucro
e sofrer prejuizos, ela ira falir. O governo nao precisa obter lucros
ou evitar prejuizos. O governo pode atrelar a taxa mais ineficiente
possivel, criando déficits, porque nos, os pagadores de impostos,
pagamos a conta. Como nao ha teste de lucro e prejuizos para a
burocracia do governo, ela pode proliferar ad infinitum.

Penthouse: Muitas pessoas provavelmente concordariam que o
governo € muito grande e que esta fazendo muitas coisas precari-
amente. No entanto, se nos simplesmente cortarmos programas e
servicos do governo com um so6 golpe, isso criaria enormes dificul-
dades. Muitas pessoas dependem de empregos que nao existiriam
no mercado livre. Entdo, como seria o ajuste a uma sociedade li-
vre?

Rothbard: A Ginica maneira é permitir que a sociedade livre opere
sem interferéncia do governo. Por exemplo, quando nos desmobi-
lizamos apos a Segunda Guerra Mundial, mais de 10 milhoes de
pessoas foram liberadas das forcas armadas. A maioria dos eco-
nomistas previu uma depressdo macica e um desemprego macico.
Como a economia poderia se ajustar a todas essas pessoas subi-
tamente jogadas no mercado de trabalho? Bem, o que aconteceu?
Nao houve desemprego em massa e, no prazo de seis meses, 0S
ajustes foram feitos sem problemas. Se vocé permitir que o livre
mercado opere, ele funciona com notavel velocidade e eficiéncia.
Se vocé tentar aumentar os impostos, supostamente para aliviar
o ajuste, vocé tera uma doenca cronica persistente, em vez de um
final curto e rapido para o problema.

Além disso, vocé vai perpetuar os interesses constituidos, e eles
estardo cada vez mais em posicao de tentar continuar seu dominio
e perpetuar a ajuda de “emergéncia”. Nos nunca nos livrariamos
disso. E como se vocé tivesse tido um tipo de cirurgia pequena e
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rapida, em vez de permitir que um cancer cronico continuasse em
seu curso letal.

Se a interferéncia do governo fosse eliminada, os cidadaos priva-
dos teriam o dinheiro que lhes foi tirado — expropriado pelo estado
— e gastariam o dinheiro com o que quisessem. Em vez de mais
aumentos para o Pentagono, haveria mais aparelhos eletronicos,
mais roupas e outros bens de consumo. Haveria mais empregos
no setor privado. A transicao seria muito rapida.

Penthouse: Muitos analistas argumentam que um governo
grande € necessario para fornecer lideranca na politica externa. O
que vocé diz sobre isso?

Rothbard: Um governo grande nao € mais benéfico na politica ex-
terna do que nos assuntos domeésticos. E precisamente porque a
economia mundial e a sociedade mundial estao interligadas e in-
terdependentes que os governos individuais que se envolvem na
situacao criam condicdes que conduzem a guerra e ao conflito.

Quando o governo tenta subsidiar investimentos estrangeiros ou
pegar matérias-primas ou corrigir o chamado equilibrio de poder,
cria condicoes de conflito que causam a guerra e o assassinato em
massa.

Penthouse: E quanto ao argumento de que se os Estados Unidos
nao fornecessem protecao, os ditadores imporiam seus sistemas
aos povos e a tirania escravizaria o mundo?

Rothbard: Nos seguimos essa ideia de politica externa intervenci-
onista desde a época do governo de Woodrow Wilson. Comecamos
indo a guerra para tornar o mundo “seguro para a democracia”,
como disse Wilson. Depois de cinco ou seis décadas de interven-
cao governamental onipresente, temos um mundo que é muito
menos livre do que nunca. Obviamente, algo deve estar errado
com esse tipo de politica.
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A Guerra do Vietna mostrou que, a longo prazo, nao podemos im-
pedir que os povos do mundo controlem seus proprios assuntos,
estejam fazendo isso bem ou mal. Se eles tém ditaduras ou nao,
isso € da conta deles. Nao € da competéncia dos Estados Unidos
esgotar nossos tesouros e sacrificar a vida dos cidadaos para im-
por nossa solugao a esses paises.

Penthouse: Eldridge Cleaver disse recentemente que os criticos
das forcas armadas americanas e da politica externa dos EUA tém
se enganado e nao entendem a natureza do comunismo. O que
tem a dizer sobre isso?

Rothbard: Bem, acho que Eldridge Cleaver tem tanta sabedoria
em sua atual encarnacdo quanto em sua anterior — nao muita. O
perigo € o estatismo. Eu nao acho que o comunismo seja um pe-
rigo particular, exceto na medida em que é estatismo. Temos es-
tatismo suficiente para tentar reverter aqui, e parte dessa reversao
€ o tipo de politica externa e politica antimilitarista que defendo.
Nao creio que alguém realmente pense que a Russia, a China ou
a Albania estdo para nos conquistar militarmente. Se vocé pressi-
onar defensores da Guerra Fria o suficiente, eles admitirdo isso.
Mas eles estao preocupados com a chamada subversdo. Em ou-
tras palavras, eles estdo preocupados com o comunismo interno,
seja aqui ou no exterior. E o que estou dizendo é que o problema
interno com o qual temos que nos preocupar € o estatismo. A prin-
cipal objecao que tenho ao comunismo € que o comunismo € es-
tatismo. E o estatismo americano é o que esta nos oprimindo.

Penthouse: Se o estatismo americano fosse abolido, essa acao
nao permitiria que um inimigo entrasse e subjugasse completa-
mente o povo americano?

Rothbard: Eu nao acho que haja alguma ameaca real de con-
quista. Conquista e guerras evoluem a partir de conflitos recipro-
cos. Em outras palavras, um estado ameaca ou ataca outro es-
tado, e o outro reage a transgressao. Se vocé ndo tivesse um apa-
rato estatal neste pais, isso removeria esse tipo de provocacao
para o ataque.
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Segundo, se algum pais nos atacasse, descobriria que uma defesa
voluntaria, uma defesa do livre mercado, seria muito mais efici-
ente que uma defesa estatal. Quando o exército do estado é con-
quistado, o exército conquistador pode usar o aparato estatal der-
rotado, ainda existente. A Gra-Bretanha governava a India - ape-
sar da populacéo britanica ser muito menor do que a da India —
simplesmente pela conquista do exército dos monarcas indianos
e, depois, dando ordens a monarquia. Se nao ha aparato estatal
americano para dar ordens, o que a forca de ocupacao vai fazer?
Teria que montar um aparato estatal inteiramente novo nos Esta-
dos Unidos, o que é quase impossivel, considerando o tamanho
do pais.

E terceiro, a defesa privada é muito mais eficiente do que a defesa
do governo, porque os militares do estado, mesmo cometendo er-
ros, nao estao sujeitos a nenhum tipo de teste de mercado para
atingir eficiéncia.

Penthouse: O orcamento militar americano atual é superior a
US$100 bilhdes. Que quantidade de dinheiro seria necessaria
para defender o pais através do seu sistema de livre mercado?

Rothbard: Bem, eu realmente nao sou um especialista militar,
mas pelo que entendo, nos poderiamos realizar essa defesa sem o
enorme exagero de poder bélico atual, que nos permitiria destruir
toda a populacao russa muitas e muitas vezes. Também entendo
que tudo o que realmente precisamos para defender o pais contra
um ataque nuclear sdo os submarinos Polaris. Se for assim, po-
demos eliminar todos os gastos em todo o resto. Eu nao sei o
quanto a reducdo do orcamento seria, mas imagino que seria
enorme.

Penthouse: Os marxistas disseram que o gasto militar excessivo
prova que o capitalismo nao funciona. Como vocé reage a esse

argumento?

Rothbard: Claro, o capitalismo de estado, ou estatismo, falhou.
Mas o livre mercado néo falhou. Se vocé observar a histéria das
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economias marxistas, nao ha evidéncias de que elas tenham algo
que seja uma melhoria em relacdo ao livre mercado. Nao s6 os
planejadores marxistas causaram assassinatos incontaveis, tor-
turas e a expropriacdo de quantias incalculaveis, mas também
nao forneceram os bens, mesmo no sentido de administrar um
sistema economico viavel. Uma das razoes pelas quais eles sao
capazes de realizar alguma coisa € a vasta rede do mercado negro.
Apesar das politicas de planejamento na Russia e na Europa Ori-
ental, ainda ha um enorme mercado negro que consegue fornecer
bens e servicos, embora de uma maneira terrivel, apesar de tudo
que o estado poder fazer.

Penthouse: E quanto aos argumentos ambientais contra o cres-
cimento?

Rothbard: A resposta € que a poluicao do meio ambiente néao foi
causada pelo mercado livre. O culpado é da atividade consciente
do governo. Por exemplo, durante a década de 1950, e talvez tam-
bém na década de 1960, o Departamento de Agricultura estava
pulverizando vastas areas de terras agricolas com DDT, de heli-
copteros, embora os agricultores individuais se opusessem. Ainda
ha as unidades de tratamento de esgoto do governo municipal,
despejando esgoto nos rios e em terrenos, poluindo essas areas
sem nenhum tipo de controle. Muito de todo o dano ambiental foi
feito pelo proprio governo. Além disso, o governo nao cumpriu sua
suposta funcao de defender os direitos de propriedade, tendo per-
mitido a invasao de propriedade privada por outras empresas ou
individuos. Um exemplo disso é a fumaca que destroi os pomares.
Sob a lei comum ou qualquer tipo de codigo legal libertario, isso
nao seria permitido. Mas o governo conscientemente permitiu isso
por cem anos ou mais.

Penthouse: Sem padrodes rigidos de poluicao ambiental estabele-
cidos pelo governo, nao ha perigo de que usinas nucleares poluam
o meio ambiente?

Rothbard: Bem, em primeiro lugar, as usinas nucleares sao sub-
sidiadas pelo governo; entdo, se vocé eliminar os subsidios, muito
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do problema pode desaparecer. Em segundo lugar, o governo sub-
sidia o seguro de centrais nucleares, contra a responsabilidade.
Se isso fosse eliminado, poderia reduzir o problema de energia nu-
clear a proporcoes gerenciaveis. Mas, em geral, acho que o ponto
€ que o governo nao deve estabelecer nenhum tipo de padrao antes
da atividade, antes da producao e venda, porque o governo nao
sabe muito sobre quais padroes devem ser estabelecidos e fazé-lo
inibe as ac¢oes voluntarias das pessoas. Além disso, na maior parte
do tempo, isso significa que os padroes de bens e servicos serao
piores do que seriam se o governo tivesse mantido suas maos afas-
tadas. A qualidade tende a cair para o minimo permitido, para o
padrao do governo. Ainda, as pessoas tendem a ser ludibriadas a
achar que, como o governo define o padrao, tudo é seguro e acei-
tavel. Isto geralmente nao ocorre. O que deve acontecer € que, se
qualquer tipo de produto prejudica o consumidor — digamos que
vocé compre algo que venha a ser veneno —, entao o consumidor
deve poder ir aos tribunais e processar o vendedor ou o fabricante
por danos graves. Mas o que tende a acontecer hoje € que, por
exemplo, se um edificio € certificado como seguro por um inspetor
do governo e depois colapsa e fere alguém, a vitima ndo pode pro-
cessar, porque a estrutura ja foi certificada como segura! A melhor
solucado, eu acho, seria passar pelo sistema judicial normal para
recuperar os danos por lesdo.

Penthouse: E quanto aos esforcos para socializar a medicina nos
EUA?

Rothbard: Isso seria um desenvolvimento monstruoso. Em paises
com medicina socializada, por exemplo, a Gra-Bretanha, o resul-
tado foi um tremendo declinio na qualidade do servico médico e
uma enorme carga de impostos sobre o publico e sobre a econo-
mia. As estimativas prévias usuais de quanto custaria a medicina
socializada sao sempre extrapoladas do nimero atual de pessoas
indo ao médico, bem como outras estatisticas. O que a maioria
das pessoas nao percebe € que, se uma visita a um médico fosse
gratuita, muitas pessoas consultariam um médico o tempo todo.
Haveria um enorme aumento na demanda por servicos médicos,
a maioria desnecessaria; o tempo do médico teria que ser
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racionado de alguma forma e a qualidade do atendimento dimi-
nuiria. Isso aconteceu na Inglaterra, onde as pessoas que tem ca-
pacidade de pagar utilizam assisténcia médica privada. Elas tém
que fazer isso para obter tratamento decente.

A atual intervencao do governo no campo da medicina nos Esta-
dos Unidos criou a maioria dos problemas que agora existem. Ao
criar requisitos de licenciamento — regulamentos estaduais que
restringem o numero de médicos e escolas médicas — o governo
criou um monopolio da medicina e aumentou o custo da saude.
Na ultima década, o governo criou o programa Medicaid-Medicare,
que aumentou enormemente o custo de médicos e hospitais com
um desembolso quase indiscriminado de dinheiro para os médi-
cos. No comeco, todo mundo achava que o programa seria uma
grande bonanca. “Agora poderiamos pagar a maioria das nossas
contas médicas”, eles pensavam. Mas o que realmente aconteceu?
As contas médicas simplesmente aumentaram e, portanto, real-
mente ndo estamos em uma situacao melhor do que estavamos
antes.

Na verdade, estamos em pior situacdo. Qualquer outra interven-
cao do governo aumentaria o dano. Eu defendo a eliminacao dos
requisitos de licenciamento para médicos e hospitais e o afrouxa-
mento de restricoes em outros aspectos da medicina. O custo dos
medicamentos poderia ser reduzido eliminando a exigéncia de
prescricdo, o que cria um monopolio de farmacia para que as pes-
soas tenham que ir as farmacias licenciadas para obter seus me-
dicamentos. Eu ndo acho que haja uma necessidade real para
isso.

Penthouse: Vocé esta dizendo que qualquer pessoa, se ele passou
pela faculdade de medicina ou nao, deveria ser capaz de colocar
uma placa e dizer: “Estou praticando medicina” ou “Sou um meé-
dico” ou algo semelhante?

Rothbard: Certo. Claro, agora vocé pode ser um curandeiro espi-

ritual sem licenca, mas nao pode dizer que esta exercendo medi-
cina. Vocé nao pode empregar técnicas médicas. Eu acho que se
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eu tivesse uma unha encravada, eu deveria poder ir a uma velhi-
nha na esquina e pagar cinquenta centavos ou mais para ter a
unha removida. Eu ndo deveria ter que ir a um médico da Park
Avenue e gastar algo na ordem de cinquenta e cinco délares para
removeé-la.

Existem todos os tipos de lesdes e doencas. Cada individuo deve
ser capaz de decidir por si mesmo quem ele deseja que cuide dele,
seja licenciado ou nao — seja uma velhinha ou um meédico da Park
Avenue.

Penthouse: Vocé acha que é um problema sério o fato de muitas
pessoas se aproveitarem do sistema estatal e se oporem feroz-
mente ao fim dos subsidios e regulamentacoes?

Rothbard: Sim, existe toda uma rede de interesses. E vocé esta
mexendo em um vespeiro quando vocé tenta reduzir o poder deles.
Por outro lado, a massa do publico ndo esta vinculada a interesses
constituidos. Eles sao aqueles que estao sendo explorados pelo
sistema. Entdo, na verdade, teriamos a maioria do publico do
nosso lado se eles se interessassem e ficassem cientes dessa ex-
ploracao.

Penthouse: Vocé acredita que os interesses constituidos nos EUA
formam uma “classe dominante”, no sentido marxista?

Rothbard: Sim, existe uma classe dominante que comanda o apa-
rato estatal as custas do resto de nos, que sao as classes domina-
das. Mas acho que os marxistas estao definitivamente errados em
acreditar que todos os empresdrios ou empregadores fazem parte
da classe dominante, tendo ou nao um papel de lideranca no es-
tado. Simplesmente contratar alguém néao faz da pessoa parte da
classe dominante. Eu diria que nao ha nenhuma regra envolvida
em qualquer tipo de relacionamento voluntario empregador-em-
pregado no mercado livre.

O elemento da regra comeca — e com isso a exploracdao — quando
alguém, ou um grupo, se apodera do estado e comeca a opera-lo.
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Pode ser um grande empresario — geralmente € — ou alguns grupos
de grandes empresarios. E também podem ser membros do par-
tido comunista ou qualquer outra coisa. Em outras palavras,
qualquer grupo — seja homem de negocios, sindicato trabalhista
ou um rei e seu séquito — qualquer grupo que consiga obter o con-
trole do estado, naturalmente se torna uma classe dominante por
causa desse controle geral.

Penthouse: Quem, entdo, constitui a classe dominante nos EUA
hoje?

Rothbard: Bem, eu diria que € uma coalizdo de varios grupos.
Obviamente, os politicos e burocratas dominantes sdo parte disso.
Também neste grupo estdo aqueles grandes empresarios aliados
do estado. Claramente, os Rockefellers e corporacoes como a Ge-
neral Dynamics, que recebem a maior parte de sua renda do es-
tado, seriam incluidos. E, como parceiros menores, por assim di-
zer, os sindicatos, como os sindicatos da AFL-CIO, fazem parte
desse grupo, particularmente a lideranca desses sindicatos. Esses
sao os elementos basicos da nossa classe dominante.

Penthouse: Vocé acha que as coisas vao melhorar ou piorar, no
que tange ao nosso sistema e sua classe dominante?

Rothbard: E uma coisa paradoxal, mas acho que as coisas vdo
melhorar porque estdo piorando. Em outras palavras, estamos
agora em tal crise por causa da intervencao do governo, entdo a
Unica maneira de sairmos disso é eliminando ou reduzindo enor-
memente a intervencdo estatal. Estou otimista que faremos isso.
O publico vai ver claramente agora. Eu acho que o grande tama-
nho do governo nos fez entrar nessa bagunca toda e nao pode nos
tirar dela, portanto, deve haver alguma outra saida — e o Unico
caminho é o caminho libertario. Entao, estou otimista porque es-
tamos em uma situacao muito ruim.

Penthouse: Existe alguma perspectiva de que nunca havera outra
Revolucdao Americana, uma que poderia nos tirar da “situacao
muito ruim” que vocé fala?
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Rothbard: Bem, os pais fundadores eram libertarios, basica-
mente, e historias recentes mostraram, sem duvida, que eles fo-
ram movidos por visdes libertarias. Jefferson disse que se o go-
verno americano se tornasse tiranico demais, outra revolucao se-
ria necessaria para derruba-lo.

Espera-se que, a medida que o publico americano se torne infor-
mado da situacao neste pais e se torne cada vez mais, suficiente-
mente libertario, medidas pacificas serdao suficientes para reduzir
ou eliminar o poder do governo.
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com Murray N. Rothbard

[Reimpresso do Austrian Economics Newsletter 2, no. 2 (verao de
1990).]

AEN: Como ficou seu livro Homem, Economia e Estado?

Rothbard: Acabou totalmente diferente do que era no co-
mecou. Depois que Mises escreveu A¢do Humana, o Volker Fund
— que promovia os estudos liberais e libertarios classicos — estava
procurando por um livro universitario que o resumisse e expli-
casse. Mises mal me conhecia na época, ja que eu tinha acabado
de comecar a participar de seu seminario. Eu escrevi um capitulo
de amostra, “Dinheiro: livre e nao-livre”. Eles o mostraram a Mises
e ele deu seu endosso. Recebi, entdao, uma bolsa de muitos anos
para trabalhar nele. Achei que seria um livro didatico. Mas ele foi
ficando cada vez maior. Novos materiais continuavam sendo in-
cluidos. Enquanto eu continuava, descobri ideias que Mises havia
deixado de fora, ou passos que estavam implicitos em Mises e que
precisavam ser explicados. Entreguei relatorios periodicos ao Vol-
ker Fund. Finalmente eles me perguntaram: “Olha, isso vai ser
um livro ou um tratado?” Quando entreguei um manuscrito de
1.900 paginas, eles sabiam a resposta. Poder e Mercado era o ca-
pitulo final, chamado: “A Economia da Intervencao Violenta”. Eles
me pediram para cortar porque era muito radical. Foi publicado
separadamente anos depois, pelo Institute for Humane Studies.

AEN: Vocé escreveu o livro em sequéncia?
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Rothbard: Sim. Comecei na primeira pagina com metodo-
logia e ela se escreveu sozinha.

AEN: Alguma coisa ficou de fora da versao final?

Rothbard: Tirei o capitulo 5 de Homem, Economia e Estado,
que inclui a analise usual da curva de custos. Escrevi o capitulo
inteiro antes de perceber que minha abordagem era um disparate.
Entao eu comecei de novo.

AEN: Existe alguma duvida de que Mises foi sua principal
influéncia?

Rothbard: Acreditei que nao, mas Joseph Salerno uma vez
deu uma palestra na qual disse que Homem, Economia e Estado é
mais orientado por Béhm-Bawerk do que por A¢do Humana de
Mises. Nunca pensei dessa forma, mas pode ser verdade. Quando
eu estava explicando a teoria do capital, usei principalmente
Bohm-Bawerk. Nao pensei nisso porque achava que Mises era um
bohm-bawerkiano e nao via nenhuma contradicdo. Eu gostaria de
ver o professor Salerno explorar isso. E um exemplo de como um
historiador do pensamento econémico pode mostrar algo sobre o
trabalho de uma pessoa que ela mesmo néo percebeu.

AEN: Quantos anos foram necessarios para completar Ho-
mem, Economia e Estado?

Rothbard: Isso é complicado. Recebi a bolsa em 1952, mas
logo depois tive que terminar minha tese de doutorado com Arthur
Burns.! De 1953 a 1956, trabalhei parcialmente em ambos.

' Nota do editor: o orientador da dissertagao de Rothbard foi Joseph
Dorfman.
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Finalmente terminei Homem, Economia e Estado em 1960, tendo
sido publicado em 1962.

AEN: Como foi recebida a sua dissertacao, O Pdnico de
18197

Rothbard: Muito bem. Na verdade, muito melhor do que
qualquer outro dos meus livros. Talvez seja porque eu nao analisei
as causas. Eu so6 escrevi sobre como as pessoas queriam cura-lo.
Eu poderia ter dedicado muito mais esforco nele, e ainda ha mais
a dizer, mas estou satisfeito. Além disso, continua a ser o Ginico
livro sobre o assunto.

AEN: Os estudiosos estavam antecipando a publicacao de
Homem, Economia e Estado?

Rothbard: Na verdade nao. Muito poucos estavam interes-
sados, exceto o pessoal do seminario de Mises e o pessoal da FEE,
como Larry Fertig e Henry Hazlitt. A maioria era composta por nao
economistas ou amigos e admiradores de Mises. Eram fornecedo-
res, advogados, fabricantes de roupas. Além de Kirzner, Spadaro,
Sennholz, Raico, Reisman e Percy e Bettina Greaves, ndao havia
nenhum movimento austriaco.

AEN: Alguma vez vocé ficou desanimado e disse “Por que
estou fazendo isso?”

Rothbard: Nao. Qualquer chance de escrever um livro ou
conhecer novas pessoas era 6tima. Mas eu estava sozinho. Mises
estava na casa dos sessenta, Hayek e Machlup estavam na casa
dos cinquenta, e eu estava na casa dos vinte. Nao havia ninguém
no meio. Com a possivel excecao de Baldy Harper, que era um
libertario, mas cujo conhecimento austriaco era limitado, faltava
uma geracao. Ela foi eliminada pelo New Deal.
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AEN: Se fizermos um experimento como no filme A Felici-
dade Ndo Se Compra, o estado da economia austriaca sem Ho-
mem, Economia e Estado parece bastante sombrio.

Rothbard: Esse € um ponto interessante. Dos economistas,
Sennholz tornou-se um especulador imobiliario, Spadaro nao es-
crevia muito, Reisman tornou-se um ricardiano e Hayek mergu-
lhou na filosofia e no pensamento social. Kirzner estava fazendo
um bom trabalho sobre empreendedorismo, mas ninguém estava
fazendo metodologia, teoria monetaria, teoria do capital ou algo
mais.

AEN: O que achou da resenha de Mises de Homem, Econo-
mia e Estado quando ela saiu na New Individualist Review?

Rothbard: Eu gostei, mas ele ndo falou muito sobre o livro.
Eu teria preferido que ele fosse mais profundo.

AEN: Ele ficou incomodado com algumas de suas correcoes
de suas teorias?

Rothbard: Eu nao sei, até porque ele nunca disse. Mises e
eu tivemos apenas duas discussoes amigaveis. Uma foi sobre a
teoria do monopolio, onde ele acabou me chamando de schmolle-
riano. Embora ninguém no seminario tenha percebido isso, esse
foi o insulto supremo para um austriaco. A outra discussao foi
sobre sua refutacao utilitarista da intervencao do governo. Argu-
mentei que os membros do governo podem maximizar seu proprio
bem-estar por meio do intervencionismo econoémico, se nao o do
publico. Ele, por sua vez, argumentou que esses tipos de politicos
nao sobreviveriam ao voto popular, mudando assim os termos do
debate.

AEN: Houve alguma diferenca em relacdo a politica ex-
terna?
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Rothbard: Em todos os anos em que participei de seu se-
minario e estive com ele, ele nunca falou sobre politica externa.
Se ele era um intervencionista em assuntos externos, eu nunca
soube. Teria sido uma violacao da lei de Rothbard, segundo a qual
as pessoas tendem a se especializar naquilo em que sao piores.
Por exemplo, Henry George € 6timo em tudo, menos em terra, en-
tao ele escreve sobre terra 90% do tempo. Friedman é o6timo, ex-
ceto em moeda, entao ele se concentra em moeda. Mises, no en-
tanto, e Kirzner também, sempre fizeram o que eram melhores.

AEN: Hayek ja participou do seminario de Mises nos EUA?

Rothbard: Nao. Eles tinham um relacionamento muito es-
tranho. Hayek comecou a fazer comentarios antimisesianos muito
misteriosos em seus livros, mas ninguém sabia disso, nem mesmo
Mises. Por exemplo, acontece que a nota de rodapé contra Walras
em Individualism and Economic Order era, na verdade, uma nota
de rodapé contra Mises, como Hayek admitiu alguns anos depois.
Quando Mises leu o artigo, ligou para Hayek e disse que gostou
dele como um ataque ao formalismo e ao equilibrio. Ele nao per-
cebeu que parte disso era dirigido contra ele mesmo. Gradual-
mente, Hayek tornou-se cada vez mais antimisesiano, sem real-
mente refuta-lo. Entretanto, Mises e Hayek ainda estao ligados
nas mentes académicas.

AEN: O que aconteceu nos doze anos entre Homem, Econo-
mia e Estado e Hayek ganhar o Prémio Nobel?

Rothbard: Muito pouco. Houve varias reunioes informais,
com Walter Block e R.J. Smith. Durante os anos cinquenta, tinha-
mos um grupo inteiro em Nova York, mas ele se desfez quando
Hamowy, Raico e Liggio foram para a pos-graduacao. Havia outro
grupo surgindo nos anos 1960, alunos da Freedom School de Ro-
bert LeFevre e mais tarde do Rampart College. Em uma reuniao,
Friedman e Tullock participaram por uma semana. Eu tinha
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planejado que eles fizessem palestras sobre regulamentacao pro-
fissional e privatizacao oceanica, respectivamente. Infelizmente,
eles falaram sobre esses assuntos por trinta minutos e depois pas-
saram a falar sobre o que mais gostavam, teoria monetaria e es-
colha publica. Friedman imediatamente entrou em confronto com
os rothbardianos. Ele havia lido meu livro A grande depressdo
americana e ficou furioso por estar conhecendo de repente todos
esses rothbardianos. Ele ndo sabia que essas coisas existiam.

AEN: O que aconteceu com o Volker Fund?

Rothbard: O colapso do Volker Fund, em 1972, destruiu
uma importante fonte de financiamento para os estudos liberta-
rios. O presidente era um seguidor de R.J. Rushdoony, que, na
época, era um calvinista pré-milenista, mais tarde se convertendo
ao pos-milenismo. Ele tinha me enviado um livro de Rushdoony,
que eu detonei. Combinado com outras criticas, ele se convenceu
de que estava cercado por uma conspiracdo ateia, anarquista e
pacifista para destruir o cristianismo. Entédo ele fechou o Volker
Fund no inicio de 1972. Foi uma grande tragédia. O IHS [Institute
for Humane Studies] deveria ser estabelecido com os US$17 mi-
Ihoées do Volker Fund, como um think tank subvencionado — pu-
blicando livros, patrocinando estudantes, financiando pesquisas
e realizando conferéncias. Em vez disso, Baldy Harper teve que
comecar do zero.

AEN: Como surgiu o A ética da liberdade?

Rothbard: Recebi uma doacéo do Volker Fund para escrevé-
lo. Era para ser uma reconciliacao do libertarianismo com a cul-
tura conservadora e a ética pessoal, o que hoje € chamado de pa-
leolibertarianismo. Mas enquanto eu trabalhava nele, ele se trans-
formou em um tratado anarco-libertario. No inicio dos anos 1960,
os conservadores se tornaram pro-guerra e toda a ideia de nos
reconciliar havia perdido sua atracao para mim.
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AEN: E o Conceived in Liberty?

Rothbard: Depois que o Volker Fund entrou em colapso,
recebi uma doacéao do Lilly Endowment para escrever uma histo-
ria dos EUA, na qual trabalhei de 1962 a 1966. A ideia original
era pegar os fatos regulares e colocar uma avaliacao libertaria em
tudo. Mas assim que comecei a trabalhar nele, encontrei muitos
fatos que ficaram de fora, como rebelides fiscais. Deste modo, ele
foi ficando cada vez mais longo. Tornou-se uma obra de cinco vo-
lumes, Conceived in Liberty, abrangendo o periodo colonial até a
Constituicao. Eu nao gosto de tracar completamente minha pes-
quisa com antecedéncia. Eu vou passo a passo e sempre parece
ficar mais longo do que o previsto. Depois que a Arlington House
publicou o volume quatro, eles faliram. O volume cinco, sobre a
Constituicao, foi escrito a mao e ninguém pode ler minha caligra-
fia.

AEN: E quanto as conferéncias durante o inicio dos anos
setenta?

Rothbard: A primeira foi realizada em Cornell, no verao de
1973. Forrest McDonald e eu estavamos apresentavamos estudos.
Na conferéncia de 1974, adicionamos Garrison, Rizzo, O’Driscoll,
Salerno, Ebeling, Hutt, Grinder e outros. Foi realizada em uma
pequena cidade em Vermont, que chamamos de cidade Walrasi-
ana do Equilibrio Geral, pois ndao havia acado, competicao, taxas
de juros. Em 1976, tivemos uma maravilhosa conferéncia no Cas-
telo de Windsor, mas depois disso, nao houve mais nada.

AEN: So6 para deixar claro, entre os anos 1940 e o inicio dos
anos 1970, vocé foi praticamente o iinico que fez um trabalho aca-
démico sério em economia austriaca?

Rothbard: Bem, Henry Hazlitt fez um excelente trabalho.
Mas entao ele foi descredenciado. Hutt fez alguns, mas nao era
realmente austriaco. Kirzner havia escrito alguns artigos sérios.
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Mas basicamente a tradicao estagnou. No final dos anos setenta,
a economia austriaca era considerada hayekiana, nao misesiana.
Sem a fundacdo do Mises Institute, estou convencido de que todo
0 programa misesiano entraria em colapso.

AEN: Como esta indo o seu livro de histéria do pensamento
economico?

Rothbard: Esta indo bem. Comeco com Aristételes, mas
nao passo muito tempo com os gregos. Eu salto para os primeiros
cristdos. A teoria econdmica tornou-se bastante avancada na
Idade Média e s6 comecou a desmoronar mais tarde. A maior parte
da historia do pensamento pressupde um crescimento linear. Mas
estou tentando mostrar que ha desvios.

Infelizmente, ha um buraco no meu livro. Cheguei aos mer-
cantilistas ingleses e Francis Bacon, o que me levou a 1620, mas
depois atolei e pulei para frente. Este verdao vou consertar o bu-
raco. Além do buraco, acabei de terminar a escola francesa lais-
sez-faire. O proximo passo € cobrir os pré-austriacos de meados
do século XIX.

AEN: Parece haver um padrao de alongamento em seus
projetos.

Rothbard: Talvez sim. O que esta acontecendo com minha
historia do pensamento € o mesmo que aconteceu com Homem,
Economia e Estado e Conceived in Liberty. Originalmente, seria um
pequeno livro sobre a historia do pensamento econémico, pegando
as mesmas pessoas que os ortodoxas pegam, revertendo o julga-
mento e dando a visdo austriaca. Infelizmente, ndao pude fazer
isso, pois Smith néo era o comeco da economia. Eu tive que co-
mecar com Aristoteles e os Escolasticos e ir evoluindo. Encontrei
cada vez mais pessoas que nao podiam ficar de fora.

AEN: Quantos volumes foram concluidos até agora?
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Rothbard: Eu nunca posso estimar coisas assim, mas pro-
vavelmente dois ou mais. E continuo subestimando quanto traba-
lho tenho que fazer. Achei que poderia acabar com Marx em um
capitulo, mas foram necessarios cinco. Portanto, ndo posso dar
uma data prevista para o término.

AEN: Vocé aparentemente se interessou pela religido, pois
ela afeta a historia do pensamento.

Rothbard: A religido foi dominante na historia do pensa-
mento econdmico, pelo menos através de Marshall. Os Escolasti-
cos surgiram da doutrina catoélica. E John Locke era um escolas-
tico protestante. Estou convencido de que Smith, que veio de uma
tradicao calvinista, distorceu toda a teoria do valor ao enfatizar o
sofrimento no trabalho, tipica de um puritano. Toda a tradicao de
custo objetivo surgiu disso.

AEN: Por que tudo isso foi esquecido?

Rothbard: Porque o século XX é o século dos intelectuais
ateus e seculares. Quando eu era crianca, qualquer pessoa religi-
osa era considerada um pouco maluca ou mesmo pouco inteli-
gente. Essa era a atitude basica de todos os intelectuais. Isso € o
oposto das atitudes dos séculos anteriores, quando todos eram
religiosos.

O viés antirreligioso aparece até nas interpretacoes da his-
toria da arte, por exemplo, na interpretacao secularista e positi-
vista da pintura renascentista. Quando Jesus é pintado como
uma pessoa real, eles assumem que isso significa que € uma obra
secular. Considerando que o ponto real do Renascimento era en-
fatizar a Encarnacao, quando Deus se tornou carne. Mesmo que
os historiadores da arte nao estejam interessados em teologia, eles
devem perceber que as pessoas que eles estudam estavam. O
mesmo vale para a economia. Ao fazer historia, vocé nao pode ler
seus proprios valores no passado.
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AEN: A revolucao antissocialista parece ser a realizacao de
tudo pelo que os austriacos se esforcaram para alcancgar.

Rothbard: Isso mesmo. Vivemos tempos revolucionarios. E
como viver a Revolucao Francesa ou Americana e poder assistir
na televisao todas as noites. Agora, a diferenca entre os Estados
Unidos e o Bloco Oriental é que os Estados Unidos ainda tém um
partido comunista.

AEN: [sso parece ser uma justificativa para o seu artigo,
“Esquerda, Direita: Perspectivas para a Liberdade”.

Rothbard: Exatamente. Os conservadores ocidentais nao
podem levar crédito por isso. Eles sempre argumentaram que o
totalitarismo socialista nao poderia ser reformado a partir de den-
tro. Somente os libertarios consideraram e se vangloriaram dessa
possibilidade.

AEN: Vocé viu as sementes da revolta antissocialista
quando visitou a Polénia ha varios anos?

Rothbard: Sim. Na primeira conferéncia que participei, va-
rios marxistas dissidentes estavam presentes. Mas no ano se-
guinte, os organizadores disseram que nao precisavam deles. Fo-
mos esperando socialistas dissidentes e encontramos seguidores
de Hayek, Friedman, Mises e Rothbard. Os economistas e jorna-
listas com quem me encontrei leram muitos dos meus livros e es-
tavam publicando livros clandestinos sobre o livre mercado.

AEN: Agora que o marxismo esta morto onde foi tentado,
ha algo util e importante que deve ser lembrado ou guardado?

Rothbard: Existe uma coisa boa sobre Marx: ele ndo era
um keynesiano. Recentemente, perguntei a Yuri Maltsev, ex-eco-
nomista soviético, o motivo das coisas parecerem ter desmoronado
tao rapidamente na Unido Soviética nos ultimos vinte anos. Ele
disse que, nos ultimos vinte anos, os lideres da Unido Soviética
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relaxaram a oferta de moeda e usaram a inflacdo para resolver
problemas de curto prazo. Isso significou a desgraca para o sis-
tema.

AEN: E as perspectivas de liberdade e economia mais livre
nos Estados Unidos?

Rothbard: Tudo esta piorando, e muito rapidamente. Pou-
cos sao a favor do planejamento central, mas o campo de batalha
mudou para o intervencionismo. Existem trés areas de interven-
cionismo que constituem sao as grandes questoes, agora e no fu-
turo: (1) Proibicionismo e a tentativa de eliminar todos os riscos.
Se, por exemplo, os automéveis causarem acidentes, eles devem
ser eliminados. (2) O igualitarismo e a ideia de que certos grupos
devem receber tratamento especial pelos proximos 2.000 anos,
por opressao anterior. (3) Ambientalismo ou anti-humanismo. A
ideia implicita € que o homem ¢ a criatura mais inferior e toda
criatura ou coisa inanimada tem direitos.

AEN: Como estao as coisas em Las Vegas?

Rothbard: Otimas. A cada semestre temos mais alunos, e
os austriacos sao os melhores de suas turmas. Temos um grupo
de estudos de A¢cdo Humana. Estou dando um seminario de pos-
graduacao em economia austriaca neste semestre e Hoppe dara
um seminario na primavera.

AEN: O que na economia austriaca € mais € menos avan-
cado?

Rothbard: Na metodologia, estamos bastante avancados,
gracas ao trabalho de Hans Hoppe. Mas sempre podemos fazer
mais, pois é isso que nos diferencia do resto da profissdo. E Joe
Salerno esta fazendo um 6timo trabalho de calculo.

A teoria bancaria, no entanto, deu uma guinada muito ruim
com o sistema bancario livre. Temos que mostrar que este € o
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velho argumento das escolas Monetaria e Bancaria reciclado. Eles
adotaram a doutrina da escola bancaria, de que as necessidades
dos negobcios exigem uma expansao da oferta monetaria e do cré-
dito. Além disso, os defensores do sistema bancario livre violam a
doutrina ricardiana basica de que toda oferta de moeda € 6tima.
Uma vez estabelecido um mercado de moeda, nao ha mais neces-
sidade de mais moeda. Esse é realmente o ponto chave.
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Banner

[Reproduzido de The NEW BANNER: A Fortnightly Libertarian Four-
nal, 25 de fevereiro de 1972.]

Nota do Editor da Redacao: Nunca havia conhecido pesso-
almente Murray Rothbard antes desta entrevista, eu s6 conhecia
seu lado académico — através de seus escritos; eu nao tinha ne-
nhuma ideia do tipo de personalidade que iria encontrar. Donald
Stone, editor do boletim libertario Pegasus e amigo do The New
Banner, que me acompanhou e auxiliou na entrevista, conheceu
Murray Rothbard apenas brevemente em uma ocasidao, um ano
antes. Ficamos ambos muito satisfeitos, portanto, ao descobrir
que sua estimada reputacdo como erudito se igualava com sua
jovialidade e franqueza como anfitrido e interlocutor. O The New
Banner esta confiante de que, com esta entrevista, colocou a dis-
posicao de seus leitores uma visdo atualizada da luta libertaria do
homem que hoje talvez seja o maior dos libertarios.

NEW BANNER: Na 72 edicao da Carta de Ayn Rand, Miss
Rand adverte seus leitores: “Nao se juntem com... hippies liberta-
rios que subordinam a razdo aos caprichos e substituem o anar-
quismo pelo capitalismo”. Vocé acha que essa observacao foi
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dirigida a vocé e aos outros defensores de alternativas de livre
mercado para instituicoes governamentais, e vocé acha que essa
observacdo esta de acordo com o principio frequentemente decla-
rado de Miss Rand de “definir seus termos”?

Rothbard: Bem, ¢ dificil dizer, porque vocé percebe que ha
muito pouco fatos especificos na declaracao dela. Ha uma frase
que abrange “hippies libertarios”. Quem sao eles? Onde eles es-
tao?

O movimento que eu sou a favor € um movimento de liber-
tarios que nao substituem o capricho pela razado. Agora, alguns
deles o fazem, obviamente, e eu sou contra isso. Sou a favor da
razao sobre o capricho. Quanto a mim, e acho que o resto do mo-
vimento também, somos anarcocapitalistas. Em outras palavras:
acreditamos que o capitalismo é a expressdao mais completa do
anarquismo, € o anarquismo € a expressdo mais completa do ca-
pitalismo. Nao sé6 eles sdo compativeis, mas realmente nao se pode
ter um sem o outro. O verdadeiro anarquismo sera o capitalismo;
e o verdadeiro capitalismo sera o anarquismo.

Quanto a observacao dela estar de acordo com o principio
de definir os proprios termos — bem, obviamente ndo. Acho que
ela nunca definiu o termo “anarquismo”, na verdade.

NEW BANNER: Vocé vé um futuro possivel no “retirismo”
libertario ou vocé vé isso como um revés no desenvolvimento po-
litico efetivo do movimento?

Rothbard: Nao acho que seja um revés, porque nao havera
muitos retiristas. Quantas pessoas vao se retirar para sua propria
ilha ou seu proprio atol! Claro que apenas meia duzia de pessoas
irdo, se realmente forem, e pode ser bom para elas. Desejo-lhes
boa sorte, mas pessoalmente nao o faria. Eu nao vou para alguma
maldita ilha ou algum maldito atol! Ah. Acho que a maioria dos
libertarios ou a maioria dos americanos também nao fara isso.
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Isso pode ser uma saida individual para essas pessoas, mas
dificilmente € uma solucao para o pais. Nao € uma solucao para
mim ou para qualquer outra pessoa que eu conheca. Entao eu
apenas acho que seja interessante ler sobre os retiristas, mas eles
sdo irrelevantes — para usar um termo muito cliché — para as mi-
nhas preocupacoes atuais ou do restante do publico.

Mesmo que fosse viavel — mesmo que o governo nao os re-
primisse alegando serem um “perigo a navegacao” ou qualquer
outra coisa, o que sem duvida ele faria, mesmo que conseguisse
sair do papel, quem iria para la?

Alguns dos retiristas, alias, sao filosoficamente muito fra-
cos. Vocé deve conhecer esse sujeito Tom Marshall, que € o grande
lider retirista e némade. Ele tem essa visao que vocé precisa ser
um némade para ser livre. Em outras palavras, qualquer vinculo
com um lugar ou uma carreira fere sua liberdade. Eu acho que
isso € um erro filosofico maligno — que muitas pessoas fazem.

NEW BANNER: O povo americano parece, em geral, estar
apoiando passivamente, se ndo ativamente, a Fase II [dos contro-
les de precos de Nixon].! Os conservadores estdo mais preocupa-
dos com a lei e a ordem do que com a liberdade econémica; os
progressistas estdo pedindo mais restricoes apos essa experiéncia
recente com controles. O resto do pais aparentemente se resignara
a qualquer situacao depois de tantos anos de duplipensar orwelli-
ano. Onde isso deixa o libertario? Sozinho para a proxima gera-
cao?

1 Nota do editor: Rothbard estd se referindo as fases da Lei de Estabi-
lizagao Econdmica de 1970, que, dentre outras coisas, impds controles de sa-
ldrios e pregos na economia dos EUA de 1971 a abril de 1974.
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Rothbard: Bem, nao necessariamente, pois eu acho que
ocorreu o desenvolvimento de um vacuo de lideranca no pais so-
bre as Fases I e II. Em outras palavras, os libertarios foram as
Unicas pessoas que foram contra as Fases I e II desde o inicio, e
por principios. Alguns dos lideres sindicais sao contra porque nao
receberam parte suficiente do bolo. Eles obviamente nao eram
contra isso por principios. Os libertarios foram os tnicos desde o
inicio a demonstrar essa discordancia e a ataca-las publicamente.
Sei que passei muito tempo atacando-as, debatendo com Herb
Stein e assim por diante, mas acho que € til também estrategi-
camente, porque a Fase II vai desmoronar. Ja esta comecando a
rachar. A medida que desmoronar, os libertarios serdo os tinicos
a possuir um histérico estabelecido de oposicdo. Acho que, de
certa forma, podemos preencher o vacuo. Isso pode ser uma coisa
muito boa para o movimento libertario. A medida que a coisa des-
morona, as pessoas comecarao a se voltar para nés em busca de
lideranca. “Bem, aqui estdo esses caras que foram proféticos. En-
quanto todo mundo estava concordando com isso, eles percebe-
ram que nao ia funcionar.”

NEW BANNER: Alguns libertarios recomendaram ativismo
antivoto durante a eleicao de 1972. Vocé concorda com essa ta-
tica?

Rothbard: Tenho interesse em falar sobre isso. Esta € a
posicao anarquista classica, ndo ha duvida disso. A posicdo anar-
quista classica é que ninguém deve votar, porque, se vocé vota,
esta participando de um aparato estatal. Ou se vocé votar, deve
escrever o seu proprio nome na cédula. Nao acho que haja algo de
errado com essa tatica se realmente houvesse um movimento na-
cional — digamos, se cinco milhoes de pessoas se comprometessem
a nao votar. Acho que seria muito util. Por outro lado, nao acho
que votar seja um problema real. Nao acho que seja imoral votar,
em contraste com o que pensam as pessoas antivoto.
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Lysander Spooner, o santo padroeiro do anarquismo indi-
vidualista, fez um ataque muito pertinente a essa ideia. O fato é
que, se vocé realmente acredita que ao votar esta dando sua san-
cao ao estado, entdo vocé vé que esta realmente adotando a posi-
cao do teodrico democratico. Vocé estaria adotando a posicdo do
inimigo democratico, por assim dizer, que diz que o estado é real-
mente voluntario, porque as massas o apoiam participando das
eleicoes. Em outras palavras, vocé estaria do outro lado da moeda,
apoiando a politica da democracia — que o publico esta realmente
dando suporte a ela e que tudo € voluntario.

Nao acho que isso seja verdade, porque, como disse Spoo-
ner, as pessoas estao sendo colocadas em uma posicao coercitiva.
Elas estdo cercadas por um sistema coercitivo; elas estdo rodea-
das pelo estado. O estado, no entanto, permite uma escolha limi-
tada — ndo ha duavida que a escolha € limitada. Ja que vocé esta
nesta situacdo coercitiva, ndo ha razao para que vocé nao tente
fazer uso dela caso ache que fara diferenca em sua liberdade ou
bens. Entao, ao votar, vocé nao pode dizer que esta € uma escolha
moral, uma escolha totalmente voluntaria, por parte do publico.
Nao é uma situacédo totalmente voluntaria. E uma situacdo na
qual vocé esta cercado por todo um estado que vocé ndo pode vo-
tar para que ele deixe de existir. Por exemplo, ndo podemos votar
pela eliminacao da presidéncia — infelizmente, seria 6timo se pu-
déssemos, mas uma vez que nao podemos, por que nao fazer uso
da votacao se houver alguma diferenca entre as duas pessoas. E
€ quase inevitavel que haja uma diferenca, alias, porque apenas
praxeologicamente ou no sentido da lei natural, cada duas pes-
soas ou cada dois grupos de pessoas serao ligeiramente diferen-
tes, pelo menos. Nesse caso, por que nao fazer uso dele. Nao acho
que seja imoral participar da eleicao, desde que vocé entre nela
consciente — desde que vocé nao pense que Nixon ou Muskie sao
os maiores libertarios desde Richard Cobden! — coisa que muitas
pessoas, é claro, tentam se convencer antes de irem votar.
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A segunda parte da minha resposta € que nao acho que
votar seja realmente a questao. Eu realmente nao me importo se
as pessoas votam ou nao. Para mim, o importante € quem vocé
apoia. Quem vocé quer que ganhe a eleicao? Vocé pode ser um
nao-eleitor e dizer: “Eu ndo quero sancionar o estado” e nao votar,
mas na noite da eleicdo quem vocé espera que o resto dos eleitores
— o resto dos idiotas por ai que estao votando — quem vocé espera
que eles escolham? E & importante, porque acho que ha uma di-
ferenca. A presidéncia, infelizmente, é de extrema importancia.
Estara mandando ou direcionando nossas vidas consideravel-
mente por quatro anos. Portanto, nao vejo razao para nao endos-
sar, apoiar ou atacar um candidato mais do que o outro. Eu real-
mente ndo concordo com a posicdo ndo votante nesse sentido,
porque o nao votante nao esta apenas dizendo que nado devemos
votar, também esta dizendo que nao devemos apoiar ninguém.
Sera que Robert LeFevre, um dos porta-vozes da posicao nao-vo-
tante, ira, no fundo de seu coracdo na noite da eleicao, ter algum
tipo de preferéncia quando os votos forem contados? Ele vai torcer
um pouco ou gemer mais dependendo de quem ganha? Nao vejo
como alguém poderia deixar de ter uma preferéncia, porque isso
afetara a todos nos.

NEW BANNER: Que outras atividades vocé consideraria
apropriadas para os libertarios durante a eleicao?

Rothbard: Bem, como tentei indicar — apoiar candidatos.
Acho que havera dois grupos principais de libertarios este ano.
Um grupo sera o grupo nao votante. O outro grupo sera o grupo
contra Nixon, do qual sou um membro entusiasmado. Eu quase
tomo a posicao “qualquer um menos Nixon”. Acabe com ele! Faca
ele pagar! Elimine ele! Dé a ele a aposentadoria da vida publica
que ele tanto merece. Tire-o ele de la! Eu acho que ha todos os
tipos de razdes pelas quais, se vocé quiser prosseguir neste as-
sunto, Nixon deveria ser eliminado da vida publica.
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Eu nao apoio Ashbrook, mas acho que € um desenvolvi-
mento muito interessante, porque existe a possibilidade de que os
extremistas do campo conservador esperem que Ashbrook con-
corra com um quinto partido nas eleicdes gerais, o que é o impor-
tante. Porque, se ele concorrer em Ohio, California, etc., ele pode
derrotar Nixon obtendo apenas 10% dos votos conservadores. Isto
€, se ele tiver coragem de concorrer em uma eleicao geral.

NEW BANNER: No inicio, seu boletim informativo, Liberta-
rian Forum, era co-editado por Karl Hess. Ele ja deixou a posicao.
Que diferencas ideologicas levaram a essa separacao?

Rothbard: Em primeiro lugar, ele ndo era o editor, ele era
o editor de Washington, o que significava que ele escrevia uma
coluna. Ele nao tinha nada a ver com a politica editorial do bole-
tim. O racha realmente comecou quando fiz um ataque muito tan-
gencial aos Panteras Negras. Ele ficou muito chateado com isso.
Ele pensou que era uma coisa terrivel atacar os Panteras e, ja que
seu nome estava no cabecalho, os Panteras poderiam pensar que
ele fazia parte do grupo que os estava atacando. Ele sentiu na-
quela época que era muito importante ter boas relacbes com os
Panteras. Considero os Panteras um bando de hooligans e nao
vejo nenhuma razao para apoia-los — seja em relacao a quaisquer
atividades criminosas de que participem ou ao programa de café
da manha gratuito. Vocé sabe que o Exército da Salvacao tem ofe-
recido café da manha por muitos anos, e nao vejo nada de parti-
cularmente revolucionario nisso. De qualquer forma, naquela
época ele estava muito comprometido com os Panteras e essa foi
realmente o que levou a separacao.

Mas mais profundo do que isso € que Karl, apés ter sido
um anarco-capitalista por algum tempo, tornou-se um anarco-co-
munista ou anarco-sindicalista. Eu realmente nao vejo nenhuma
base para colaboracédo entre os dois grupos, porque mesmo que
nos dois sejamos contra o estado existente, eles rapidamente
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criariam outro estado. Eu nao acho que vocé possa ser um anarco-
comunista ou um anarco-sindicalista. Vocé sabe, se a comuna
administra tudo e decide por tudo, seja uma comuna de bairro ou
uma comuna de massa do pais — realmente ndo importa neste
caso, alguém tem que tomar a decisdo comunal. Vocé nao pode
me dizer que tera uma democracia participativa e que todos par-
ticiparao igualmente. Obviamente havera um pequeno grupo, o
conselho de arbitragem ou o conselho administrativo estatistico
ou como quiserem chama-lo, tomando decisdes para todos. Ou
seja, sera uma decisao coercitiva para a propriedade coletiva. Sera
outro estado novamente, pelo que entendi. Entao, eu realmente
nao consigo ver nenhuma base para colaboracao. Isso € realmente
parte de uma analise mais ampla da posicao comunista versus
individualista.

Veja bem, eu fui uma das pessoas que originou a ideia de
uma alianca com a Nova Esquerda, mas nao pensei nisso nesses
termos. Eu ndo pensava em uma alianca com a Nova Esquerda
como viver em comunas com os Panteras Negras. Eu pensei nisso
como participar com a Nova Esquerda em acoes antirrecruta-
mento ou em oposicao a guerra. Eu concebi uma alianca politica
e nao ideologica. Enquanto ambos somos contra o recrutamento,
vamos fazer comicios conjuntos para ataca-lo, ou algo assim. Este
€ um tipo de coisa completamente diferente.

Alias, isso tem sido um problema com os libertarios ha
muito tempo. Tanto antigamente, quando sempre se aliaram a di-
reita, quanto agora, quando tendem a se aliar a esquerda. Vocé
comeca a se aliar a um grupo e logo se vé como um membro do
grupo. Em outras palavras: a alianca se esvai. Comece com a ideia
de que vamos trabalhar com conservadores ou radicais para ob-
jetivos especificos e, de alguma forma, eles comecam a passar todo
o tempo com essas pessoas e acabam se tornando conservadores
ou radicais. O objetivo libertario desaparece e os meios tornam-se
os fins. Este € um problema muito dificil porque vocé nao quer ser
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sectario e nao ter nada a ver com ninguém. Entdo vocé nunca vai
ter sucesso em tudo. Acho que uma das respostas para isso é ter
um grupo libertario forte o suficiente para continuar reforcando o
libertarianismo de nossos membros.

NEW BANNER: David Nolan esta formando um Partido Li-
bertario. Seus membros indicaram interesse em nomea-lo como
seu candidato presidencial em 1972. Qual € sua resposta a essa
sondagem?

Rothbard: Ha, ha, ha (risadas prolongadas). Eu realmente
acho, por mais adoraveis que sejam os pequenos partidos, que um
partido libertario seja algo insensato neste estagio de nosso de-
senvolvimento. Ainda nao existem muitos libertarios. Nao ha fi-
nanciamento, nao ha pessoal, nao ha nada. Talvez eventualmente
tenhamos um partido politico libertario.

NEW BANNER: Qual seria o proposito de um partido liber-
tario?

Rothbard: Eu acho que se houvesse um partido libertario
— e eu nao quero fazer parecer que isso € uma coisa realista neste
momento — se houvesse um partido libertario forte, ele poderia
fazer varias coisas. Taticamente, poderiamos ter um equilibrio de
poder. Ainda melhor: como uma arma educacional. Se tivéssemos
dez caras no congresso, digamos, cada um deles constantemente
agitando por propositos libertarios — votando contra o orcamento
etc., acho que seria muito util.

Além disso, temos um problema de longo alcance com o
qual nenhum de noés jamais lutou de forma alguma: como final-
mente estabelecemos uma sociedade libertaria? Obviamente, as
ideias sdo uma coisa crucial. Primeiro, vocé tem que persuadir
muitas pessoas a serem anarquistas — anarcocapitalistas. Mas,
entdo, o que fazer? Qual é o proximo passo? Vocé certamente nao
precisa convencer a maioria do publico, porque a maior parte do
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publico seguira qualquer coisa que aconteca. Vocé obviamente
tem que ter uma grande minoria. Como implementamos isso?
Este é o problema do poder. Como ja expressei em outros lugares,
0 governo nao vai renunciar. Nao vamos ter uma situacdo em que
Nixon leia Acdo Humana, Revolta de Atlas ou Homem, Economia e
Estado e diga: “Por Deus, eles estao certos. Eu desisto!” Nao estou
negando a possibilidade filos6fica de que isso possa acontecer,
mas estrategicamente € muito baixa na escala de probabilidade.
Como dizem os marxistas: nenhuma classe dominante jamais ce-
deu voluntariamente seu poder. Tem que haver um esforco para
lidar com o problema de como tirar esses caras das nossas costas.
Entao, se vocé realmente tem um grupo dedicado no congresso ou
no senado, vocé pode comecar a votar para abolir medidas ou
qualquer outra coisa. Mas nao acho que este seja o Uinico cami-
nho. Acho que talvez haja desobediéncia civil onde o publico co-
mecara a nao pagar impostos ou algo assim. Se vocé olhar para
isso, existem varias alternativas possiveis para desmantelar o es-
tado. Ha revolucao violenta, ha desobediéncia civil ndo violenta e
ha o método de acdo politica. Eu nao sei qual deles sera bem-
sucedido. E realmente uma questdo tatica que vocé ndo pode pre-
ver com antecedéncia, parece-me que seria imprudente desistir de
qualquer ramo especifico disso.

Cabe as pessoas criar algum tipo de perspectiva estratégica
para desmantelar o estado. Por exemplo, Bob LeFevre de alguma
forma conclui que é quase impossivel se livrar do estado — do seu
proprio ponto de vista. Ele é contra a revolucao violenta — tudo
bem, essa € uma posicao muito respeitavel; ele também € contra
votar; ele € contra partidos politicos — fica muito dificil ver como
alguém pode chegar a ameacar o estado com esse tipo de procedi-
mento. Nao vejo por que devemos desistir de algo como partidos
politicos. Pode ser um caminho para eventualmente desmantelar
o estado ou ajudar a desmantela-lo.
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NEW BANNER: Na edicao do Férum Libertdario de fevereiro
de 1971, vocé afirmou que o movimento estava “decolando”. Na
perspectiva do ano passado, vocé mudaria de opiniao?

Rothbard: Nao, acho que esta decolando. Esta crescendo
muito rapidamente e esta recebendo muita publicidade, o que &
importante. A recente Conferéncia de Nova York foi muito bem-
sucedida em muitos aspectos. Ainda estamos em boa forma. Eu
nao sei para onde ir a partir daqui, particularmente. Eu gostaria
de ver um pensamento mais estratégico por parte do movimento
sobre o que fazer a seguir. Por exemplo, deve haver algum esforco
organizacional, e em caso afirmativo, qual? Esse tipo de coisa.

NEW BANNER: Vocé vé alguma sabedoria nos anarcocapi-
talistas se aliando a Nova Esquerda de hoje?

Rothbard: Nao ha Nova Esquerda hoje em dia. A Nova Es-
querda esta realmente acabada — nao existe mais tal animal. Uma
das razodes pelas quais eu gostava da Nova Esquerda nos velhos
tempos, em meados dos anos 1960, era que la havia muitos ele-
mentos libertarios. Nao s6 havia oposicao a guerra e ao alista-
mento militar, mas também a burocracia, ao governo central e
assim por diante. Mas tudo isso parece ter sumido. Ndo ha real-
mente nada acontecendo na Nova Esquerda agora.

NEW BANNER: Por que vocé acha que a Nova Esquerda
nunca apoiou fortemente o movimento antirrecrutamento? Eles
pareciam ter sido mais antiguerra, mas nao preocupados com o
antirrecrutamento.

Rothbard: Eles eram contra o recrutamento, porém, como
vocé disse, ndo estavam realmente empenhados nisso. Nao eram
realmente contra o recrutamento. Eles sao a favor do projeto da
Republica Popular, quando a Republica Popular for estabelecida.
Lembro-me de quando Castro chegou ao poder em 1959. Muitos
dos seus seguidores mais sinceros disseram que uma das grandes
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coisas sobre Castro era que ele havia abolido o recrutamento.
Claro, ele havia, mas estava de volta alguns anos depois. Veja
bem, eles sdo contra um projeto de um governo reacionario, mas
nao de um governo popular. Ha, ha.

NEW BANNER: Vocé concorda com a proposta de que os
libertarios ignorem suas diferencas filoséficas para formar uma
frente unificada?

Rothbard: Eu nao acho que essa pergunta possa ser res-
pondida de forma direta. Eu nao concordo com a ideia sectaria de
que vocé tem que concordar em tudo antes de agir em qualquer
coisa. Em outras palavras: vocé tem que concordar sobre A é A,
livre-arbitrio, arte moderna ou qualquer outra coisa. Eu nao com-
pro isso; acho que € irreal. Por outro lado, simplesmente dizer que
vocé se unira em qualquer coisa se concordar sobre “destruir o
estado”, sobre alguns slogans, também € muito perigoso. Depende
do objetivo de sua acdo ou atividade. Se vocé esta participando de
um tipo de coisa ad hoc, como um comicio antirrecrutamento, en-
tao nao vejo nada de errado em ter palestrantes ou atividades co-
muns com todas as pessoas antirrecrutamento, independente-
mente de suas premissas originais. Se vocé vai ter uma organiza-
cao libertaria realizando todos os tipos de atividades, conferén-
cias, jornais e coisas assim, vocé vai querer ter um acordo muito
mais completo.

Claro, no movimento libertario vocé tem um espectro bas-
tante amplo, que eu creio, felizmente, estar se estreitando. Acho
que estamos chegando a uma situacdo na qual a extrema es-
querda e a extrema direita, assim chamadas, estdao se tornando
uma posicao central, o que nos da mais base para a cooperacao.
O grupo “rip off Amerika” esta comecando a se acalmar e os ran-
dianos estdo comecando a ficar mais cautelosos com a constitui-
cao, os pais fundadores e a politica externa americana. Entao, eu
acho que ha mais acordo agora do que havia um ano atras.
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NEW BANNER: Em relacao ao debate em andamento entre
vocé e os friedmanitas, David Friedman fez uma acusacao. Ele o
acusou de nao ter lido o que o pai dele, Milton Friedman, escreveu,
incorretamente citando ou citando fora de contexto o que vocé leu,
e ainda o acusou de ser um economista mediocre que tem inveja
de toda a atencao dispensada a Milton. Algum comentario?

Rothbard: Ha, ha, ha. Quanto a citacoes erradas, é claro,
vocé sempre pode dizer que ninguém leu completamente as obras
de outras pessoas. Acho que Milton, por exemplo, ndo sabe nada
sobre a escola austriaca. Obviamente, Milton é mais especialista
em seus proprios escritos do que qualquer outra pessoa. Quanto
a ter ciimes de atencao, € como dizer que tenho ciimes de Keynes
ou Galbraith. Deixe-me colocar desta forma: eu acho que eles es-
tdo recebendo atencdo imerecida. Parece-me que Galbraith esta
recebendo muito mais atencdo do que merece, € acho que o
mesmo vale para Milton.

Mas também creio estar muito claro que néo € preciso ser
um especialista nos escritos de Friedman para perceber que Mil-
ton é a favor do controle absoluto da oferta de moeda pelo estado,
que € a favor de um aumento de 3% ou 4% na oferta de moeda (os
numeros mudam o tempo todo) pelo estado a cada ano, que ele
favorece um imposto de renda negativo, que € essencialmente
uma renda anual garantida pelo estado, e que ele favorece um
plano de vouchers que deixaria o estado solidamente no controle
do sistema educacional. Essas coisas sao bastante flagrantes; nao
ha segredo nisso. Acho que esta bem claro que Friedman é um
estatista. Quer dizer, se vocé é a favor do estado ter controle da
oferta monetaria, controle do sistema educacional e uma renda
anual garantida, € isso. Nao ha muito mais que possa ser dito. O
fato de os friedmanitas serem contra o controle de precos € muito
positivo, e eu os saudo isso, mas os aspectos fundamentais do
estado permanecem. O estado ainda comanda as principais fun-
coes da economia.
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Esse € um dos problemas dos friedmanitas — eles nao tém
uma teoria politica sobre a natureza do estado. Eles pensam no
estado, e isso vale para Milton e toda a turma, pelo que vejo, como
mais um instrumento social. Em outras palavras: ha o mercado
aqui e depois ha o estado, que € outra organizacdo amigavel de
bairro. Vocé decide sobre qual coisa, qual atividade, deve ser pri-
vada e qual deve ser estatal com base em uma ad hoc utilitaria.
“Bem, vamos ver, vamos alimentar a coisa pelo computador.
Achamos que o mercado geralmente vence, que o mercado geral-
mente é melhor.” Entdo, na maioria das vezes, eles ficam a favor
do mercado em coisas como controle de precos ou regulacoes go-
vernamentais, mas eles realmente pensam no estado como ape-
nas mais um instrumento social. Quando eles ficam a favor do
estado, eles vao com tudo. Nao ha limitacao. Bem, eles dizem, o
estado vai fazer isso. O estado administrara o sistema educacional
ou o que quer que seja. Eles vao alimentando a coisa — teremos
controles por um tempo e, entdo, eles desaparecerao — nao € muito
importante de qualquer maneira. Veja bem, eles realmente acham
que podem chegar ao friedmanismo, digamos, apenas educando
Nixon. O tipo de coisa que eu disse antes, jocosamente, sobre Ni-
xon lendo A Revolta de Atlas e sendo convertido. Esse € realmente
o tipo de teoria de mudanca social que os friedmanitas tém. Vocé
ocasionalmente vé o presidente, fala com ele e o convence de que
nao deveria haver controle de precos, que a ICC deveria ser elimi-
nada, ou qualquer outra coisa — e entao ele vai em frente e faz.
Mas nao funciona simplesmente assim. Eles ndo percebem que o
estado € essencialmente uma gangue de ladroes e saqueadores.
Que estao explorando o publico, que tém todo um aparato buro-
cratico de exploracao e que néo vao simplesmente abrir méao dele.
Ha todo o problema do poder envolvido que os friedmanitas se
recusam a enfrentar. Eles nao percebem que o estado nao € um
instrumento social, mas uma organizacao inimiga que € hostil a
sociedade, saqueando-a, que deve ser confinada, diminuida, re-
duzida e, esperamos, finalmente abolida. Eles ndo tém nenhuma
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concepcao disso. Eles s6 pensam nisso como outro tipo de coisa
amigavel, de mercearia de esquina, que vocé usa ou nao usa.

NEW BANNER: O presidente do Federal Reserve, Arthur
Burns, disse recentemente que expandiria a oferta de moeda a
uma taxa que garantiria uma expansao “vigorosa” da economia
dos EUA. Ao mesmo tempo, a Comissdo de Precos permitira ape-
nas aumentos de precos limitados. Qual vocé acha que sera o re-
sultado liquido dessas politicas?

Rothbard: O resultado liquido sera mais inflacao, mais
mercados negros e o povo sendo prejudicado. As pessoas que nao
tém forca politica na Comissao de Precos ou no Conselho de Pa-
gamentos nao receberdo seus aumentos, enquanto aquelas que
tém essa forca receberao.

Todos os tipos de situacdes monstruosas ocorrerao. Declinio na
qualidade, por exemplo. Descobriremos que havera mais ar no
chocolate Baby Ruth — vocé ndo pode mais encontrar o Baby Ruth
de qualquer maneira. Havera menos chocolate no chocolate. Nao
ha como o estado policiar isso, € claro. E isso € muito prejudicial
para o publico.

A verdadeira raiz da inflacdo, que é a oferta de moeda, é
que torneira esta sendo aberta. E lamentavel, mas muitas pes-
soas, incluindo conservadores e até libertarios, tém sido grandes
fas de Arthur F. Burns. Eu nunca consegui entender isso. Ele
sempre foi um inflacionista, um estatista e um pragmatico.

NEW BANNER: Nixon deve pressionar por um imposto so-
bre valor agregado (IVA), uma medida que ele provavelmente reve-
lara em breve. Quais podem ser os resultados de tal imposto?

Rothbard: Bem, é um imposto nacional sobre vendas. E
uma coisa que ainda nao foi explorada. Acho que Chodorov disse
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que o principio de tributacado que o governo sempre usa € o mesmo
principio do assaltante de estrada: agarre-os onde estiverem — se
ele se mover, taxe-o! Se vocé encontrar algo que ainda nao foi tri-
butado, bem, tribute. O IVA € um novo truque que ainda nao foi
imposto nos Estados Unidos.

O imposto de renda esta obviamente atingindo um limite
critico. Seria dificil para eles aumenta-lo. O imposto predial feliz-
mente esta sendo abandonado. E com toda a questao da educacao
— bem, eles precisam de um novo imposto para financia-la. E um
imposto sobre vendas, entao vai tributar mais os pobres do que
os ricos. Além disso, € um imposto oculto, para que o publico nao
perceba. E um imposto de valor agregado pago por cada fabricante
a medida que prosseguem na lista.

Também prejudica o volume de negocios. Se um produto
for feito oito vezes, se passar por oito etapas de manufatura antes
de chegar ao consumidor, sera tributado duas vezes mais do que
se passasse por quatro etapas. Isso restringira o que os austriacos
chamam de “processo de producao mais longo”, que prejudicara
muito o investimento de capital. Alias, apenas os austriacos tra-
taram de toda essa questdo do periodo de producdo. Também
trara integracao vertical — fusdes — que o governo afirma serem
monopolistas. Se a coisa passar de um manufatureiro para outro,
significa que vocé paga um imposto extra, mas se as duas empre-
sas se fundirem, elas nao terdo que pagar nenhum imposto nessa
fase. Entao, vai incentivar as fusoes.

NEW BANNER: Considerando seu historico de previsoes
precisas, qual sera a natureza da Fase III?

Rothbard: Eu nao afirmo ser um grande previsor ou ana-
lista. E da natureza, alias, da teoria econdémica austriaca que o
economista nao possa realmente prever com perfeicao. Nao tenho
certeza sobre a Fase III. Muito depende de Nixon ser reeleito ou
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nao. Como em todos os casos de intervencao governamental, sao
apresentadas duas alternativas a medida que o sol se poe no oeste
— quando a Fase II comeca a desmoronar como ja esta.

Ja o Conselho de Pagamentos concedeu aumentos para al-
guns grupos e cortou aumentos para outros grupos. Entao, a me-
dida que essa coisa se torna cada vez mais impraticavel, o governo
sera confrontado com a questao — ou descartamos a coisa comple-
tamente e voltamos ao livre mercado ou apertamos os controles,
pegamos pessoas que realmente acreditam nisso, pegamos Gal-
braith em vez de Stein, e temos um programa rigoroso. Poderia
ocorrer de qualquer uma dessas maneiras. Quem sabe o que Ni-
xon fara? Vocé nao pode dizer de um dia para o outro o que Nixon
vai fazer. No verao do ano passado, Nixon teria a mesma probabi-
lidade a priori de lancar uma bomba sobre a China ou de firmar
um acordo com ela. Nao ha como prever qual caminho ele vai to-
mar.

Temos a curiosa situacao agora em que os economistas en-
carregados do programa da Fase II sdo quase exclusivamente con-
tra ele. Todos eles dizem: “Bem, € claro que somos contra o con-
trole e somos a favor do livre mercado, mas temos que fazer isso
de qualquer maneira”. Nesse tipo de situacdo autocontraditoria,
quem sabe o que eles vao fazer?

NEW BANNER: Em fevereiro de 1971, o senador Mark Hat-
field fez alguns comentarios interessantes, mas vagos, em elogio
ao seu livro Poder e Mercado. Vocé teve algum contato com o se-
nador sobre sua ostensiva simpatia pelo libertarianismo?

Rothbard: Eu s6 encontrei o senador pessoalmente uma
vez, no verao de 1969. Ele foi muito amigavel com o libertaria-
nismo naquela ocasido e disse que havia se comprometido com a
causa do libertaria. Agora, eu tive alguns contatos com ele desde
entao pelo correio. Mas, obviamente, seu historico de votacdo nao
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é particularmente libertario. E muito bom em politica externa e no
recrutamento, mas nao é muito bom em outras coisas.

A razao disso eu realmente nao sei. No entanto, ele tem sido
muito bom na introducao de legislacao para créditos fiscais e pelo
direito de possuir ouro. Eu realmente ndo tenho muito contato
com a equipe de Hatfield. Em resumo, pelo menos, ele € muito
favoravel ao libertarianismo.

Ele parece entender isso. Eu também entendo que um
membro da equipe de Hatfield € um anarquista convertido pelo
livro de Tannehill — esse € o boato que recebo.

NEW BANNER: Fiquei sabendo que vocé escreveu outros
dois grandes manuscritos que ainda nao foram publicados; A ética
da liberdade e A traicdo da direita americana.

Rothbard: A traicdo da direita americana nao é realmente
um manuscrito substancial. E algo bastante agradavel. E bem
curto. E uma espécie de combinacéo de histéria pessoal e geral da
direita de Mencken e Nock nos anos 1920, passando pelo periodo
da Segunda Guerra Mundial e depois até o presente. Ele nao sera
publicado no momento porque a Ramparts Press, que original-
mente deveria publica-lo, ndo gostou, e agora se tornou parte de
uma coletanea introdutéria. Agora a ideia € que eles vao lancar
uma coletanea de coisas da Velha Direita como Mencken e Nock,
e eu vou escolher os textos e escrever a introducao. Entao, quanto
a esse manuscrito, depois que a coletanea sair, acho que vou pro-
curar uma editora para o original A traicdo da direita americana.

O livro de ética foi apenas parcialmente concluido, entao
esse € o problema com ele.

No momento estou trabalhando em um livro de libertaria-
nismo para a Macmillan. O titulo provisério &€ Por uma nova liber-
dade. Sera uma espécie de livro geral. E um livro bastante dificil
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de escrever, porque nao posso ser tao erudito quanto gostaria e,
por outro lado, ndo posso ser muito orientado para as massas.
Entao, eu tenho que escolher que caminhos seguir. Comecei com
uma descricdo do movimento discutindo quem esta nele, o espec-
tro nele, entdo entro na filosofia do movimento — o nucleo central
da filosofia libertaria. Em seguida, passo para as aplicacdes dessa
filosofia. Acabei de terminar o capitulo sobre educacao e, em se-
guida, vou para o bem-estar social. Depois que terminar, comeca-
rei a trabalhar no livro de ética, que é realmente o meu favorito.
Até agora, escrevi em Poder e Mercado, etc., sobre os aspectos pra-
xeologicos da liberdade “livres de juizo de valor”, e nao abordei
realmente a posicao ética em livros. Uma coisa que acho excitante
nisso é que vou tentar deduzir a ética como faco com a economia
de uma situacado de Robinson Crusoé e Sexta-feira — uma filosofia
politica de Crusoé. Mostrarei o que acontece quando Crusoé e
Sexta-feira se envolvem em trocas e comércio voluntarios em opo-
sicdo a coercao e, em seguida, trazer toda a questao coercao ver-
sus liberdade. Entao desenvolver a partir dai.

Eu também tenho outro manuscrito que é algo de muito
longo prazo — € uma historia dos Estados Unidos. Neste, eu escrevi
até a Constituicdo. Sera uma histéria dos Estados Unidos do
ponto de vista libertario. E muito dificil escrever isso, porque nao
sabemos o que aconteceu — muitos fatos foram enterrados. As his-
torias ortodoxas nao fornecem muitos fatos; muitos fatos sao dei-
xados de fora.

NEW BANNER: Pretende ser um livro didatico?

Rothbard: Nio, ndo realmente. E apenas uma histéria li-
bertaria dos Estados Unidos. Poderia ser usado como um livro di-
datico, espero. Vocé sabe, Homem, Economia e Estado era origi-
nalmente para ser um livro didatico e acabou como um tratado
gigante. Acho que pode ser a mesma coisa.
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NEW BANNER: Dr. Rothbard, em nome de nossos leitores
e nossa equipe, gostaria de agradecé-lo por esta entrevista tao in-
formativa.

Rothbard: O prazer foi meu.
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Capitulo 4: A Disciplina da
Liberdade

[Retirado da Introdugao do livro Igualitarismo como uma Revolta con-

tra a Natureza & Outros Ensaios)

Provavelmente, a pergunta que mais me fizeram — com al-
guma exasperacao — ao longo dos anos foi: “Por que vocé nao se
atém a economia?”

Por razodes distintas, essa pergunta tem sido enderecada a
mim por colegas economistas e por pensadores e ativistas politi-
cos de variadas filiagoes: conservadores, esquerdistas e libertarios
que discordam de mim em questdes de doutrina politica e se in-
comodam com um economista que se aventure “fora de sua disci-
plina.”

Entre os economistas, tal pergunta é um triste reflexo da
hiperespecializacdo dos intelectuais de nossos tempos. Creio ser
evidente que pouquissimos especialistas em economia — mesmo
entre aqueles mais dedicados — passaram a se interessar por eco-
nomia por terem se fascinado por curvas de custo, classes de in-
diferenca e o resto da parafernalia da teoria econdomica moderna.
Quase a unanimidade deles se interessou por economia apos ter
se interessado por problemas sociais e politicos, percebendo que
os problemas politicos realmente complicados nao podem ser re-
solvidos sem o conhecimento de economia. Afinal, se eles estives-
sem de fato interessados em equacodes e tangentes em graficos,
teriam se tornado matematicos profissionais e ndo gastado suas
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energias em teorias econdémicas que sao, no maximo, uma aplica-
cao de terceira categoria da matematica.

Infelizmente, o que em geral acontece com essas pessoas €
que, ao aprenderem a estrutura e o aparato imponentes da teoria
econdmica, elas ficam tao fascinadas pelas minucias da técnica
que perdem de vista os problemas politicos e sociais que original-
mente despertaram seu interesse. Esse fascinio também é refor-
cado pela estrutura econémica da préopria profissao de economista
(e de todas as outras profissdes académicas): que prestigio, recom-
pensas e gratificacoes sao colhidos nao por reflexoes acerca dos
problemas mais significativos, mas, sim, por agarrar-se a um ho-
rizonte estreito e tornar-se um dos principais especialistas em um
problema técnico insignificante.

Entre alguns economistas, essa sindrome foi levada tao
longe que eles desprezam qualquer atencao conferida a problemas
politico-econémicos como uma impureza degradante e vil, ainda
que tal atencdo seja dada por economistas que tenham deixado
sua marca no mundo da técnica especializada. E mesmo entre
aqueles economistas que, de fato, lidam com problemas politicos,
qualquer consideracao dedicada a temas extraecondomicos mais
amplos, como os de direitos de propriedade, da natureza do estado
ou da importancia da justica, € desprezada como incuravelmente
“metafisica” e inadmissivel.

Nao é por acaso, no entanto, que os economistas de visao
mais ampla e de espirito mais penetrante do século XX — homens
como Ludwig von Mises, Frank H. Knight e F.A. Hayek — chega-
ram cedo a conclusdo que o dominio da teoria econdémica pura
nao era o bastante, e que era vital explorar problemas da filosofia,
da teoria politica e da historia. Em especial, eles notaram que era
possivel, e de crucial importancia, elaborar uma teoria sistematica
mais ampla, que abarcasse a acao humana em sua totalidade, na
qual a economia ocupasse um lugar consistente, mas subsidiario.
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Em meu proprio caso, o principal foco do meu interesse, e
dos meus trabalhos ao longo das trés ultimas décadas, tem sido
uma parte dessa abordagem mais ampla — o libertarianismo, que
€ a disciplina da liberdade. Creio que o libertarianismo €, de fato,
uma disciplina, uma “ciéncia”, se preferirem, independente, em-
bora tenha sido pouco desenvolvida ao longo do tempo. O liberta-
rianismo € uma disciplina nova e em crescimento, intimamente
ligada a outras areas de estudo da acdo humana: a economia, a
filosofia, a teoria politica, a historia, e até — mas de modo nao
menos importante — a biologia. Todas essas areas proporcionam,
de variadas maneiras, a base, o corpo e a aplicacao do libertaria-
nismo. Algum dia, talvez, a liberdade e os “estudos libertarios” se-
rao reconhecidos como uma parte independente, mas relacionada,
do curriculo académico.
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Capitulo 5: Implicacdes de
juizo de valor da teoria
econémica

[Reproduzido de The American Economaist (Primavera, 1973): 35-39;
reimpresso em FEconomic Gontroversies (Auburn, Alabama: Mises Institute,
2011), cap. 12.]

A economia, como ciéncia, tenta e afirma ser puramente
isenta de juizo de valores; isto €, separado das tendéncias pesso-
ais, valorativas ou politicas do economista. E, no entanto, a eco-
nomia e 0s economistas estdo continuamente fazendo pronuncia-
mentos politicos; a economia per se € permeada de suposicoes
carregadas de juizo de valor, geralmente implicitas, que entao
emergem como conclusodes e recomendacodes politicas. Afirmo que
esse procedimento € ilegitimo e nao cientifico, e que cabe a teoria
economica purgar-se de todos os vestigios do juizo de valor sem
fundamento. Como ciéncia, a economia pode e deve se destacar
de tais julgamentos de valor. Mas como todas as recomendac¢oes
de politicas envolvem necessariamente julgamentos de valor, isso
significa que o economista nunca deve fazer recomendacodes de
politicas ou, na verdade, nunca usar nenhuma terminologia que
seja carregada de juizos de valor? Nao necessariamente.

Existem apenas dois tipos possiveis de status filoséfico
para juizos de valor. Ou sao todos necessariamente caprichos pu-
ramente subjetivos e pessoais por parte do avaliador, caso em que,



Capitulo 5: Implica¢oes de juizo de valor da teoria econémica

para que o economista permaneca um cientista, ele deve, de fato,
abster-se de todas as recomendacoes politicas. Ou esses julga-
mentos podem ser parte de um sistema ético geral que € racional
e objetivamente demonstravel; nesse caso, é perfeitamente legi-
timo que o economista, ao aplicar sua teoria cientifica a politica
publica, use esse sistema ético para chegar a recomendacoes de
politica econdémica. Tomemos um exemplo da medicina: um pro-
cedimento médico “puramente” cientifico e sem juizo de valor per-
mite que um médico diga que o Tratamento X curara a doenca Y.
Como cientista aplicado, o médico pode entdo pegar esse conheci-
mento e combind-lo com o julgamento ético de que “curar a doenca
€ bom” e, de fato, é o objetivo de seu tratamento, e entdo concluir
com a conclusédo “politica” de que ele deve aplicar o Tratamento
X. Nesse caso, tanto o paciente quanto o médico estdo proce-
dendo, implicita ou explicitamente, com base em um sistema ético
profundamente compartilhado; seus julgamentos de valor ndo sao
pessoais nem arbitrarios, mas derivam de um sistema ético com-
partilhado que declara a satide e a vida como grandes bens para
o homem, bem como a morte e a doenca como males correspon-
dentes.!

A questao é que na medicina todas as partes se baseiam
em um sistema ético profundamente compartilhado. No caso da
economia, isso dificilmente é verdade; aqui ha muitos valores e

1 Em alguns casos, € claro, o Tratamento X pode levar a outros efeitos
que tanto o paciente quanto o médico podem considerar “prejudiciais”; mais
uma vez, ambos compartilham um julgamento decorrente de uma ética com-
partilhada sobre os males da lesdao ao organismo humano. Ambas as partes te-
rao entdo que julgar o tratamento ponderando esses efeitos contrastantes.
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sistemas de valores concorrentes e conflitantes mantidos na soci-
edade. Assim, o economista aplicado esta em uma situacao mais
dificil. Se um economista ndo tem um sistema ético, mas apenas
valores subjetivos e arbitrarios, cabe a ele como cientista impla-
cavelmente manté-los fora de seu trabalho. Em suma: o econo-
mista que carece de um sistema ético deve abster-se de toda e
qualquer conclusao politica ou carregada de juizo de valor (esta
afirmacao, € claro, é ela mesma um juizo de valor decorrente de
um sistema ético que sustenta que a ciéncia deve se limitar estri-
tamente a busca e a exposicao da verdade). Mas suponha, por
outro lado, que um economista também tenha um sistema ético.
Como fica entao?

Deve-se enfatizar que se a ética € uma disciplina racional e
demonstravel, ela é autossubsistente, ou seja, seus principios sao
alcancados a parte da economia ou de qualquer outra ciéncia par-
ticular, exceto ela mesma. Como no caso da medicina, o econo-
mista aplicado teria entao que pegar esse sistema ético e adiciona-
lo ao seu conhecimento econémico para chegar a conclusoes e re-
comendacoes politicas. Mas, nesse caso, cabe ao economista apli-
cado declarar seu sistema ético de forma completa e com argu-
mentos de apoio; faca o que fizer, ele nao deve inserir julgamentos
de valor, ad hoc, ndo analisados e sem suporte, no corpo de sua
teoria econémica ou em suas conclusées politicas. No entanto, é
precisamente isso que a maior parte dos economistas tem feito.
Eles, com a teoria econémica, habitualmente fazem uma série de
julgamentos de valor que sdo contrabandeados em suas analises,
e que entao lhes permitem fazer recomendacoes politicas, implici-
tas ou explicitas, sem apresentar ou defender um sistema ético
coerente. Como eles ndo podem, como os médicos, trabalhar a
partir de um sistema ético universalmente compartilhado, cabe
aos economistas apresentar um sistema ético coerente e susten-
tado ou manter-se para sempre em siléncio quanto a suas consi-
deracoes valorativas e politicas.
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Nao ha espaco aqui para cobrir mais do que alguns dos
exemplos notaveis do contrabando de julgamentos de valor nao
sustentados na analise econémica. Em primeiro lugar, ha o caso
familiar do “Otimo de Pareto”. Se A e B comercializam dois bens
ou servicos, cada um deles o faz porque estarao — mais especifica-
mente, esperam estar — em melhor situacdo como resultado do
comeércio. Certamente € legitimo dizer que A e B estao em melhor
situacao, e “portanto” que “a sociedade esta em melhor situacao”,
ja que ninguém perde com a troca. Esta implicito, e até explicito,
pelo uso do termo “6timo”, carregado de juizo de valor, que essa
troca € uma “coisa boa”. Sou solidario com a visdo de que essa
troca € uma coisa boa, mas nao acredito que isso possa ser con-
cluido apenas pelo fato da troca, como o Otimo de Pareto faz. Em
primeiro lugar, pode haver uma ou mais pessoas que nao gostam
e invejam A ou B, e que, portanto, experimentam dor e prejuizo
psiquico porque o objeto de sua inveja agora melhorou sua sorte.
Nao podemos, entao, concluir do mero fato de uma troca que “todo
mundo” esta em melhor situacao, portanto, ndo podemos simples-
mente saltar para a ideia valorativa de utilidade social. Para pro-
nunciar essa troca voluntaria como “boa”, precisamos de outro
termo para nosso silogismo: devemos fazer o pronunciamento
ético de que a inveja € um mal e que a ela nao deve ser permitido
obscurecer nossa aprovacao da troca. Mas, nesse caso, voltamos
a necessidade de um sistema ético coerente. Acredito, como um
“eticista”, que a inveja € um mal, mas nao vejo disposicao entre os
economistas em admitir a necessidade de — e muito menos expor
— qualquer tipo de posicao ética coerente.

Isso me leva a posicao da maioria dos economistas do livre
mercado, como a escola de Chicago, que defende o livre mercado,
mas afirma fazé-lo ndo por motivos éticos, mas puramente por
motivos de “eficiéncia”. Sustento que é inadmissivel defender o li-
vre mercado sem amparar a analise econdémica com uma estru-
tura ética. De fato, em alguns casos € mesmo impossivel
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estabelecer uma abordagem coerente de livre mercado sem adotar
uma posicao francamente ética, e uma posicao que va além do
ponto de vista utilitarista quase universal dos economistas. Va-
mos refletir sobre nossa troca voluntaria acima mencionada entre
A e B. O economista do livre mercado defende um mundo onde
tais trocas sejam legitimas e nao sofram interferéncia. Mas qual-
quer troca implica uma troca de titulos de propriedade privada.
Se compro um jornal por quinze centavos, o que acontece € que
eu cedi minha propriedade dos quinze centavos ao jornaleiro, que
por sua vez me cedeu a propriedade do jornal. Mas isso significa
que para defender nosso direito de fazer essa troca significa tam-
bém defender a correcao e, portanto, a justica dos titulos de pro-
priedade existentes em primeiro lugar. Declarar que seja “bom”
para mim e para o jornaleiro ter o direito de fazer a troca significa
também declarar que seja “bom” e justo para cada um de nos pos-
suir os quinze centavos e o jornal para comecar. No entanto, os
economistas nao estdo dispostos a fazer essa extensao, pois fazé-
la significaria adotar um conceito sistematico de justica nos titu-
los de propriedade, o que envolveria a adocao de um sistema de
ética politica. Os economistas geralmente consideram esses siste-
mas éticos como além de sua esfera de acdo; mas se assim for, é
ilegitimo para eles defender um mercado livre.

Vamos ilustrar: suponha que em nossa troca hipotética en-
tre A e B, A tenha vendido a B um relogio que ele roubou de um
terceiro, C. Aqui fica claro que é ilegitimo aplaudir essa troca vo-
luntaria apenas observando-a superficialmente, pois, como A ha-
via roubado o relogio, ele nao era sua propriedade legitima e, por-
tanto, A nao tinha o direito de manté-lo ou vendé-lo; o relogio nao
estava em seu titular legitimo para fazer o que desejasse. Mas se
isso € verdade no caso do relégio, entdo também o seria em outros
casos menos diretamente flagrantes de titulos de propriedade in-
justos.
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Além disso, nado € apenas ilegitimo para o economista de-
fender um mercado livre sem também esbocar uma teoria de jus-
tica em titulos de propriedade; ele ndao pode sequer definir um
mercado livre sem fazé-lo, pois mesmo ao definir e explicar o mo-
delo de livre mercado, o economista esta descrevendo um sistema
no qual os titulos de propriedade estao sendo trocados e, portanto,
ele deve também definir e expor como esses titulos sao obtidos em
primeiro lugar; ele deve ter uma teoria da propriedade original e
de como a propriedade passa a existir.

Esse problema de justica nos titulos de propriedade tam-
bém expoe uma falha fatal no conceito do “Principio da Unanimi-
dade” como um guia supostamente isento de juizos de valor para
o economista aplicado. Assim, o professor James Buchanan e ou-
tros declararam que € legitimo e presumivelmente livre de juizo de
valor para o economista defender uma politica publica, desde que
todos possam concordar com tal politica. Mais uma vez, e ainda
mais do que no caso do Otimo de Pareto, essa posicédo esta longe
de ser evidente quando submetida a analise, pois a suposicao im-
plicita do Principio da Unanimidade € que todos os titulos de pro-
priedade existentes sdo justos. O Principio da Unanimidade signi-
ficaria, por exemplo, que seria ilegitimo confiscar o relogio de A
embora ele o tivesse roubado de C. Mas se considerarmos o titulo
de propriedade de A como ilegitimo, entdo devemos dizer que o
relégio de A deve ser confiscado e devolvido a C. Mais uma vez,
nossos sistemas éticos se intrometem inelutavelmente na discus-
sao.

O conhecido Principio da Compensacao, adotado pela mai-
oria dos economistas como uma via supostamente isenta de juizo
de valor para fazer recomendacoes politicas, esta em apuros ainda
piores do que o Principio da Unanimidade puro (a fortiori, a versao
“piorada” do Principio da Compensacao — que a compensacao nao
precisa realmente ser feita, mas que ela apenas seja conceitual-
mente possivel — parece-me ndo ter nenhum fundamento
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racional), pois o Principio da Compensacao pressupodoe também
que € conceitualmente possivel medir os prejuizos e, assim, com-
pensar os prejudicados. Mas “utilidade” € um conceito puramente
subjetivo e imensuravel, e sendo puramente psiquico, nao pode
ser medido, nem conceitualmente e nem na pratica. Se compro o
jornal, so6 se pode saber que minha utilidade do jornal € maior do
que a dos quinze centavos, e vice-versa para o jornaleiro. Nao ha
como medir esses ganhos de utilidade, pois a utilidade ndo € uma
quantidade, mas uma ordem de classificacao de valoracdo subje-
tiva.

Tomemos, por exemplo, a proposicao hipotética de que a
imposicao de uma tarifa sobre o zinco € “boa” ou socialmente 1util
porque os ganhadores podem tirar (e realmente tiram) seus ga-
nhos da tarifa, recompensar os prejudicados e ainda ter ganhos
monetarios com o que sobra. Mas suponha que eu, como um
adepto convicto do livre comércio e oponente das tarifas, declare
que meu prejuizo psiquico pela imposicao de uma tarifa de zinco
€ tao grande que nenhuma compensacao monetaria viavel poderia
me compensar por essa desutilidade. Ninguém pode me dizer nao
e, portanto, o Principio de Compensacao cai por terra. Por outro
lado, o mesmo poderia ser verdade para a ideia de que a revogacdo
da tarifa sobre o zinco poderia ser defendida de alguma forma livre
de juizo de valor em razao da compensacdo. Mais uma vez, eu
poderia ser um protecionista tdo fanatico que nao poderia ser
compensado pelo meu prejuizo psiquico decorrente da revogacao
da tarifa. O Principio da Compensacao cai em ambos os casos.

A relacao entre o Principio da Compensacao (assim como o
respectivo Principio da Unanimidade) e as teorias da justica pode
ser claramente demonstrada a partir do exemplo da escravidao.
Durante os debates no Parlamento britanico no inicio do século
XIX sobre a abolicao da escravidao, os primeiros adeptos do Prin-
cipio da Compensacao sustentavam que os senhores deveriam ser
compensados pela perda de seu investimento em escravos. Nesse
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ponto, Benjamin Person, um membro da escola de Manchester,
declarou que “ele achava que eram os escravos que deveriam ser
sido indenizados”.2 Aqui esta o exemplo gritante da necessidade,
na defesa de politicas publicas, de um sistema ético, de um con-
ceito de justica. Aqueles de nos que sustentam que a escravidao €
injusta sempre se oporiam a ideia de compensar os senhores, e de
fato pensariam em termos de reparacdo dos senhores compen-
sando os escravos por seus anos de opressao. Mas o que ha aqui
para o wertfrei dizer?

Um argumento semelhante se aplica a analise de Coase-
Demsetz de direitos de propriedade e custo externo. Coase-De-
msetz declaram que “ndo importa” do ponto de vista da alocacao
de recursos se, por exemplo, uma ferrovia recebe o direito de pro-
priedade para jogar fumaca nas terras de fazendeiros vizinhos, ou
se os fazendeiros recebem o direito de propriedade de exigir inde-
nizacdo pela invasdo de suas terras pela ferrovia. A implicacao é
que o efeito é “apenas” uma questao de distribuicao de riqueza.
Em primeiro lugar, é claro, a decisao “importa” muito para a fer-
rovia e os agricultores. Eu afirmo que é totalmente invalido des-
cartar tais “efeitos de distribuicao” como algo indigno de conside-
racao pelo economista, mesmo que seja claro que consideracoes
éticas sejam diretamente relevantes para qualquer tratamento de
tal distribuicdo. Mas, além disso, a analise de Coase-Demsetz nao
é correta nem mesmo para problemas de alocacédo de curto prazo
(deixando de lado sua validade ou invalidade para alocacao de
longo prazo) se percebermos que os custos sociais sao psiquicos

2 William D. Grampp, The Manchester School of Economics (Stanford,
Califérnia: Stanford University Press, 1960), p. 59.
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para o individuo e, portanto, ndao podem ser medidos em termos
monetarios. Um ou mais fazendeiros, por exemplo, podem amar
sua terra tdo profundamente que nenhuma compensacdo mone-
taria viavel pelo prejuizo causado pela fumaca poderia ser feita
pela ferrovia. Assim que admitimos a existéncia desses custos psi-
quicos, a analise de Coase-Demsetz torna-se invalida mesmo para
a alocacao de recursos de curto prazo. Isso a parte de outra con-
sideracao: que, juridicamente, uma invasao de propriedade pode
ser interrompida completamente por liminar judicial, e nao ape-
nas ser indenizada apés o fato.

Isso nos leva a toda a analise dos efeitos de vizinhanca na
literatura econdémica. Supoée-se simplesmente, sem suporte ade-
quado, por exemplo, que as economias externas devem ser inter-
nalizadas. Mas por qué? Qual é a base ética para esta posicao?
Tomemos um exemplo de uma economia externa que nenhum
economista sugeriu que internalizassemos — nao por consisténcia
logica, mas simplesmente por conveniéncia empirica. As mulhe-
res, digamos, compram e usam cosméticos; esse uso tem grande
repercussao externa ao conferir beneficios psiquicos a grande
parte da populacédo; e, no entanto, esses homens sdo “caronas”;
eles nao estdo pagando pelos cosméticos. O tedrico do efeito de
vizinhanca, para ser consistente, deve alegar que “muito pouco”
cosmeéticos estao sendo usados; que os homens sao aproveitado-
res do uso feminino de cosméticos e, portanto, deveriam ser tri-
butados para subsidiar o uso feminino. Ha, é claro, muitos pro-
blemas com esta doutrina, além daqueles que ja mencionamos. O
teorico “internalizante” deve assumir ilegitimamente que pode me-
dir, mesmo conceitualmente, quanto os homens estdo sendo be-
neficiados, e aferir a quantidade exata de impostos e subsidios,
contudo, além da impossibilidade conceitual de se fazer isso, ha
outros problemas graves envolvidos em todas as tentativas de
aplicar tal principio a agcao governamental. Um é que alguns ho-
mens podem n&o gostar muito de cosméticos, e que eles estao,
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portanto, sendo penalizados ainda mais pelo programa de subsi-
dios. Além disso, o proprio uso do governo implica toda uma série
de julgamentos de valor politico questionavel: por exemplo, que a
acao do governo per se nao envolve custos psiquicos nem injustica
ética.

Mas ha uma falha ainda mais diretamente relacionada ao
conceito de internalizacdo de economias externas: por qual padrao
ético a producao e o uso de cosméticos sdo “muito baixos”? Muito
baixo para quem e por quais padroes éticos? O proprio conceito
de “muito baixo” € um juizo de valor que nao € de forma alguma
autoevidente e que foi inserido aqui sem qualquer tipo de sistema
ético.

O professor Demsetz prossegue defendendo uma alocacéao
de direitos de propriedade de acordo com qualquer alocacao que
envolva custos totais de transacao social mais baixos, como os
custos de fazer valer o direito de propriedade dado.3 Mas, mais
uma vez, ha duas falhas graves nessa posicao. Primeiro, uma vez
que os custos sociais incorporam custos psiquicos ou desutilida-
des para cada individuo, é impossivel mensurar e, portanto,
soma-los interpessoalmente. Ainda, tal medida para a alocacao de
direitos de propriedade bruscamente deixa de lado qualquer con-
sideracao sobre a justica dos titulos de propriedade. Porém, isso
em si € uma posicao ética nao sustentada pelo economista. No
caso da escravidao, por exemplo, pode-se descobrir que o custo

3 Assim, veja Harold Demsetz, “When Does the Rule of Liability Mat-
ter?” Revista de Estudos Juridicos 1, ntimero 1 (1971): 25-28; ¢ Demsetz,

“Some Aspects of Property Rights”, Fournal of Law and Economics (outubro
de 1966): 66.

80



CRESTOMATIA ROTHBARDIANA

monetario de fazer valer os titulos de escravos € menor do que o
custo monetario de cada escravo liberto se defendendo da rees-
cravizacdo. Para aqueles de nos que afirmam que a escravidao é
injusta, tais consideracoes seriam insignificantes em comparacao
com os ditames da justica. Para um economista que tenta decidir
questdoes como a alocacao de direitos de propriedade, descartar
consideracoes de justica deve ser totalmente nao cientifico e ilegi-
timo.

Ha apenas espaco aqui para abordar muito brevemente al-
guns outros exemplos do uso ilegitimo de suposicoes de valor im-
plicitas na economia. Um exemplo € o antigo objetivo da escola de
Chicago — pelo menos até o recente ensaio de Milton Friedman
sobre a “quantidade 6tima de dinheiro” — de alcancar um nivel de
preco constante, seja no curto ou no longo prazo. Mas pouco foi
escrito para justificar esse objetivo. O valor do objetivo € pouco
evidente, principalmente quando consideramos o fato que uma
economia em crescimento e sem entraves levara a precos e custos
em queda constante, com os padroes de vida mais altos resultan-
tes espalhados por todos os consumidores. E se a queda dos pre-
cos fosse uma consequéncia de um aumento da demanda por di-
nheiro, entdo, novamente, certamente nao é autoevidente que seja
tarefa do governo frustrar deliberadamente o desejo do publico por
um nivel mais alto de saldos reais de caixa — mais do que € tarefa
do governo frustrar os desejos dos consumidores por quaisquer
outros bens ou servicos.

Outro exemplo é o problema da precificacao racional dos
servicos governamentais. Assim, nos ultimos anos, muito traba-
lho valioso foi feito defendendo precos de equilibrio de mercado
para servicos como ruas, estradas e metros; por exemplo, que a
tarifacao seja graduada de acordo com os horarios de pico e o grau
de congestionamento nas estradas. Tudo isso faz muito sentido,
mas falta uma suposicao vital: que nao ha nada de errado com o
fato que uma quantidade maior de receita ira, assim, reverter para
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os cofres do governo. A suposicao de valor implicita € que nao ha
nada de errado econdmica ou eticamente com uma quantidade
crescente de recursos sociais sendo desviados para o governo.
Para aqueles de nés que nao tém uma visado ética tao otimista do
governo, essa consideracao deve ser um fator importante em nos-
sas conclusoes politicas.

Na area do governo, de fato, tem havido muita discussao
sobre as dificuldades da contabilidade do produto interno, mas
pouco foi dito sobre a suposicao de valor implicita — e nada evi-
dente — no cerne do tratamento do governo. A presuncao alegre de
que os gastos do governo com seus proprios salarios podem de
alguma forma medir a contribuicao do governo para o produto in-
terno, encapsula o que alguns de nos considerariamos uma visao
altamente ingénua das funcoes e operacoes do governo — na ver-
dade, uma visao que coloca uma imprimatur ética em cada uma
das atividades do governo. Nesta época de exagero militar e de
construcao de piramides em grande escala, ndao ha muitas pes-
soas que ainda aceitariam automaticamente o famoso ditado de
Lord Keynes de que construir piramides € um gasto tdo produtivo
quanto qualquer outro. Na verdade, qualquer um que acredite que
os gastos do governo contém pelo menos 51% de desperdicio —
certamente nao uma suposicao muito irracional para qualquer
um — iria contar o produto interno subtraindo os gastos do governo
como um Onus para a producdo e para a sociedade, em vez de
adiciona-los como uma contribuicao produtiva.

Finalmente, ha a visado geral de que um economista pode
fornecer aconselhamento técnico ao seu cliente enquanto perma-
nece puramente livre de juizo de valor. Sugiro, ao contrario, que
atender aos fins de um cliente compromete o economista com o
valor ético do proprio fim. Frequentemente, afirma-se que, sim-
plesmente fornecendo conselhos sobre a busca de objetivos ou va-
lores mantidos pela maioria do publico, o economista permanece
descomprometido com os valores. Mas certamente liberdade de
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valor significa “livre de valores”, ponto final; e o fato que a maioria
do publico possa possuir tais valores nao torna o compromisso
com eles menos carregado de valor. Para dar um exemplo delibe-
radamente dramatico, suponhamos que um economista seja con-
tratado pelos nazistas para aconselhar o governo sobre a maneira
mais eficiente de montar campos de concentracao. Sugiro que, ao
fazé-lo, o economista, queira ou nao, adotou como meta a busca
de campos de concentracao “melhores”, isto €, mais eficientes. E
ele o faria mesmo que esse objetivo fosse entusiasticamente en-
dossado pela grande maioria do publico aleméao. Para frisar este
ponto, deve ficar claro que um economista cujo sistema de valores
o levou a se opor aos campos de concentracdo pode muito bem
dar conselhos a seus clientes para tornar os campos de concen-
tracdo tao ineficientes quanto for possivel, ou seja, sabotar suas
operacoes. Em suma: seja qual for o conselho que ele dé a seus
clientes, o compromisso de valor do economista, a favor ou contra
o projeto dos clientes, € inevitavel. Mas se isso é verdade para os
campos de concentracao, também é verdade para a miriade de
outros projetos geralmente menos significativos que seus clientes
tém em mente.

Gostaria de citar uma passagem sobre esta questao do ul-
timo ensaio do grande economista italiano Luigi Einaudi. Einaudi
escreveu que os assessores econdomicos do governo “indispensa-
veis, extremamente instruidos, extremamente informados, os es-
pecialistas, as Gnicas pessoas que conhecem o jargao, tornaram-
se... uma das sete pragas do Egito, uma vergonha para a huma-
nidade”. Uma “praga”, escreveu Einaudi, por causa da visao tipica
do economista de que ele “cumprira seu dever plenamente quando
decidir se os meios propostos ou outras alternativas sdo consis-
tentes com o fim perseguido pelo politico”. Einaudi entdo comen-
tou:

“Nao. O economista falhou nesse caso em realizar
a parte essencial de sua tarefa. ... O economista ... ndo tem o
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direito de ser neutro ou de se esconder sob uma distincao irreal
entre meios e fins. Ele deve se declarar para aquele fim ao qual
esta mais proximo; e deve provar o que supoe.*

E importante enfatizar o que este artigo ndo esta dizendo:
eu ndo estou assumindo a posicao, agora na moda em muitos se-
tores, de que nao existe uma economia livre de juizo de valor, de
que toda analise economica é inextricavelmente permeada de su-
posicoes de valor. Pelo contrario, acredito que o corpo principal da
analise econdmica € cientifico e isento de juizos de valor; o que eu
estou dizendo € que sempre que os economistas interferem nas
politicas publicas ou nas conclusodes politicas, os julgamentos de
valor entraram em sua discussao. Minha conclusao, entdo, € que
os economistas devem ou tornar seus julgamentos de valor expli-
citos e defendé-los com um sistema ético coerente, ou se abster
estritamente de entrar, direta ou indiretamente, no dominio das
politicas publicas.

4 Luigi Einaudi, “Politicians and Economists”, Il Politico (Pavia)
(junho de 1962): 258, 262-63.
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Realmente vivemos na Era das Estatisticas. Em um pais e
em uma época que idolatra os dados estatisticos como super “ci-
entificos”, oferecendo-nos as chaves para todo o conhecimento,
um vasto suprimento de dados de todas as formas e tamanhos é
derramado sobre nos, principalmente, jorrado do governo.

Embora agéncias privadas e associagcdes comerciais reu-
nam e divulguem algumas estatisticas, elas se limitam a necessi-
dades especificas de setores especificos. A grande maioria das es-
tatisticas € coletada e disseminada pelo governo. As estatisticas
gerais da economia, os populares dados do “produto interno
bruto” que permitem a cada economista ser um adivinho das con-
dicoes econdmicas, vém do governo.

Além disso, muitas estatisticas sao subprodutos de outras
atividades governamentais: da Receita Federal vém os dados fis-
cais, dos departamentos de seguro-desemprego vém as estimati-
vas dos desempregados, das alfandegas vém os dados do comércio
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exterior, do Banco central fluem as estatisticas sobre os bancos,
e assim por diante. E, a medida que novas técnicas estatisticas
sao desenvolvidas, novas divisoes de departamentos governamen-
tais sao criadas para refina-las e usa-las.

O brotar de estatisticas governamentais constitui varios
males obvios para o libertario. Em primeiro lugar, esta claro que
muitos recursos estao sendo canalizados para a coleta e a produ-
cao de estatisticas. Dado um mercado totalmente livre, a quanti-
dade de trabalho, terra e recursos de capital dedicados as estatis-
ticas diminuiriam para uma pequena fracao do total atual. Es-
tima-se que somente o governo federal gasta mais de US$ 48 mi-
Ihoes em estatisticas e que o trabalho estatistico emprega os ser-
vicos de mais de 10.000 funcionarios civis em tempo integral.!

Custos ocultos dos relatorios coercitivos

Em segundo lugar, a maior parte das estatisticas & obtida
pela coercao do governo. Isso nao significa apenas que sao produ-
tos de atividades indesejaveis; também significa que o verdadeiro
custo dessas estatisticas para o publico americano é muito maior
do que a mera quantia de dinheiro de impostos gasta pelas agén-
cias governamentais. A industria privada e o consumidor privado
devem arcar com os onerosos custos de manutencao de registros,

1 Cf. Neil Macneil e Harold W. Metz, The Hoover Report, 1953-1955
(New York: Macmillan, 1956), pp. 90-91; Comissao de Organizagao do Poder
Executivo do Governo, Relatério da Forga-Tarefa sobre Gerenciamento de Pa-
pelada (Washington: junho de 1955); e idem, Report on Budgeting and Accoun-
ting (Washington: fevereiro de 1949).
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arquivamento e coisas do género que essas estatisticas exigem.
Ainda, esses custos fixos impoéem um fardo relativamente grande
as pequenas empresas, que estdo mal equipadas para lidar com
as montanhas de burocracia. Consequentemente, essas estatisti-
cas aparentemente inocentes prejudicam as pequenas empresas
e ajudam a enrijecer o sistema de negocios americano. Uma forca-
tarefa da Comissao Hoover descobriu, por exemplo, que:

Ninguém sabe quanto custa a industria
americana compilar as estatisticas que o governo
exige. Apenas a industria quimica relata que, por
ano, gasta $ 8.850.000 para fornecer relatorios esta-
tisticos exigidos por trés departamentos do governo.
O setor de servicos publicos gasta US$ 32 milhoes
anualmente na preparacao de relatorios para agén-
cias governamentais...

Todas as industrias que usam amendoim
devem relatar seu consumo ao Departamento de
Agricultura... Com a intervencao da Forca-Tarefa, o
Departamento de Agricultura concordou que dora-
vante apenas aqueles que consomem mais de quatro
toneladas e meia por ano precisam relatar...

Se pequenas alteracoes forem feitas em dois
relatorios, a Forca-Tarefa afirma que uma tnica in-
dustria pode economizar US$ 800.000 por ano em
relatorios estatisticos.

Muitos funcionarios da industria privada
estdo ocupados com a coleta de estatisticas do go-
verno. Isso é especialmente oneroso para as peque-
nas empresas. O proprietario de uma pequena loja
de ferragens em Ohio estimou que 29% de seu tempo
€ absorvido no preenchimento de tais relatorios. Nao
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€ raro que as pessoas que lidam com o governo te-
nham de manter varios conjuntos de livros para
atender aos diversos e diferentes requisitos das
agéncias federais.2

Outras objecoes

Mas ha outras razoes importantes, e nao tao obvias, para o
libertario considerar as estatisticas do governo com consternacao.
Nao apenas a coleta e a producao de estatisticas vao além da fun-
cao governamental de defesa de pessoas e bens; ndo apenas os
recursos economicos sao desperdicados e mal alocados, como os
contribuintes, a indUstria, as pequenas empresas e o consumidor
sao onerados. Mas, além disso, as estatisticas sdo, em um sentido
crucial, criticas para todas as atividades intervencionistas e soci-
alistas do governo.

O consumidor individual, em seu dia a dia, tem pouca ne-
cessidade de estatisticas; por meio da publicidade, da informacéo
de amigos e de sua propria experiéncia, ele descobre o que esta
acontecendo nos mercados ao seu redor. O mesmo se aplica a em-
presa. O empresario também deve avaliar seu mercado especifico,
determinar os precos que tem de pagar pelo que compra e cobrar
pelo que vende, se envolver na contabilidade de custos para esti-
mar seus custos e assim por diante. Mas nenhuma dessas ativi-
dades depende realmente do omnium collectum de fatos estatisti-
cos sobre a economia ingerido pelo governo federal. O empresario,
assim como o consumidor, conhece e aprende sobre seu mercado
particular por meio de sua experiéncia diaria.

2 Macneil e Metz, op. cit. pp. 90-91.
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Burocratas, bem como reformadores estatistas, no entanto,
se encontram em um estado de coisas completamente diferente.
Eles estao definidamente fora do mercado. Portanto, para entrar
na situacao que estao tentando planejar e reformar, eles devem
obter conhecimentos que nao sejam uma experiéncia pessoal do
dia a dia; a Giinica forma que esse conhecimento pode assumir sao
as estatisticas.3

As estatisticas sdo os olhos e os ouvidos do burocrata, do
politico, do reformador socialista. Somente por meio de estatisti-
cas eles podem saber, ou pelo menos ter alguma ideia sobre o que
esta acontecendo na economia.4

Apenas por estatisticas eles podem descobrir quantos ido-
sos tém raquitismo, ou quantos jovens tém caries, ou quantos es-
quimos tém peles de foca defeituosas — portanto, apenas por esta-
tisticas esses intervencionistas podem descobrir quem “precisa”

3 Sobre as deficiéncias das estatisticas em comparag¢ao com o conheci-
mento pessoal de todos os participantes utilizados no mercado livre, consulte
a discussao esclarecedora em FA Hayek, Individualism and the Economic Or-
der (Chicago: University Press, 1948), Capitulo 4. Ver também Geoffrey
Dobbs, On Planning the Earth (Liverpool: KRP Pubs., 1951), pp. 77-86.

4 J4 em 1863, Samuel B. Ruggles, delegado americano no Congresso
Internacional de Estatistica em Berlim, declarou: “A estatistica é o olhar dos
estadistas, permitindo-lhes inspecionar e examinar com uma visao clara e
abrangente toda a estrutura e economia da estrutura politica.” Para mais infor-
magdes sobre a inter-relagdo de estatisticas - e estatisticos — e o governo, con-
sulte Murray N. Rothbard, “The Politics of Political Economists: Comment,”
The Quarterly Journal of Economics (novembro de 1960), pp. 659-65. Veja
também Dobbs, op. cit.
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do qué em toda a economia, e como muito dinheiro federal deve
ser canalizado em quais direcoes.

Certamente, apenas pelas estatisticas, o governo federal
pode chegar a fazer uma tentativa intermitente de planejar, regu-
lamentar, controlar ou reformar varios setores — ou impor o pla-
nejamento central e a socializacao a todo o sistema econdémico. Se
o governo nao recebesse estatisticas sobre as ferrovias, por exem-
plo, como poderia comecar a regulamentar as tarifas, as financas
e outros assuntos das ferrovias? Como o governo poderia impor
controles de precos se nem mesmo sabia quais mercadorias foram
vendidas no mercado e quais precos estavam em vigor? As esta-
tisticas, para repetir, sdo os olhos e os ouvidos dos intervencio-
nistas: do reformador intelectual, do politico e do burocrata do
governo. Corte aqueles olhos e ouvidos, destrua aquelas diretrizes
cruciais do conhecimento, e toda a ameaca de intervencao gover-
namental € quase completamente eliminada.s

Sem estatisticas, a burocracia desapareceria

E verdade, claro, que mesmo privado de todo conhecimento
estatistico dos assuntos da nacao, o governo ainda poderia tentar
intervir, tributar e subsidiar, regular e controlar. Poderia tentar

5 “A politica governamental depende de muito conhecimento deta-
lhado sobre o emprego, a produgio e o poder de compra da Nagao. A formu-
lagao da legislagdo e o progresso administrativo... Supervisio... regulagio...
e controle... devem ser guiados pelo conhecimento de uma ampla gama de fa-
tos relevantes. Hoje, como nunca antes, os dados estatisticos desempenham um
papel importante na supervisao das atividades do governo. Os governantes nao
apenas fazem planos a luz de fatos conhecidos em seu campo de interesse, mas
também devem ter relatérios sobre o progresso real alcangado no cumprimento
de seus objetivos.” Reports on Budgeting and Accounting, op. Cit., Pp. 91-92.
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subsidiar os idosos mesmo sem ter a menor ideia de quantos ido-
sos existem e onde estao localizados; poderia tentar regular um
setor sem saber quantas empresas existem ou quaisquer outros
fatos basicos do setor; poderia tentar regular o ciclo econémico
sem saber se 0s precos ou a atividade comercial estdo subindo ou
descendo. Ele poderia tentar, mas ndo iria muito longe. O caos
total seria patente e evidente demais até para a burocracia e, cer-
tamente, para os cidadaos.

E isso € especialmente verdadeiro porque uma das princi-
pais razoes apresentadas para a intervencao governamental € que
ela “corrige” o mercado e torna o mercado e a economia mais ra-
cionais. Obviamente, se o governo fosse privado de todo o conhe-
cimento dos assuntos econémicos, nao poderia haver nem mesmo
uma pretensao de racionalidade na intervencao governamental.

Certamente, a auséncia de estatisticas destruiria absoluta
e imediatamente qualquer tentativa de planejamento socialista. E
dificil ver o que, por exemplo, os planejadores centrais do Kremlin
poderiam fazer para planejar a vida dos cidadaos soviéticos se os
planejadores fossem privados de todas as informacoes, de todos
os dados estatisticos, sobre esses cidaddos. O governo nem sabe-
ria a quem dar ordens, muito menos como tentar planejar uma
economia intrincada.

Assim, em toda a série de medidas propostas ao longo dos
anos para controlar e limitar o governo ou para revogar suas in-
tervencoes, a abolicao simples e nada espetacular das estatisticas
do governo seria provavelmente a mais completa e eficaz. A esta-
tistica, tao vital para o estatismo, seu homoénimo, € também o cal-
canhar de Aquiles do estado.
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Capitulo 7: Ludwig von
Mises e 0 Paradigma para
Nossa Era

[Escrito por ocasido do nonagésimo aniversario de Mises. Apareceu
originalmente em Modern Age (outono de 1971); reimpresso em 7he Logic of
Action One (Cheltenham, U.K.: Edward Elgar, 1997), cap. 9; e Economic Con-
troversies (Auburn, Alabama: Mises Institute, 2011), cap. 11, pp. 225-39.]

Inquestionavelmente, o desenvolvimento mais significativo
e desafiador na historiografia da ciéncia na ultima década é a te-
oria de Thomas S. Kuhn. Sem defender a questionavel filosofia
subjetivista e relativista de Kuhn, sua contribuicdo é um insight
socioldgico brilhante sobre as maneiras pelas quais as teorias ci-
entificas mudam e se desenvolvem.! Essencialmente, a teoria de
Kuhn é um desafio critico para o que pode ser chamado de “teoria
Whig da histéria da ciéncia.” Essa teoria “Whig”, que até Kuhn era

! Filosoficamente, Kuhn tende a negar a existéncia da verdade objetiva
e, portanto, nega a possibilidade de progresso cientifico genuino. Thomas S.
Kuhn, The Structure of Scientific Revolution (2° ed., Chicago: University of
Chicago Press, 1970).
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a ortodoxia incontestada no campo, vé o progresso da ciéncia
como um processo gradual, continuo e sempre ascendente; ano a
ano, década a década, século a século, o corpo de conhecimento
cientifico gradualmente cresce e se acrescenta por meio do pro-
cesso de formulacao de hipoteses, testando-as empiricamente,
descartando o invalido e mantendo as teorias validas. Cada era se
apoia e vé mais longe e com mais clareza do que qualquer era
anterior. Além disso, na abordagem Whig, nao ha conhecimento
substantivo a ser obtido lendo, digamos, fisicos do século XIX ou
astronomos do século XVII; podemos estar interessados em ler
Priestley, Newton ou Maxwell para ver como as mentes criativas
funcionam ou resolvem problemas, ou para uma compreensao da
historia do periodo; mas nunca podemos lé-los para aprender algo
sobre a ciéncia que ainda nao conheciamos, afinal, suas contri-
buicoes sao, quase por definicao, incorporadas aos livros ou tra-
tados mais recentes de suas disciplinas.

Muitos de nos, em nossa experiéncia diaria, sabemos o su-
ficiente para ficar infelizes com essa versao idealizada do desen-
volvimento da ciéncia. Sem endossar a validade da teoria de Im-
manuel Velikovsky, por exemplo, vimos Velikovsky brusca e rai-
vosamente rejeitado pela comunidade cientifica sem esperar pelo
teste do paciente cientista de mente aberta que fomos levados a
acreditar ser a esséncia da investigacao cientifica.?2 E vimos a cri-
tica de Rachel Carson aos pesticidas geralmente desprezados pe-
los cientistas, apenas para serem adotados uma década depois.

# Sobre a sociologia da recepgao de Velikovsky na comunidade cienti-
fica, ver Alfred de Grazia, “The Scientific Reception Systems”, em A. de Gra-
zia, ed., The Velikovsky Affair (New Hyde Park, NY: University Books, 1966),
pp- 171-231.
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Mas foi preciso o professor Kuhn para fornecer um modelo
abrangente de adocao e manutencao da crenca cientifica. Basica-
mente, ele afirma que os cientistas, em qualquer area, passam a
adotar uma visdo ou matriz fundamental de uma teoria explica-
tiva, uma visdo que Kuhn chama de “paradigma”. E qualquer que
seja o paradigma, seja a teoria atomica ou a teoria do flogisto, uma
vez adotado, o paradigma governa todos os cientistas da area sem
ser adicionalmente verificado ou questionado — como o modelo
Whig propoe. O paradigma fundamental, uma vez estabelecido,
nao € mais testado ou questionado, e todas as pesquisas posteri-
ores logo se tornam aplicacdoes menores do paradigma, uma pe-
quena eliminacdo de lacunas ou anomalias que ainda permane-
cem na visao basica. Por anos, décadas ou mais, a pesquisa cien-
tifica torna-se estreita, especializada, sempre dentro da estrutura
paradigmatica basica.

Mas entao, gradualmente, mais e mais anomalias se acu-
mulam; quebra-cabecas ndo podem mais ser resolvidos pelo pa-
radigma. Porém, os cientistas ndo desistem dele; pelo contrario,
tentativas cada vez mais desesperadas sao feitas para modificar
as particularidades da teoria basica, de modo a se adequar aos
fatos desagradaveis e preservar a estrutura fornecida pelo para-
digma. Somente quando as anomalias se acumulam a tal ponto
que o proprio paradigma é questionado, temos uma “situacéao de
crise” na ciéncia. E mesmo aqui, o paradigma nunca € simples-
mente descartado até que possa ser substituido por um novo pa-
radigma concorrente que parece fechar as lacunas e liquidar as
anomalias. Quando isso ocorre, chega uma “revolucao cientifica”,
um periodo cadtico durante o qual um paradigma € substituido
por outro, e que nunca ocorre de maneira suave e gradual, pois a
teoria Whig s6 € adotada pelos cientistas mais jovens e flexiveis.
Assim, dos codescobridores do oxigénio no final do século XVIII,
Priestley e Lavoisier, Joseph Priestley nunca, até o dia em que
morreu, admitiu que de fato havia descoberto o oxigénio; ao final,
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ele insistiu que o que havia descoberto era meramente “ar de-
flogistico”, permanecendo assim dentro da estrutura da teoria do
flogisto.3

Assim, armados com o proprio paradigma de Kuhn da his-
toria das teorias cientificas, que agora esta em processo de subs-
tituicao da estrutura Whig, vemos uma imagem muito diferente
do processo da ciéncia. Em vez de uma marcha lenta e gradual
para cima em direcdo a luz, testando e revisando a cada etapa do
caminho, vemos uma série de saltos “revolucionarios”, a medida
que os paradigmas se deslocam apenas depois de muito tempo,
trabalho e resisténcia. Além disso, sem adotar o proprio relati-
vismo filosofico de Kuhn, fica claro que, uma vez que os interesses
intelectuais investidos desempenham um papel mais dominante
do que o teste continuo de mente aberta, pode muito bem aconte-
cer que um paradigma sucessor seja menos correto do que um
predecessor. E se isso for verdade, entdao devemos estar sempre
abertos para a possibilidade de que, de fato, muitas vezes sabe-
mos menos sobre uma dada ciéncia agora do que sabiamos ha
décadas ou mesmo séculos. Como os paradigmas sao descartados
e nunca mais sao olhados, o mundo pode ter esquecido a verdade
cientifica que ja foi conhecida, bem como adicionado ao seu esto-
que de conhecimento. Ler cientistas mais antigos agora abre a
possibilidade distinta de aprender algo que nao sabemos — ou es-
quecemos coletivamente — sobre a disciplina. O professor de Gra-
zia afirma que “muito mais é descoberto e esquecido do que se

> Kuhn, The Structure of Scientific Revolution, pp. 53-56.
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sabe”, e muito do que foi esquecido pode ser mais correto do que
as teorias que agora sdo aceitas como verdadeiras.*

Se a tese de Kuhn esta correta sobre as ciéncias fisicas,
onde podemos obter testes empiricos e de laboratorio de hipoteses
com bastante facilidade, quanto mais deve ser verdade na filosofia
e nas ciéncias sociais, onde tais testes de laboratorio ndo sdo pos-
siveis! Nas disciplinas relativas a acdo humana, nao existem exa-
mes laboratoriais claros e evidentes; as verdades devem ser alcan-
cadas pelos processos de introspeccédo, conhecimento do “senso
comum” e raciocinio dedutivo, mas tais processos, embora che-
guem a verdades soélidas, ndo sdo tao nitida ou convincentemente
evidentes como nas ciéncias fisicas. Consequentemente, é ainda
mais facil para os filésofos ou cientistas sociais cair em paradig-
mas tragicamente errados e falaciosos e, assim, os deixar confu-
sos por décadas, ou mesmo séculos. Uma vez que as ciéncias da
acdo humana adotam seus paradigmas fundamentais, torna-se
muito mais facil do que nas ciéncias fisicas ignorar a existéncia
de anomalias e, portanto, mais facil reter doutrinas erréneas por
muito tempo.

Ha uma outra dificuldade bem conhecida na filosofia e nas
ciéncias sociais que torna o erro sistematico ainda mais provavel:
a infusao de emocoes, julgamentos de valor e ideologias politicas
no processo cientifico. O tratamento raivoso dispensado a Jensen,
Shockley e os teoricos das desigualdades da inteligéncia racial por
seus colegas cientistas, por exemplo, € um bom exemplo, pois
subjacente ao grosso da recepcao cientifica de Jensen e Shockley
esta que, mesmo que suas teorias sejam verdadeiras, eles nao de-
veriam dizé-lo, pelo menos por um século, por causa das

* de Grazia, The Velikovsky Affair, p. 197.
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lamentaveis consequéncias politicas que podem estar envolvidas.
Embora esse tipo de estultificacdo da busca pela verdade cienti-
fica tenha acontecido as vezes nas ciéncias fisicas, felizmente é
muito menos prevalente 14; e quaisquer que fossem os interesses
intelectuais em jogo, pelo menos nao havia nenhum suporte ide-
ologico e politico para a teoria do flogisto ou a teoria da valéncia
na quimica.

Até décadas recentes, filosofos e cientistas sociais nutriam
um saudavel reconhecimento das vastas diferencas entre suas
disciplinas e as ciéncias naturais; em particular, os classicos da
filosofia, teoria politica e economia foram lidos ndo apenas por in-
teresse antiquario, mas pelas verdades que poderiam estar ali. O
estudante de filosofia 1€ Aristoteles, Tomas de Aquino ou Kant nao
como um jogo de antiquario, mas para aprender sobre as respos-
tas as questodes filosoéficas. O estudante de teoria politica 1é Aris-
toteles e Maquiavel a mesma luz. Nao foi assumido que, como nas
ciéncias fisicas, todas as contribuicdes de pensadores anteriores
foram incorporadas com sucesso na ultima edicao do livro dida-
tico atualmente popular; e nao se presumia, portanto, que fosse
muito mais importante ler o Gltimo artigo da revista académica da
area do que ler os filosofos classicos.

Nas ultimas décadas, entretanto, as disciplinas da acao hu-
mana - filosofia e ciéncias sociais — tém tentado freneticamente
imitar a metodologia das ciéncias fisicas. Ha muitas falhas graves
nesta abordagem, que tém cada vez mais divorciado as ciéncias
sociais da realidade: o vao substituto da estatistica para a experi-
mentacao de laboratério, a adocao do modelo de teste de hipétese
positivista, a infeliz conquista de todas as disciplinas — até mesmo
a historia em certa medida — pela matematica, sdo os casos em
questao. Mas aqui o ponto importante € que, na imitacao das ci-
éncias fisicas, as disciplinas sociais se tornaram especialidades
estreitas; como nas ciéncias fisicas, ninguém 1é os classicos da
area ou, na verdade, esta familiarizado com a histéria da
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disciplina ha mais tempo do que os artigos de periodicos deste
ano. Ninguém mais escreve tratados sistematicos; apresentacoes
sistematicas sdo deixadas para livros didaticos ingénuos, en-
quanto os “verdadeiros” estudiosos da area gastam sua energia
em minucias técnicas para os peridodicos profissionais.

Vimos que mesmo as ciéncias fisicas tém seus problemas
de perpetuacdo acritica de suposicoes e paradigmas fundamen-
tais; mas nas ciéncias sociais e na filosofia essa imitacao dos mé-
todos das ciéncias fisicas foi desastrosa, pois, embora as ciéncias
sociais demorassem a mudar seus pressupostos fundamentais no
passado, elas acabaram conseguindo fazé-lo por puro raciocinio e
critica do paradigma basico. Demorou, por exemplo, muito tempo
para que a economia da “utilidade marginal” substituisse a eco-
nomia classica no final do século XIX, mas isso foi finalmente feito
por meio desse raciocinio e questionamento fundamentais. Mas
nenhum tratado sistematico — com uma excecdo a ser discutida
abaixo — foi escrito em economia, nem um Unico, desde a Primeira
Guerra Mundial. E se ndo houver tratados sistematicos, nao pode
haver questionamento dos pressupostos fundamentais; privado
dos testes de laboratorio que fornecem as verificacoes finais sobre
as teorias da ciéncia fisica, e agora também privado do uso siste-
matico da razao para desafiar suposicées fundamentais, é quase
impossivel ver como a filosofia contemporanea e as ciéncias soci-
ais podem mudar os paradigmas fundamentais nos quais elas es-
tiveram agarradas durante a maior parte deste século. Mesmo se
estivéssemos em total acordo com a tendéncia fundamental das
ciéncias sociais neste século, a auséncia de questionamento fun-
damental — a reducdo de todas as disciplinas a mesquinharia das
revistas — seria motivo para sérias duvidas sobre a solidez das ci-
éncias sociais.

Mas se alguém acredita, como o presente autor faz, que os
paradigmas fundamentais da filosofia moderna do século XX e das
ciéncias sociais tém sido gravemente falhos e falaciosos desde o
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inicio, incluindo a imitacdo das ciéncias fisicas, entao esta certo
clamar por uma reconstrucao radical e fundamental de todas es-
sas disciplinas, e pela abertura das atuais burocracias especiali-
zadas nas ciéncias sociais para uma critica total de seus pressu-
postos e procedimentos.

De todas as ciéncias sociais, a economia foi a que mais so-
freu com esse processo degenerativo, pois a economia é erronea-
mente considerada a mais “cientifica” das disciplinas. Os fil6sofos
ainda leem Platao ou Kant em busca de insights sobre a verdade;
teoricos politicos ainda leem Aristoteles e Maquiavel pelo mesmo
motivo. Mas nenhum economista mais 1€ Adam Smith ou James
Mill com o mesmo proposito. A histéria do pensamento econo-
mico, antes exigida na maioria dos departamentos de pos-gradu-
acao, € agora uma disciplina que esta morrendo rapidamente, re-
servada apenas aos antiquarios. Estudantes de pos-graduacao es-
tao presos aos artigos de revistas académicas mais recentes, a lei-
tura de economistas publicados antes da década de 1960 é consi-
derada uma diletante perda de tempo e qualquer questionamento
de suposicoes fundamentais por tras das teorias atuais € seria-
mente desencorajado. Se ha alguma mencao a economistas mais
antigos, € apenas em algumas pinceladas superficiais para des-
crever os precursores dos atuais Grandes Homens no campo. O
resultado ndo é apenas que a economia esta presa em um cami-
nho tragicamente errado, mas também que as verdades forneci-
das pelos grandes economistas do passado foram coletivamente
esquecidas pela profissao, perdidas em uma forma de “buraco de
memoria” orwelliana.

De todas as tragédias provocadas por essa amnésia coletiva
na economia, a maior perda para o mundo € o eclipse da “Escola
Austriaca”. Fundada nas décadas de 1870 e 1880, e ainda prati-
camente sem vida, a Escola Austriaca sofreu muito mais aban-
dono do que as outras escolas de economia por uma variedade de
razoes poderosas. Em primeiro lugar, é claro, ela foi fundada ha
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um século, o que na era cientifica atual € em si suspeito. Em se-
gundo lugar, a Escola Austriaca desde o inicio foi conscientemente
filoséfica em vez de “cientificista”, muito mais preocupada com
metodologia e epistemologia do que outros economistas moder-
nos, os austriacos logo chegaram a uma oposicao de principio ao
uso da matematica ou de “testes estatisticos” na teoria economica.
Ao fazer isso, eles se colocaram em oposicdo a todas as tendéncias
positivistas que imitam as ciéncias naturais deste século. Ter-
ceiro, significava, além disso, que os austriacos continuavam a
escrever tratados fundamentais, enquanto outros economistas se
voltavam para artigos estreitos e orientados para a matematica.
E, ao enfatizar o individuo e suas escolhas, tanto metodologica
quanto politicamente, os austriacos estavam se opondo também
ao holismo e ao estatismo deste século.

Essas trés divergéncias radicais das tendéncias atuais fo-
ram suficientes para impelir os austriacos ao esquecimento ime-
recido. Mas havia outro fator importante, que a primeira vista
pode parecer banal: a barreira do idioma. E notério no mundo
académico que, apesar dos “testes de linguagem” em contrario,
nenhum economista ou cientista social americano (ou inglés) con-
segue realmente ler uma lingua estrangeira. Consequentemente,
a aceitacdo da economia baseada no exterior deve depender dos
caprichos da traducao. Dos grandes fundadores da Escola Austri-
aca, a obra de Carl Menger, das décadas de 1870 e 1880, perma-
neceu sem traducdo para o inglés até a década de 1950; o aluno
de Menger, Eugen von B6hm-Bawerk, se saiu muito melhor, mas
mesmo sua obra completa nao foi traduzida até o final dos anos
1950. O grande aluno de Bohm-Bawerk, Ludwig von Mises, o fun-
dador e diretor da escola “neoaustriaca”, se saiu quase tao mal
quanto Menger. Sua obra classica Teoria do Dinheiro e do Crédito,
publicada em 1912, que aplicava a economia austriaca aos pro-
blemas monetarios e bancarios, e que continha as sementes de
uma teoria dos ciclos economicos radicalmente nova (e ainda
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amplamente desconhecida), teve grande influéncia no continente
da Europa, mas permaneceu sem traducdo até 1934. Nessa
época, o trabalho de Mises seria rapidamente enterrado na Ingla-
terra e nos Estados Unidos pelo furor da “Revolucao Keynesiana”,
que estava em polos opostos da teoria de Mises. O livro de Mises
de 1928, Geldwertstabilisierung und Konjunkturpolilik, que previu
a Grande Depressao com base em sua teoria do ciclo econémico
desenvolvida, permanece sem traducao até hoje. O monumental
tratado sistematico de Mises, Nationaldkonomie, integrando a te-
oria econdmica com base em uma epistemologia basica sélida, foi
esquecido também por ter sido publicado em 1940, em meio a
uma Europa dilacerada pela guerra. Mais uma vez, sua traducao
para o inglés como A¢cdo Humana (1949) veio em um momento no
qual a economia havia definido sua face metodologica e politica
em uma direcdo radicalmente diferente e, portanto, o trabalho de
Mises, como no caso de outros desafios aos paradigmas funda-
mentais da ciéncia, nao foi refutada ou criticada, mas simples-
mente ignorada.

Assim, embora Ludwig von Mises fosse reconhecido como
um dos economistas mais eminentes da Europa nas décadas de
1920 e 1930, a barreira da lingua impediu qualquer reconheci-
mento de Mises no mundo anglo-americano até meados da década
de 1930; entdo, quando sua teoria do ciclo econémico estava co-
mecando a ser reconhecida como uma explicacao para a Grande
Depressao, o reconhecimento atrasado de Mises se perdeu na agi-
tacao da Revolucao Keynesiana. Refugiado privado de sua base
académica ou social na Europa, Mises emigrou para os Estados
Unidos a mercé de seu novo ambiente. Mas embora, no clima da
época, os refugiados esquerdistas e socialistas da Europa fossem
cultivados, festejados e recebessem cargos académicos de presti-
gio, um destino diferente foi imposto a um homem que encarnava
um individualismo metodolégico e politico que era um anatema
para a academia americana. Na verdade, o fato de um homem da
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eminéncia de Mises nao ter recebido uma unica oferta académica
regular, e de nunca ter sido capaz de lecionar em um prestigioso
departamento de poés-graduacdo neste pais, € uma das manchas
mais vergonhosas na nao muito ilustre histéria de Ensino supe-
rior americano. O fato de o proprio Mises ter sido capaz de preser-
var sua grande energia, sua notavel produtividade e sua infalivel
gentileza e bom humor em face desse tratamento miseravel € sim-
plesmente mais um tributo as qualidades desse homem notavel
que agora homenageamos em seu aniversario de 90 anos.

Estabelecido, entdo, que os escritos de Ludwig von Mises
sao a personificacdo de um homem corajoso e eminente que segue
sua disciplina, bem como mostram sua visao que nao da atencao
aos maus tratos. Ainda, que verdades substantivas eles tém a ofe-
recer a um americano em 1971? Apresentam verdades ndo encon-
tradas em outros lugares e, portanto, oferecem interesse intrin-
seco além do registro historico de uma luta pessoal fascinante? A
resposta — que obviamente ndo pode ser documentada no com-
passo deste artigo — € simples e surpreendentemente esta: que
Ludwig von Mises nos oferece nada menos do que o paradigma
correto completo e desenvolvido de uma ciéncia que se perdeu tra-
gicamente na ultima metade do século. O trabalho de Mises nos
apresenta a alternativa correta e radicalmente divergente para as
falhas, erros e falacias que um numero crescente de estudantes
esta sentindo na ortodoxia econémica atual. Muitos alunos acham
que ha algo muito errado com a economia contemporanea, e mui-
tas vezes suas criticas sao incisivas, mas eles desconhecem qual-
quer alternativa teorica. Como Thomas Kuhn mostrou, um para-
digma, embora falho, ndo sera descartado até que possa ser subs-
tituido por uma teoria concorrente. Ou, no vernaculo: “Vocé nao
pode vencer algo com nada” e “nada” é tudo o que muitos criticos
atuais da ciéncia economica podem oferecer. Mas a obra de
Ludwig von Mises fornece esse “algo”; fornece uma economia ba-
seada nao na imitacdo da ciéncia fisica, mas na propria natureza
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do homem e na escolha individual. E fornece essa economia de
uma forma sistematica e integrada que esta admiravelmente equi-
pada para servir como uma alternativa paradigmatica correta
para a auténtica situagdo de crise — na teoria e na politica publica
— que a economia moderna tem causado a nés. Nao é exagero dizer
que Ludwig von Mises € a saida para os dilemas metodolégicos e
politicos que se acumulam no mundo moderno. O que € necessa-
rio agora € uma multidao de “austriacos” que possam espalhar a
palavra da existéncia desse caminho negligenciado.

Resumidamente, o sistema econoémico de Mises — conforme
estabelecido particularmente em seu livro Acdo Humana — funda-
menta a economia diretamente no axioma da acdo: em uma ana-
lise da verdade primordial de que os homens individuais existem
e agem, isto €, fazem escolhas intencionais entre alternativas. So-
bre esse axioma de acao simples e evidente, Ludwig von Mises
deduz todo o edificio sistematico da teoria econémica; um edificio
que é tao verdadeiro quanto o axioma basico e as leis fundamen-
tais da légica. Toda a teoria € a elaboracao do individualismo me-
todologico em economia, a natureza e as consequéncias das esco-
lhas e trocas dos individuos. A devocao intransigente de Mises ao
livre mercado, sua oposicao a todas as formas de estatismo, deriva
de sua analise da natureza e das consequéncias dos individuos
agindo livremente por um lado, e contra a interferéncia coercitiva
governamental ou planejamento do outro. Baseando-se no axioma
da acao, Mises é capaz de mostrar as consequéncias felizes da
liberdade e do mercado livre na eficiéncia social, prosperidade e
desenvolvimento; em oposicdo as consequéncias desastrosas da
intervencado governamental na pobreza, guerra, caos social e re-
trocesso. Essa consequéncia politica por si so, € claro, torna a
metodologia, bem como as conclusdes da economia misesiana, um
anatema para as ciéncias sociais modernas.

Como Mises coloca:
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Principes e maiorias democraticas estao em-
briagados de poder. Eles devem relutantemente ad-
mitir que estao sujeitos as leis da natureza. Mas eles
rejeitam a propria nocao de direito econdémico. Nao
sdo eles os legisladores supremos? ... Na verdade, a
histéria econdémica € um longo histérico de politicas
governamentais que fracassaram porque foram ela-
boradas com um ousado desprezo pelas leis da eco-
nomia.

E impossivel compreender a histéria do pen-
samento econdmico se nao se atentar para o fato que
a economia como tal € um desafio a presuncéao de
quem esta no poder. Um economista nunca pode ser
o favorito de autocratas e demagogos. Com eles, ele
€ sempre o criador de travessuras. ...

Diante de toda essa agitacao frenética, é con-
veniente estabelecer o fato que o ponto de partida de
todo raciocinio praxeolégico e economico, a categoria
da acdo humana, € a prova de quaisquer criticas e
objecoes. ... Partindo do fundamento inabalavel da
categoria de acao humana, a praxeologia e a econo-
mia avancam passo a passo por meio do raciocinio
discursivo. Definindo com precisao as suposicoes e
condicoes, eles constroem um sistema de conceitos
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e extraem todas as inferéncias implicitas por racio-
cinio logicamente inatacavel.5

E de novo:

As leis do universo sobre as quais a fisica, a
biologia e a praxeologia [essencialmente a economia]
fornecem conhecimento sao independentes da von-
tade humana, sao fatos ontologicos primarios que
restringem rigidamente o poder do homem de agir.

Apenas os insanos se aventuram a desconsi-
derar as leis fisicas e bioloégicas. Mas € muito comum
desprezar as leis economicas. Os governantes nao
gostam de admitir que seu poder seja restringido por
quaisquer outras leis além das da fisica e da biologia.
Eles nunca atribuem suas falhas e frustracoes a vi-
olacao da lei econdémica.6

° Ludwig von Mises, Human Action (Auburn, Ala.: Mises Institute,
1998), p. 67.

9 Ibid., Pp. 755-56. Como Mises indica, a revolta contra a economia

como o prentncio de uma economia de livre mercado € tao antiga quanto os
economistas cldssicos que Mises reconhece como seus antepassados. Nio foi
por acaso, por exemplo, que George Fitzhugh, o principal apologista sulista da
escravidao e um dos primeiros sociélogos dos EUA, atacou bruscamente a eco-
nomia cldssica como “a ciéncia da sociedade livre”, enquanto defendia o soci-
alismo como “a ciéncia da escravidao”. Veja George Fitzhugh em C. Vann
Woodward, Cannibals All! (Cambridge, Mass.: Harvard University Press,
1960), p. xvii; e Joseph Dorfman, The Economic Mind in American
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Uma caracteristica notavel da analise de Mises do “inter-
vencionismo” — da intervencao governamental na economia — € que
é fundamentalmente o que agora poderia ser chamado de “ecolo-
gico”, pois mostra que um ato de intervencao gera consequéncias
e dificuldades nao intencionais, que entao deixa o governo com a
alternativa: ou mais intervencao para “resolver” esses problemas,
ou revogar toda a estrutura intervencionista. Em suma, Mises
mostra que a economia de mercado é uma teia inter-relacionada
finamente construida; e a intervencao coercitiva em varios pontos
da estrutura criara problemas imprevistos em outros lugares. A
logica da intervencao, entao, € cumulativa, portanto, uma econo-
mia mista € instavel — sempre tendendo para o socialismo em
grande escala ou de volta para uma economia de livre mercado. O
programa americano de apoio aos precos agricolas, assim como o
programa de controle de aluguéis da cidade de Nova York, sao
quase casos classicos das consequéncias e armadilhas da inter-
vencao. Na verdade, a economia americana praticamente atingiu
o ponto em que a tributacao paralisante, a inflacao continua, as
graves ineficiéncias e colapsos em areas como vida urbana, trans-
porte, educacao, telefone e servico postal, as restricoes e greves
destruidoras de sindicatos trabalhistas, bem como o crescimento
acelerado da dependéncia do bem-estar social trouxeram a crise
de intervencionismo em grande escala que Mises previu ha muito
tempo. A instabilidade do sistema intervencionista do estado de
bem-estar social esta agora tornando totalmente clara a escolha

Crvilization (Nova York: Viking Press, 1946), vol. 2, pag. 929. Sobre o pre-
conceito estatista e anti-individualista profundamente enraizado nos funda-
mentos da sociologia, ver Leon Bramson, The Political Context of Sociology
(Princeton, NJ: Princeton University Press, 1961), esp. pp. 11-17.
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fundamental que nos confronta entre o socialismo de um lado e o
capitalismo de livre mercado do outro.

Talvez a contribuicao individual mais importante de Mises
para a economia da intervencao seja também a mais gravemente
negligenciada nos dias atuais: sua analise do dinheiro e do ciclo
economicos. Estamos vivendo em uma época na qual até mesmo
0s economistas supostamente mais devotados ao livre mercado
estao dispostos e ansiosos para ver o estado monopolizar e dirigir
a emissao de dinheiro. Ainda assim, Mises mostrou que:

1-Nunca ha nenhum beneficio social ou econémico a ser
conferido por um aumento na oferta de dinheiro;

2-A intervencao do governo no sistema monetario € invari-
avelmente inflacionaria;

3-Portanto, o governo deve ser separado do sistema mone-
tario, assim como o mercado livre exige que o governo nao inter-
venha em nenhuma outra esfera da economia.

Aqui, Mises enfatiza que s6 ha uma maneira de garantir
essa liberdade e separacdo: ter um dinheiro que também €é uma
mercadoria Util, cuja producdo esta, como outras mercadorias,
sujeita as forcas de oferta e demanda do mercado. Em suma, esse
dinheiro mercadoria — que, na pratica, significa o padrao-ouro
completo — deve substituir a emissao fiduciaria de papel-moeda
pelo governo e seu sistema bancario controlado.”

7 Assim, ver Ludwig von Mises, The Theory of Money and Credit (Ir-
vington-on-Hudson, NY: Foundation for Economic Education, 1971).
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A brilhante teoria do ciclo econdmico de Mises € a Unica a
ser integrada a analise geral dos economistas do sistema de pre-
cos, do capital e dos juros. Mises mostra que o fenémeno do ciclo
economico, as alternancias recorrentes de expansao e retracao
com as quais nos familiarizamos muito, ndo pode ocorrer em um
mercado livre e desimpedido. Nem € o ciclo econémico uma série
misteriosa de eventos aleatorios a serem verificados e neutraliza-
dos por um governo central sempre vigilante. Ao contrario, o ciclo
econdmico & gerado pelo governo; especificamente, pela expansao
do crédito bancario promovida e alimentada pela expansao gover-
namental das reservas bancarias. Os atuais “monetaristas” enfa-
tizaram que esse processo de expansao do crédito infla a oferta de
moeda e, portanto, o nivel de precos; mas eles negligenciaram to-
talmente a visdo misesiana crucial de que uma consequéncia
ainda mais prejudicial é a distorcao de todo o sistema de precos e
producao. Especificamente, a expansao da moeda bancaria causa
uma reducdo artificial da taxa de juros e um superinvestimento
artificial e antieconéomico em bens de capital: maquinas, instala-
coes, matérias-primas industriais, projetos de construcao, etc.
Enquanto a expansao inflacionaria do dinheiro e do crédito ban-
cario continuar, a inseguranca desse processo sera mascarada, e
a economia podera cavalgar na ja conhecida euforia do boom; mas
quando a expansao do crédito bancario finalmente parar, como
deve parar se quisermos evitar uma inflacao galopante, o dia do
acerto de contas tera chegado, pois, sem o anddino da inflacao
continua da moeda, as distorcoes e ma alocacdes da producao, o
superinvestimento em projetos de capital antiecondomicos e os pre-
cos e salarios excessivamente altos nessas industrias de bens de
capital tornam-se evidentes e 6bvios. E entdo que a recessao ine-
vitavel se instala; a recessao € a reacédo pela qual a economia de
mercado se reajusta, liquida os investimentos prejudiciais e reali-
nha os precos e os produtos da economia de modo a eliminar as
consequéncias prejudiciais do boom. A recuperacao chega quando
o reajuste é concluido.
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E claro que as prescricdes politicas decorrentes da teoria
misesiana dos ciclos econémicos sao o oposto das politicas “pos-
keynesianas” da moderna economia ortodoxa. Se houver inflacao,
a receita misesiana €, simplesmente, que o governo pare de inflar
a oferta de moeda. Quando ocorre a recessao inevitavel, em con-
traste com a visdo moderna de que o governo deve se apressar
para expandir a oferta de moeda (os monetaristas) ou se envolver
em gastos deficitarios (os keynesianos), os austriacos afirmam que
o governo deve manter suas maos longe do sistema econémico —
deve, neste caso, permitir que o doloroso, mas necessario processo
de ajuste da recessao se resolva o mais rapido possivel. Na melhor
das hipoteses, gerar outra inflacao para encerrar a recessao sim-
plesmente definira o cenario para outra recessao, mais profunda,
mais tarde; na pior das hipoteses, a inflacdo simplesmente atra-
sara o processo de ajuste e, assim, prolongara a recessao indefi-
nidamente, como aconteceu tragicamente na década de 1930. As-
sim, enquanto a ortodoxia atual sustenta que o ciclo econéomico €
causado por processos misteriosos dentro da economia de mer-
cado e deve ser neutralizado por uma politica governamental
ativa, a teoria de Mises mostra que os ciclos econdémicos sao ge-
rados pelas politicas inflacionarias do governo, e que, uma vez co-
locada em curso, a melhor coisa que o governo pode fazer é deixar
a economia em paz. Em suma: a doutrina austriaca € a Ginica ado-
cao consistente do laissez-faire, pois, em contraste com outras es-
colas de economia de “livre mercado”, Mises e os austriacos apli-
cariam o laissez-faire tanto as areas “macro” quanto as “micro” da
economia.

Se o intervencionismo € invariavelmente calamitoso e auto-
destrutivo, o que dizer da terceira alternativa: o socialismo? Aqui,
Ludwig von Mises € reconhecido por ter feito sua contribuicao
mais conhecida para a ciéncia econdémica: sua demonstracao, ha
mais de cinquenta anos, de que o planejamento central socialista
era irracional, uma vez que o socialismo nao podia se envolver
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naquele “calculo econémico de precos” indispensavel a qualquer
economia moderna industrializada. Somente um verdadeiro mer-
cado, baseado na propriedade privada dos meios de producao e
na troca de tais titulos de propriedade, pode estabelecer tais pre-
cos de mercado genuinos, precos que servem para alocar recursos
produtivos — terra, trabalho e capital — para as areas e campos que
mais eficientemente satisfardo as demandas dos consumidores.
Mas Mises mostrou que, mesmo que o governo estivesse disposto
a esquecer os desejos do consumidor, nao poderia alocar de forma
eficiente para seus proéprios fins sem uma economia de mercado
para definir precos e custos. Mises foi saudado até pelos socialis-
tas por ser o primeiro a expor todo o problema do calculo racional
de precos em uma economia socialista; mas os socialistas e outros
economistas presumiram erroneamente que Oskar Lange e outros
haviam resolvido satisfatoriamente esse problema de calculo em
seus escritos da década de 1930. Na verdade, Mises havia anteci-
pado as “solucoes” de Lange e as refutado em seu artigo original.8

E altamente irénico que, assim que a profissdo de econo-
mista se acomodou contente na nocao de que a acusacao de Mises
havia sido refutada, os paises comunistas da Europa Oriental co-
mecaram a descobrir, pragmaticamente e muito contra sua

® O artigo cldssico de Mises foi traduzido como “Economic Calculation
in the Socialist Commonwealth”, em FA Hayek, ed., Collectivist Economic
Planning (Londres: George Routledge and Sons, 1935), pp. 87-130. Os arti-
gos de Mises e outros de Lange e Hayek foram reimpressos em Morris Borns-
tein, ed., Comparative Economic Systems (Homewood, Ill.: Richard D. Irwin,
1969). Uma excelente discussao e critica de toda a controvérsia pode ser en-
contrada em Trygve JB Hoft, Economic Calculation in the Socialist Society
(Londres: William Hodge, 1949).
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vontade, que o planejamento socialista era de fato insatisfatorio,
especialmente a medida que suas economias estavam se industri-
alizando. Comecando com o rompimento da Iugoslavia com o pla-
nejamento estatal em 1952, os paises da Europa Oriental tém se
afastado com surpreendente rapidez do planejamento socialista
em direcdo ao mercado livre, um sistema de precos, testes de lu-
Cros e prejuizos para empresas, etc. A Iugoslavia tem sido parti-
cularmente determinada em sua mudanca cumulativa em direcao
a um mercado livre, e até mesmo longe do controle estatal dos
investimentos — o ultimo baluarte do governo em uma economia
socialista. E lamentavel, mas ndo surpreendente, que, nem no
Oriente, nem no Ocidente, o nome de Ludwig von Mises tenha sido
citado como o profeta do colapso do planejamento central.®

Se esta se tornando cada vez mais evidente que as econo-
mias socialistas estdo entrando em colapso no Oriente, e, por ou-
tro lado, que o intervencionismo esta caindo aos pedacos no Oci-
dente, entdo a perspectiva esta se tornando cada vez mais favora-
vel para que tanto o Oriente quanto o Ocidente se voltem logo ao
mercado livre e a sociedade livre. Mas o que nunca deve ser es-
quecido € que esses eventos sao uma confirmacao e uma reivindi-
cacao da estatura de Ludwig von Mises, da importancia de sua
contribuicao e de seu papel, pois Mises, quase sozinho, nos ofere-
ceu o paradigma correto para a teoria econdémica, para as ciéncias

? Na Iugoslédvia, ver Rudolf Bicanic, “Economics of Socialism in a De-
veloped Country”, em Bornstein, Comparative Economic Systems, pp. 222-35:
sobre os demais paises da Europa Oriental, ver Michael Gamarnikow, Eco-
nomic Reforms in Eastern Europe (Detroit, Mich.: Wayne State University
Press, 1968).
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sociais e para a propria economia, e ja passou da hora para que
esse paradigma seja abracado, em todas as suas partes.

Nao ha conclusao mais adequada para um tributo a Ludwig
von Mises do que as ultimas frases comoventes de sua maior rea-
lizacdo, Acdo Humana:

O corpo de conhecimento econdémico € um ele-
mento essencial na estrutura da civilizacdo humana,
€ a base sobre a qual o industrialismo moderno e
todas as conquistas morais, intelectuais, tecnologi-
cas e terapéuticas dos ultimos séculos foram cons-
truidas. Cabe aos homens se fardo o uso adequado
do rico tesouro que esse conhecimento lhes propor-
ciona ou se o deixarao sem uso. Mas se eles falharem
em tira dele o melhor proveito e desconsiderar seus
ensinamentos e adverténcias, eles ndao anulardo a
economia; eles vao erradicar a sociedade e a raca hu-
mana.l10

Gracas em grande parte a vida e obra de Ludwig von Mises,
podemos realisticamente esperar e supor que a humanidade es-
colhera o caminho da vida, liberdade e progresso, e finalmente se
afastara decisivamente da morte e do despotismo.

' Mises, A¢Go Humana, p. 881.

113






Secao III

Principlos de

Economia e

Intervencao
Governamental






Capitulo 8: Fundamentos de
valor e preco

[Reproduzido de The Essential von Mises (1973); reimpresso em
Scholar, Creator, Hero (1988) e The Essential von Mises (Auburn, Alabama:
Mises Institute, 2009), pp. 3-11.]

Ludwig von Mises (1881-1973) nasceu no dia 29 de
setembro na cidade de Lemberg, entao parte do Império Austro-
hungaro, onde estava morando seu pai, Arthur Edler von Mises,
destacado engenheiro civil, que trabalhava nas estradas de ferro
austriacas. Na virada do século, ingressou na Universidade de
Viena, cidade em que fora criado, para graduar-se em Direito e
Economia.

Nasceu e cresceu quando a grande “Escola Austriaca” de
economia chegava ao seu apogeu. E impossivel compreender
Mises, com suas vitais contribuicoes a economia, sem levar em
conta a tradicao dessa escola, por ele estudada e assimilada.

Por volta da segunda metade do século XIX, tornou-se claro
que a “economia classica”, que atingira seu apice na Inglaterra,
nas pessoas de David Ricardo e John Stuart Mill, socobrara
lamentavelmente em meio aos escolhos de uma série de falhas
fundamentais. A falha crucial fora a tentativa de analisar a
economia com base em “classes” e ndo em acodes de individuos;
por isso, os economistas classicos, além de nao conseguirem
explicar corretamente as forcas subjacentes que determinam os
valores e os precos relativos dos bens e servicos, tampouco foram
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capazes de analisar as acoes dos consumidores, determinantes
decisivos das atividades dos produtores na economia. Voltados
para “classes” de bens, nunca puderam resolver, por exemplo, o
“paradoxo do valor”: o pdo, apesar de ser extremamente util,
constituindo, mesmo, o “sustento da vida”, tem baixo valor no
mercado, enquanto os diamantes, mero luxo, e, portanto, simples
futilidade do ponto de vista da sobrevivéncia humana, sao
valorizadissimos. Por que o pao, obviamente mais util que os
diamantes, é cotado no mercado a preco tdo inferior ao destes?

Tendo desistido de explicar esse paradoxo, os economistas
classicos chegaram, infelizmente, a uma conclusao: como os
valores eram fundamentalmente divididos, o pao, embora tivesse
um “valor de uso” superior ao dos diamantes, tinha, por alguma
razao, um menor “valor de troca”. Foi com base nessa divisdo que
geracoes posteriores de autores denunciaram que a economia de
mercado ensejava uma calamitosa canalizacdo de recursos para a
“producao para lucro”, em detrimento da “producado para uso”,
muito mais benéfica.

Incapazes de analisar as acoes dos consumidores, os
economistas classicos tampouco conseguiram = explicar
satisfatoriamente o que determinava os precos no mercado.
Procurando, as cegas, uma solucao, concluiram,
lamentavelmente: (a) que o valor era algo inerente as mercadorias;
(b) que o valor s6 podia ter sido conferido a esses bens pelos
processos de producdo; e (c) que sua fonte basica era o “custo” de
producédo, ou mesmo a quantidade de horas de trabalho nela
despendidas.

Foi essa analise ricardiana que, mais tarde, permitiu que
Karl Marx concluisse com perfeita logica que, se todo valor é
produto da quantidade de horas de trabalho, entao, todo juro e
todo lucro obtidos por capitalistas e empregadores se constituem,
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necessariamente, em “mais-valia”, injustamente extorquida dos
ganhos a que faz jus a classe trabalhadora.

Tendo, assim, caucionado o marxismo, os ricardianos
tentaram replicar que os bens de capital eram produtivos, sendo,
por isso, razoavel que auferissem sua cota na forma de lucros; os
marxistas retrucaram, entdo, com razao, que o capital também é
trabalho “embutido”, ou “incorporado”, e que, por conseguinte,
nos salarios deveria estar absorvido todo o rendimento da
producao.

Mas néo foi s6 o lucro que recebeu dos economistas uma
explicacdo ou justificativa insatisfatoria. Ao tratar da partilha do
rendimento da producao exclusivamente em termos de “classes”,
os ricardianos perceberam apenas uma permanente “luta de
classe” entre “salarios”, “lucros” e “aluguéis”, luta esta em que
trabalhadores, capitalistas e proprietarios brigariam eternamente
por seus respectivos quinhodes. Pensando apenas com base em
agregados, os ricardianos dissociaram lamentavelmente as
questoes de “producao” e “distribuicao”, concebendo a ultima
como objeto de conflito entre essas classes em luta. Foram
forcados a concluir que a elevacao dos salarios so era possivel a
custa de reducao de juros e rendas. Mais uma vez, os ricardianos
abriram caminho para o sistema marxista.

Assim, considerando classes em vez de individuos, os
economistas classicos nado s6 tiveram de abandonar qualquer
analise do consumo, perdendo-se na analise do valor e do preco,
como também nao conseguiram sequer aproximar-se de uma
explicacdo sobre a determinacao do preco dos fatores individuais
de producao, quais sejam, unidades especificas de trabalho, terra
ou bens de capital. Na segunda metade do século XIX, as
deficiéncias e falacias da economia ricardiana tornaram-se cada
vez mais patentes. A propria ciéncia econdmica chegara a um beco
sem saida.
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Muitas vezes, na historia da invencao humana, descobertas
semelhantes foram feitas ao mesmo tempo, de forma inteiramente
independente, por pessoas que viviam em lugares e em condicoes
muito diversas. Assim também, a solucdo de muitos dos
paradoxos acima referidos emergiu, de modo totalmente
independente e sob formas diversas, num s6 ano - em1871: na
Inglaterra, por meio de William Stanley Jevons; na cidade suica
de Lausanne, por meio de Leon Walras; e, em Viena, com Carl
Menger. Foi este o ano do nascimento da economia moderna, ou
“neoclassica”. A solucao proposta por Jevons em sua nova
concepcao econdmica era fragmentada e incompleta. Além disso,
ele teve de lutar contra o enorme prestigio granjeado pela
economia ricardiana no fechado meio intelectual da Inglaterra.
Consequentemente, teve pouca influéncia e atraiu poucos
seguidores. O sistema de Walras também exerceu pouca
influéncia nessa época. Mais tarde, como veremos, este sistema
foi, infelizmente, revivificado para servir de base as falacias da
microeconomia de nossos dias. A concepcao e a solucao de longe
as mais notaveis foram de Carl Menger,! professor de economia
na Universidade de Viena. Foi ele o fundador da “Escola
Austriaca”.

Seu trabalho pioneiro alcancou plena realizacao na grande
obra sistematica de seu brilhante aluno sucessor na Universidade
de Viena, Eugen von Bohm-Bawerk. Foi a monumental obra de

1 Expostas na obra Principles of Economy (Nova lorque: New York
University Press, 1981), cujo original em alemao intitula-se Grundsdtzeder
Volkswirtschaftslehre (1871).
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Bohm-Bawerk, elaborada em grande parte durante a década de
1880, que, culminando nos varios volumes do livro Capital and
Interest, constituiu o produto maduro da Escola Austriaca.2
Outros eminentes e criativos economistas contribuiram para essa
mesma escola nas duas ultimas décadas do século XIX, mas
Bohm-Bawerk sobrepujou todos eles.

Para os dilemas da economia, as solucdes “austriacas” ou
menger-bohm-bawerkianas foram, em comparacao com as dos
ricardianos, muito mais abrangentes por terem raizes numa
epistemologia diametralmente oposta. Os austriacos centravam
indefectivelmente sua analise no individuo, no agente, na medida
em que este faz escolhas no mundo real com base em suas
preferéncias e valores. Tendo partido do individuo, puderam
fundamentar sua analise da atividade economica e da producao
nos valores e desejos dos consumidores individuais. Cada
consumidor agiria segundo sua propria escala de preferéncias e
de valores. Esses valores interagiriam e se combinariam para
formar as demandas do consumidor, que sao a base e o guia da
atividade produtiva. Ao fundamentar sua analise no individuo que
enfrenta o mundo real, os “austriacos” perceberam que a atividade
produtiva se baseava em expectativas de satisfazer as demandas
dos consumidores.

Por conseguinte, perceberam claramente que nenhuma
atividade produtiva, fosse da mao de obra, fosse de quaisquer
outros fatores produtivos, poderia conferir valor a bens ou
servicos. O valor consistia em avaliacoes subjetivas de

2 Eugen von Bohm-Bawerk, Capital and Interest (3 vols., South Hol-
land, I11.: Libertarian Press, 1959), tradugao da 4° edi¢ao da obra em alemao,
Kapital und Kapitalizins (1921).
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consumidores individuais. Em outras palavras: eu poderia gastar
trinta anos de trabalho e de outros recursos na fabricacao de um
triciclo gigante movido a vapor, contudo, se ao oferecer esse
produto, eu nao encontrasse consumidores dispostos a compra-
lo, teria que admitir que ele era economicamente desprovido de
valor, apesar de todo esforco, alias mal orientado, que empenhara
na fabricacdo. O valor é determinado pelas avaliacoes dos
consumidores e os precos relativos dos bens e servicos sao
determinados pela avaliacao que os consumidores fazem destes
produtos, bem como pela intensidade de seu desejo de adquiri-
los.

Focalizando nitidamente o individuo, e nao “classes”
amplas, os “austriacos” puderam resolver com facilidade o
“paradoxo do valor” que tanto aturdira os classicos. No mercado,
um individuo jamais tem de escolher entre “pao” como classe e
“diamantes” como classe. Os “austriacos” mostraram que, quanto
maior a quantidade ou quanto maior o numero de unidades de
um bem que uma pessoa possui, menor € o valor que esta pessoa
atribui a cada unidade deste bem. O homem que erra sedento pelo
deserto atribuira um valor ou “utilidade” extremamente elevado a
um copo d’agua, porém, em Viena ou em Nova lorque, com agua
em abundancia a sua volta, este mesmo homem atribuira
reduzidissimo valor ou “utilidade” a esse copo d’agua. No deserto,
ele pagaria por este copo um preco muitissimo mais alto do que o
que pagaria em Nova lorque.

Em suma, o individuo em acao se depara com unidades
especificas, ou “margens”, que sao a base de sua escolha. A
descoberta “austriaca” foi denominada “lei da utilidade marginal
decrescente”. Assim, o “pao” € tao mais barato que o “diamante”
por uma simples razao: o numero de paes disponiveis €
imensamente superior ao de quilates de diamantes. Em
consequéncia, o valor e o preco de cada pao serdao muito inferiores
ao valor e ao preco de cada quilate. Nao ha contradicao entre
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“valor de uso” e “valor de troca”: em funcao da abundancia de paes
disponiveis, um pao € menos “Util” para o individuo que um
quilate de diamante.

A mesma concentracao nas acoes dos individuos, portanto,
na “analise marginal”, solucionou também o problema da
“distribuicdo” da renda no mercado. Os “austriacos”
demonstraram que cada unidade de um fator de producao, seja
de diferentes tipos de trabalho, de terra, ou de bem de capital, é
cotada no mercado livre segundo sua “produtividade marginal”,
em outras palavras, com base em sua contribuicdo efetiva para o
valor do produto final comprado pelos consumidores. Quanto
mais alta for a “oferta”, ou seja, a quantidade de unidades de um
dado fator, menor tende a ser sua produtividade marginal e,
consequentemente, seu preco; quanto mais baixa for a sua oferta,
mais elevado tendera a ser seu preco. Assim, os “austriacos”
mostraram que nao havia nenhum conflito ou luta de classe
arbitraria e irracional entre as diferentes classes de fatores; ao
contrario, cada tipo de fator contribui harmoniosamente para o
produto final, destinado a satisfazer os mais intensos desejos dos
consumidores com a maxima eficiéncia (i.e., com o menor
dispéndio de recursos). Cada unidade de cada fator ganha, entao,
seu produto marginal, sua propria contribuicao para o resultado
produtivo.

De fato, se houvesse um conflito de interesses, nao seria
entre tipos de fatores — terra, trabalho, capital -, seria entre
fornecedores concorrentes do mesmo fator. Se, por exemplo,
alguém descobrisse uma nova jazida de cobre, o aumento da
oferta provocaria a queda do preco do metal; isto s6 poderia trazer
proveito e maiores ganhos aos consumidores e aos fatores
cooperantes do trabalho e do capital. Sairiam perdendo apenas os
proprietarios de minas ja estabelecidos, que veriam a queda do
preco de seu produto.
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Assim, os “austriacos” mostraram nao haver, no mercado
livre, qualquer separacao entre “producao” e “distribuicao”. As
avaliacoes e as demandas dos consumidores determinam os
precos finais dos bens de consumo — os bens comprados pelos
consumidores -, que, por sua vez, orientam a atividade produtiva
e determinam sucessivamente os precos das unidades
cooperantes de fatores: niveis individuais de salarios, aluguéis e
precos de bens de capital. A “distribuicao de renda” seria simples
decorréncia do preco de cada fator. Assim, se um quilo de cobre
custa 20 centavos de doélar, um proprietario que venda 100.000
quilos desse metal recebera 20.000 dolares como “distribuicao”.
Uma pessoa com o salario de quatro délares por hora,
trabalhando 40 horas por semana, recebera 160 dolares, e assim
por diante.

E quanto aos lucros e a questao do “trabalho incorporado”?
Fundamentando-se, mais uma vez, na analise de individuo,
Bohm-Bawerk verificou que, segundo uma lei basica da acao
humana, todos querem realizar seus desejos, alcancar suas
metas, tdo rapidamente quanto possivel. Por isso, todos preferirao
ter bens e servicos de imediato a esperar algum tempo por eles.
Um passarinho na mao sera sempre mais valioso que um
passarinho pousado no arbusto. E em razdo desse fato basico
primordial da “preferéncia temporal” que as pessoas nao investem
toda a sua renda em bens de capital, de modo a aumentar a
quantidade de bens que sera produzida no futuro. Estarao
primeiramente interessadas em consumir bens no momento. Mas,
cada pessoa, em diferentes condicdes e culturas, tem uma taxa
diferente de preferéncia temporal, ou seja, de preferir ter os bens
no momento a té-los mais tarde. Quanto mais elevada for sua taxa
de preferéncia temporal, maior sera a parte de sua renda que
consumira no momento; quanto mais baixa for esta taxa, mais
economizara e investira na producéo futura. E exclusivamente o
fato da preferéncia temporal que da origem ao juro e ao lucro. Por
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sua vez, o grau e a intensidade das preferéncias temporais
determinam os niveis das taxas de juros e de lucros.

Tomemos, por exemplo, a taxa de juros sobre um
empréstimo. Os filosofos escolasticos da Igreja Catolica, na Idade
Meédia e no inicio do periodo moderno, foram, a seu modo,
excelentes economistas e analistas do mercado. No entanto, um
ponto que jamais conseguiram explicar ou justificar foi a simples
cobranca de juros por um empréstimo. Podiam compreender que
se auferissem lucros por investimentos arriscados, mas tinham
aprendido de Aristoteles que o dinheiro em si era estéril e
improdutivo. Assim sendo, como justificar o juro sobre um
empréstimo, presumindo-se nao haver risco de inadimpléncia?
Incapazes de encontrar a resposta, a Igreja e os escolasticos
provocaram o descrédito dos homens do mundo ao condenar
como “usura” pecaminosa todo juro sobre empréstimo. Foi B6hm-
Bawerk quem finalmente encontrou a resposta, justamente com o
conceito de preferéncia temporal. Assim, quando um credor
empresta 100 dolares a um devedor em troca do recebimento de
106 dolares dali a um ano, os dois ndo trocam as mesmas coisas.
O credor da 100 dolares ao devedor na forma de um “bem atual”,
de dinheiro, que este pode usar a qualquer momento no presente.
O devedor, por sua vez, da em troca ao credor ndo dinheiro, mas
uma nota promissoria, vale dizer, a perspectiva de receber
dinheiro dali a um ano. Em suma, o credor da ao devedor um
“bem atual”, recebendo dele apenas um “bem futuro”, em dinheiro
que so podera utilizar apos um ano de espera. Ora, em virtude do
fato universal da preferéncia temporal, os bens atuais sdo mais
valiosos que os bens futuros, e o credor tera de cobrar ao mesmo
tempo que o devedor se dispora a pagar um prémio pelo bem
atual. Esse prémio € a taxa de juros. Seu valor dependera das
taxas de preferéncia temporal de todos os participantes do
mercado.
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Isto nao é tudo: Béhm-Bawerk foi adiante, mostrando como
€ a preferéncia temporal que, da mesma forma, determina a taxa
de lucro empresarial. Ou melhor, mostrou que a taxa “normal” de
lucro empresarial é, na verdade, a taxa de juros. Isto porque,
quando se emprega mao de obra e terra no processo de producao,
surge um fator decisivo: ao contrario do que aconteceria na
auséncia de empregadores capitalistas, os trabalhadores e
agricultores nao precisam esperar por seu dinheiro até que o
produto seja produzido e vendido aos consumidores. Se nao
houvesse empregadores capitalistas, eles teriam de mourejar por
meses e anos sem paga, até que o produto final — o automoével, o
pao, a maquina de lavar — fosse vendido aos consumidores. Mas
os capitalistas prestam o importante servico de poupar
antecipadamente parte de sua renda, remunerando trabalhadores
e agricultores agora, enquanto trabalham. Prestam, assim, o
servico de esperar até que o produto final seja vendido aos
consumidores para, entdo, receber seu dinheiro. E em funcio
desse servico vital que trabalhadores e agricultores estdo mais do
que dispostos a “pagar” aos capitalistas seus lucros ou juros. Em
suma, os capitalistas encontram-se na posicdo de “credores” que
poupam e desembolsam dinheiro atual e aguardam seu eventual
retorno. Trabalhadores e agricultores sdao, num certo sentido,
“devedores” cujos servicos s6 dardao frutos no futuro, apos
determinado prazo. Também neste caso, a taxa normal do lucro
empresarial sera determinada pelo nivel das varias taxas de
preferéncia temporal.

Béhm-Bawerk formulou isto ainda de outra maneira: os
bens de capital ndo sao simplesmente “trabalho incorporado”; sao
também tempo (e terra) “incorporado”. E é no elemento decisivo do
tempo e da preferéncia temporal que a explicacao do lucro e do
juro pode ser encontrada. Além disso, ele fez avancar
enormemente a analise econdomica do capital, uma vez que, em
oposicao nao so6 aos ricardianos, mas a maioria dos economistas
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de nossos dias, percebeu que o “capital” ndo é simplesmente um
bolo homogéneo ou uma dada quantidade. O capital € uma
estrutura, uma intricada rede que possui uma dimensao
temporal. O crescimento econoémico e a maior produtividade, por
sua vez, ndo resultam simplesmente de acréscimos a quantidade
de capital, mas de acréscimos a sua estrutura temporal para a
construcao de “processos de producao cada vez mais longos”.
Quanto mais baixas forem suas taxas de preferéncia temporal,
mais as pessoas se disporao a sacrificar o consumo no momento
para poupar e investir nesses processos mais demorados que
proporcionardao, em alguma época do futuro, um retorno
significativamente maior de bens de consumo.
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Capitulo 9: Troca e Diviséo
do Trabalho

[Reproduzido do capitulo 7 “Relagdes interpessoais: troca voluntdria”,
de 4 ética da liberdade (Nova York: New York University Press, 1998), pp. 35-
41.]

E chegada a hora de trazer outros homens a nossa
composicao robinsoniana — para estender nossa analise a
relacoes interpessoais. O problema para a nossa analise nao
consiste no simples aparecimento de mais pessoas, afinal,
poderiamos apenas postular um mundo formado por um milhao
de Crusoés em um milhao de ilhas isoladas e nossa analise nao
precisaria ser nem um pouco estendida. O problema € analisar a
interacdo dessas pessoas. O Sexta-feira, por exemplo, poderia
aportar em uma outra parte da ilha e fazer contato com Crusoé,
ou poderia aportar em uma ilha separada para depois construir
um barco que poderia alcancar a outra ilha. A economia revelou
uma grande verdade sobre a lei natural da interacao humana: que
nao s6 a producdo € essencial a prosperidade e a sobrevivéncia do
homem, como também é a troca. Em resumo: Crusoé, em sua ilha
ou em parte dela, pode produzir peixes, enquanto Sexta-feira, em
sua parte, pode cultivar trigo, em vez de ambos tentarem produzir
as duas mercadorias. Ao trocar parte do peixe de Crusoé por certa
quantidade do trigo de Sexta-feira, os dois homens podem
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aumentar muito o total de peixe e de trigo que podem desfrutar.!
Este grande ganho para os dois homens s6 € possivel devido a dois
fatos primordiais da natureza — leis naturais — nos quais toda a
teoria econdmica € baseada: (a) a grande variedade de habilidades
e de interesses peculiares a cada pessoa; e (b) a variedade de
recursos naturais nas diferentes areas geograficas. Se todas as
pessoas fossem igualmente habilidosas e igualmente interessadas
em todos os assuntos e, se todas as areas do planeta fossem
homogéneas, nao haveria espaco para as trocas. Mas, da maneira
que o mundo €&, a oportunidade para especializacdao nas melhores
funcdes para a terra e para as pessoas possibilita que as trocas se
multipliquem vastamente e aumentem imensamente a
produtividade e os padroes de vida (a satisfacdo dos desejos) de
todos que tomam parte delas.

Se alguém deseja compreender o quanto nés devemos ao
processo de troca, basta considerar o que poderia acontecer com
o mundo moderno se todos os homens fossem repentinamente
proibidos de trocar qualquer coisa com qualquer outro homem.
Cada pessoa seria obrigada a produzir ela mesma todos os seus
proprios bens e servicos. O caos total, a fome completa de grande
parte da raca humana e o retorno ao estado primitivo de
subsisténcia por parte da meia duzia de pessoas remanescentes
podem ser facilmente imaginados.

Outro fato notavel da acdo humana € que A e B podem se
especializar e trocar em beneficio mutuo mesmo se um deles for

1 Sobre a andlise econdmica de tudo isto, veja Murray N. Rothbard,
Man, Economy, and State (Princeton, N.J.: D. Van Nostrand, 1962), Cap. 2.
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superior ao outro nas duas linhas de producao. Desta maneira,
suponha que Crusoé € superior a Sexta-feira na pesca e no cultivo
de trigo, ainda é melhor para Crusoé se concentrar naquilo em
que ele é relativamente mais eficiente. Se, por exemplo, ele € um
pescador muito melhor do que Sexta-feira, mas um fazendeiro s6
um pouco melhor, ele pode ganhar mais de ambos os produtos ao
se concentrar na pesca e entdo trocar seu produto pelo trigo de
Sexta-feira. Ou, para usar um exemplo de uma economia de troca
desenvolvida, vale a pena um meédico contratar uma secretaria
para digitar, arquivar, etc. mesmo se ele for melhor nestes
trabalhos, a fim de liberar seu tempo para um trabalho muito
mais produtivo. Esta revelacdo das vantagens da troca,
descoberta por David Ricardo em sua Lei da Vantagem
Comparativa, significa que, em um livre mercado de trocas
voluntarias, o “forte” nao devora ou esmaga o “fraco”, ao contrario
do que diz a suposicado comum sobre a natureza da economia de
livre mercado. Muito pelo contrario, € precisamente no livre
mercado que o “fraco” tira proveito das vantagens da
produtividade porque é benéfico para o “forte” trocar com eles.

O processo de troca possibilita ao homem ascender do
isolamento primitivo a civilizacdo: ele amplia enormemente suas
oportunidades e o mercado de seus produtos; possibilita ao
homem investir em maquinas e em outros “bens de capital de
ordem superior”; cria um padrao de trocas — o livre mercado —
que o possibilita calcular economicamente os beneficios e os
custos de métodos e agregados de producao altamente complexos.

Mas os economistas quase sempre se esquecem, ao
contemplarem a importancia crucial e as glorias do livre mercado,
o que precisamente esta sendo trocado, pois macas ndo estao
sendo simplesmente trocadas por manteiga, ou ouro por cavalos.
O que realmente esta sendo trocado nao sado as mercadorias em
si, mas os direitos de propriedade sobre elas. Quando Silvio troca
um saco de macas por meio quilo de manteiga de Joao, ele esta,
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na verdade, transferindo seus direitos de propriedade das macas
em troca dos direitos de propriedade da manteiga, e vice-versa.
Agora que Silvio, e nao mais Joao, € o controlador absoluto da
manteiga, € Silvio quem pode comé-la ou nao, de acordo com sua
vontade; agora Jodo ndo tem nada a dizer quanto a disposicao
dela; ele é, em vez disso, dono absoluto das macas.

Voltando agora a Crusoé e Sexta-feira, suponha que mais
pessoas, C, D, E... se juntam aos dois na ilha. Cada uma
especializa-se em produtos diferentes; gradualmente, um produto
em particular emerge — por possuir qualidades como alto valor,
demanda fixa, facil divisibilidade — como um meio de troca. E
constatado que o uso de um meio amplia enormemente o escopo
das trocas e dos desejos que podem ser realizados no mercado.
Deste modo, um escritor ou um professor de economia achariam
complicado trocar seus ensinamentos, ou escritos, por fatias de
pao, partes de um radio, uma peca de um terno, etc. Um meio de
aceitacao geral é indispensavel para qualquer rede de troca ampla,
portanto, para qualquer economia civilizada.

Um meio de troca tao geralmente aceito é definido como
dinheiro. Usualmente considera-se, no livre mercado, que a
melhor mercadoria para ser usada como dinheiro sdo os metais
preciosos, o ouro e a prata. A sequéncia de trocas mostra-se agora
da seguinte maneira: A, possuindo seu corpo e seu trabalho,
encontra terra, a transforma e produz peixe que ele, por
conseguinte, possui; B semelhantemente usa seu trabalho para
produzir trigo, que ele, entdo, possui; C encontra terra com ouro,
a transforma, produz o ouro que ele, por isso, possui. C entdo
troca o ouro por outros bens, digamos que pelo peixe de A. A usa
o ouro para trocar pelo trigo de B, etc. Resumindo: o ouro “entra
em circulacao”, i.e., sua propriedade é transferida de pessoa para
pessoa enquanto ele € usado como um meio de troca geral. Em
cada um dos casos, os cambistas transferem direitos de
propriedade e os direitos de propriedade sao adquiridos de duas
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maneiras, € somente destas duas maneiras: (a) encontrando e
transformando recursos (“produzindo”) e (b) trocando o produto
de um pelo produto de outro — incluindo o meio de troca ou
mercadoria “dinheiro”. E é claro que o método (b) remete
logicamente ao (a), pois a Unica maneira pela qual uma pessoa
pode obter alguma coisa em troca € entregando seu proéprio
produto. Em resumo: existe apenas uma rota que leva a
propriedade de bens: producdo e troca. Se Silvio entrega um
produto em troca de um produto de Joao, que Jodao também
adquiriu em uma troca prévia, entao alguém, seja a pessoa de
quem Jodo comprou o produto ou alguma outra ao longo do
processo, precisa ter sido o descobridor e transformador original
do recurso.

Um homem pode, entdo, adquirir “riqueza” — um estoque
de bens de capital ou de consumo proveitosos — ou “produzindo-
0s” ele mesmo, ou vendendo para seu produtor em troca de algum
outro produto. O processo de troca pode ser logicamente rastreado
até a producao original. Esta producao € um processo pelo qual o
homem “mistura seu trabalho com o solo” — encontrando e
transformando recursos da terra ou, naqueles casos como o do
professor ou do escritor, produzindo e vendendo diretamente seus
proprios servicos. Em outras palavras: ja que toda producao de
bens de capital provém, no final das contas, dos fatores originais
terra e trabalho, toda producao se origina ou nos servicos de mao
de obra, ou na descoberta de terra nova e virgem e na colocacao
dela em producao por meio da energia do trabalho.2

2 O fato de os bens de capital terem a terra e o trabalho como seus fa-
tores originais é uma revelagao fundamental da Escola Austriaca de economia.
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Um homem também pode obter riqueza voluntariamente de
outra maneira: por meio de doacoes. Assim, Crusoé, ao encontrar
Sexta-feira por acaso em outro extremo da ilha, pode dar a ele algo
para seu sustento. Neste caso, o doador nao recebe da outra parte
mais um bem ou servigo alienavel, mas a satisfacado psiquica de
ter feito algo pelo recebedor. No caso de uma doacao, igualmente,
o processo de aquisicao pode ter sua origem rastreada até a
producao e a troca e, mais uma vez, no final das contas, a prépria
producao, ja que uma doacdo precisa ser precedida pela
producao, se nao diretamente como neste caso, entao em alguma
outra parte ao longo do processo.

Até aqui no6s analisamos o processo para um grande
numero de trocas de bens de consumo. Nés agora temos que
completar o quadro do mundo real analisando as trocas ao longo
da estrutura de producao, pois as trocas em uma economia
desenvolvida nao sdo apenas “horizontais” (de bens de consumo),
mas também “verticais”: elas avancam sucessivamente a partir da
transformacédo original da terra, passando pelos varios tipos de
bens de capital, até finalmente chegarem a derradeira condicao do
consumo.

Consideremos um simples padrao vertical como o que
ocorre na economia de troca. Silvio transforma os recursos da
terra e fabrica um machado; em vez de usar o machado para fazer
outro produto, Silvio, por ser um especialista numa ampla
economia de troca, vende seu machado em troca de ouro
(dinheiro). Silvio, o produtor do machado, transfere seu direito de

Particularmente veja Eugen von Bohm-Bawerk, The Positive Theory of Capital,
vol. 2 de Capital and Interest (South Holland, I1L.: Libertarian Press, 1959).
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propriedade a Joao em troca de certa quantidade de ouro dele —
sendo a quantia exata de ouro acertada voluntariamente entre as
duas partes. Agora Jodo pega o machado e corta madeira, entdo
vende a madeira para José em troca de ouro; José, em seguida,
vende a madeira para Roberto, um empreiteiro, em troca de ouro,
e Roberto, por sua vez, constroi uma casa em troca do ouro de seu
cliente, Breno. (Deve ficar claro que esta rede de troca vertical
nao poderia acontecer sem o uso de um meio monetario para as
trocas).

Para completar nosso quadro de uma economia de
mercado, suponhamos que Joao cortou sua madeira, mas tem que
transporta-la rio abaixo para transferi-la a José; Joao, entao,
vende a madeira para outro intermediario, Pedro, que contrata os
servicos de X, Y e Z para transportarem as toras para José. O que
foi que aconteceu, e porque o uso do trabalho de X, Y e Z de
transformar e transportar as toras para um local mais
aproveitavel nao concedeu a eles os direitos de propriedade das
toras?

O que aconteceu é o seguinte: Pedro transferiu um pouco
de ouro para X, para Y e para Z, em troca de eles lhe venderem
seus servicos de mao de obra de transporte de toras. Pedro ndo
vendeu as toras para estes homens em troca de dinheiro; ao invés
disso, ele lhes “vendeu” dinheiro em troca do uso de seus servicos
de mao de obra com suas toras. Resumindo, Pedro pode ter
comprado as toras de Jodo por 40 oncas de ouro, e entdo pagado
20 oncas de ouro a X, Y e Z separadamente para que
transportassem as toras, para, entdo, vender as toras para José
por 110 oncas de ouro. Consequentemente, Pedro obteve um lucro
liquido de 10 oncas de ouro na transacao toda. Se X, Y e Z assim
tivessem desejado, eles mesmos poderiam ter comprado as toras
de Joao por 40 oncas, e as transportado, vendendo para José por
110 e embolsando as 10 oncas extras. Por que nao fizeram isso?
Porque (a) ndo tinham o capital; resumindo, eles ndo guardaram
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o dinheiro necessario, nao reduziram seus consumos anteriores
suficientemente abaixo de suas rendas para que acumulassem as
40 oncas; ou (b) queriam pagamento em dinheiro enquanto
trabalhavam, e ndo queriam esperar os meses necessarios para
que as toras sejam transportadas e vendidas; ou (c) estavam
receosos de ficarem endividados com o risco de que as toras
pudessem de fato ndo serem vendidas a 110 oncas. Portanto, a
funcao indispensavel e grandemente importante de Pedro, o
capitalista em nosso exemplo de economia de mercado, €
resguardar os trabalhadores da necessidade de restringir seus
consumos, assim eles mesmos poupam o capital, e de esperarem
seus pagamentos até que o produto fosse (esperancosamente)
vendido com lucro mais a frente na cadeia de producéo.
Consequentemente, o capitalista, ndo priva de forma alguma o
trabalhador de sua legitima propriedade no produto, pelo
contrario, ele possibilita um pagamento ao trabalhador com uma
consideravel antecedéncia da venda do produto. Além disso, o
capitalista, com sua capacidade de previsado, ou de empresdrio,
livra o trabalhador do risco de o produto nao ser vendido com
lucro, ou até de ser vendido com prejuizo.

O capitalista, entdo, € um homem que trabalhou, juntou
economias do seu trabalho (i.e., restringiu seu consumo) e, em
uma série de contratos voluntarios (a) comprou direitos de
propriedade de bens de capital, e (b) pagou os trabalhadores pelos
seus servicos de méao de obra de transformar aqueles bens de
capital em bens mais proximos do estagio final em que sao
consumidos. Repare novamente que ninguém esta impedindo os
proprios trabalhadores de economizarem, comprarem os bens de
capital de seus donos e entao trabalharem em seus proprios bens
de capital, vendendo por fim o produto e colhendo seus lucros. Na
verdade, os capitalistas estdo concedendo um grande beneficio a
estes trabalhadores, tornando possivel toda a complexa rede de
trocas vertical da economia moderna, pois eles economizam o
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dinheiro necessario para comprar os bens de capital e para pagar
os trabalhadores antes de a venda se concretizar, o que os permite
continuar “produzindo” também a frente.3

A cada etapa do caminho, entdao, o homem produz — ao
empregar seu trabalho em bens tangiveis. Se este bem nao tinha
sido usado previamente nem tinha dono, entdo seu trabalho
automaticamente coloca o bem sob seu controle, sob sua
“propriedade”. Se o bem ja era propriedade de outra pessoa, entao
o proprietario pode ou vender este bem (de capital) para nosso
trabalhador em troca de dinheiro, apos seu servico de mao de obra
ser executado sobre o bem; ou o proprietario anterior pode
comprar o servico de mao de obra em troca de dinheiro a fim de
produzir mais o bem e entdo vendé-lo ao proximo comprador. Este
processo também pode ser reduzido até sua origem na producao
original de recursos virgens e no trabalho, ja que o capitalista —
o proprietario anterior em nosso exemplo — no final das contas
deriva sua propria propriedade de: producdo original; troca
voluntaria; e da economia de dinheiro. Assim, toda propriedade

3 Em termos técnicos de economia, os trabalhadores, ao escolherem
receber o dinheiro antes da venda do produto, obtém o produto de seu trabalho
“descontado o valor marginal” — o desconto sendo o valor que os trabalhado-
res alcangam ao receber o dinheiro agora em vez de depois. Os capitalistas, ao
antecipar o dinheiro agora e aliviar os trabalhadores do fardo de esperar até
depois, obtém o desconto pela “preferéncia temporal”; os mais perspicazes
também obtém a recompensa por serem melhores em prever o futuro diante de
condi¢oes de incerteza, na forma de “lucro puro”. Os empreendedores menos
perspicazes sofrem prejuizos quando tomam decisoes desafortunadas em con-
di¢oes de incertezas. Veja Rothbard, Man, Economy, and State, em virios tre-
chos.
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no livre mercado pode ter sua origem rastreada até: (a) a
propriedade de cada homem de sua propria pessoa e de seu
proprio trabalho; (b) a propriedade de cada homem da terra que
descobre e que € transformada através de seu proprio trabalho; e
(c) a troca dos produtos desta mistura de (a) e (b) com o que foi
produzido de maneira similar por outras pessoas no mercado.

A mesma lei vale para toda propriedade de artigos usados
como dinheiro no mercado. Como vimos, ou o dinheiro €& (1)
produzido pelo préprio trabalho que transforma recursos originais
(e.g., minerando ouro); ou (2) obtido através da venda do proprio
produto — ou da venda de bens previamente comprados com o
lucro do proprio produto — em troca de ouro possuido por outra
pessoa. Novamente, assim como (c) do paragrafo anterior &€ uma
derivacao logica de (a) e (b), aqui também a producao vem antes
da troca — deste modo, no final das contas, aqui (2) provém de

(1).

Entao, na sociedade livre que estamos descrevendo, no
final das contas, toda propriedade se origina da propriedade que
cada homem tem sobre si mesmo, que lhe é dada naturalmente,
e dos recursos da terra que o homem transforma e converte em
produtos. O livre mercado € uma sociedade de trocas voluntarias,
e consequentemente mutuamente benéficas, de titulos de
propriedade entre produtores especializados. Uma acusacao que
aparece frequentemente € a de que esta economia de mercado
baseia-se na perversa doutrina de que o trabalho “é tratado como
uma mercadoria”. Mas a realidade natural é que o servico é de
fato uma mercadoria, pois, como no caso de propriedades
tangiveis, o servico de uma pessoa pode ser alienado e trocado por
outros bens e servicos. O trabalho de uma pessoa € alienavel, mas
sua vontade nao €. Além disso, € melhor para a humanidade que
seja assim; pois esta alienabilidade significa (1) que um professor
ou um meédico, ou seja quem for, pode vender seus servicos por
dinheiro; e (2) que os trabalhadores podem vender aos
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capitalistas, por dinheiro, seus servicos de transformar bens. Se
isto nao pudesse ser feito, a estrutura de capital necessaria para
a civilizacdo nao poderia ser desenvolvida, e os servicos de
importancia vital de uma pessoa nunca poderia ser comprado por
seus semelhantes.

A distincao entre o trabalho alienavel de um homem e sua
vontade inalienavel pode ser explicada a seguir: um homem pode
alienar seu trabalho, mas ele ndo pode vender o valor futuro
capitalizado deste trabalho. Em resumo, ele nado pode, pela
propria natureza das coisas, vender-se como um escravo e ter esta
venda cumprida — pois isto significaria que sua futura vontade
sobre sua propria pessoa estaria sendo renunciada
antecipadamente. Em suma, um homem pode naturalmente
empregar seu trabalho presentemente para o beneficio de outrem,
mas ele nao pode se colocar, mesmo se ele desejar, como bem de
capital permanente de outro homem, pois ele nao pode se livrar
de sua propria vontade, a qual pode mudar nos anos vindouros,
passando a repudiar o acordo presente. O conceito de “escravidao
voluntaria” é de fato um conceito contraditorio, pois, contanto que
um trabalhador permaneca completamente subserviente a
vontade de seu mestre voluntariamente, ele continua nao sendo
um escravo, pelo fato de sua submissao ser voluntaria; ao passo
que, se ele mudar de ideia mais tarde e o mestre impuser sua
escraviddao por meio de violéncia, a escravidao entdo nao seria
voluntaria. Mas falarei mais sobre coercdo mais a frente.

A sociedade que estamos descrevendo nesta secdo — a
sociedade de trocas livres e voluntarias — pode ser denominada
de “sociedade livre” ou de sociedade da “liberdade genuina”. A
parte principal deste trabalho sera dedicada a explicar em
detalhes as implicacdes de tal sistema. O termo “livre mercado”,
ao significar propriamente a decisivamente importante rede de
trocas livres e voluntarias, € insuficiente quando ultrapassa de
alguma maneira os limites econémicos ou praxeolégicos. E
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imprescindivel constatar que o livre mercado consiste em trocas
de titulos de propriedade, e que, portanto, o livre mercado esta
necessariamente embutido em uma sociedade mais livie — com
determinado padrao de titulos e de direitos de propriedade.
Estamos descrevendo a sociedade livre como uma sociedade onde
os titulos de propriedade fundamentam-se nas realidades
naturais basicas do homem: a propriedade do ego de cada
individuo sobre sua propria pessoa e seu proprio trabalho, e sua
propriedade sobre os recursos da terra que ele encontra e
transforma. A alienabilidade natural da propriedade tangivel,
assim como dos trabalhos do homem, torna possivel a rede de
livres trocas de titulos de propriedade.

O regime de liberdade genuina — a sociedade libertaria —
pode ser descrito como uma sociedade onde nenhum titulo de
propriedade é “distribuido”, onde, em resumo, nenhuma
propriedade do homem sobre sua pessoa ou sobre bens tangiveis
€ molestada, violada ou prejudicada por qualquer outro homem.
Mas isto significa que a liberdade absoluta, no sentido social, pode
ser desfrutada, ndo apenas por um Crusoé¢ isolado, mas por todo
homem em qualquer sociedade, ndo importa quao complexa ou
desenvolvida, pois todo homem desfruta de liberdade absoluta —
liberdade genuina — se, como no caso de Crusoé, sua propriedade
“naturalmente” possuida (em sua pessoa e em bens tangiveis) esta
livre de invasdes ou molestamentos de outros homens. E,
obviamente, por estarem em uma sociedade de trocas voluntarias,
cada homem pode desfrutar de liberdade absoluta, ndo como no
isolamento de Crusoé, mas em um ambiente de civilizacdo, de
harmonia, de sociabilidade e enormemente mais produtivo por
meio de trocas de propriedades com seus semelhantes. A
liberdade absoluta, entdo, ndo precisa ser perdida como um preco
a pagar pelo advento da civilizacdo; os homens nascem livres, e
nunca precisam ser acorrentados. O homem pode alcancar a
liberdade e a fartura, a liberdade e a civilizacao.
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Esta verdade sera ocultada se nos continuarmos a
confundir “liberdade” com poder. Nos vimos o quao absurdo é
dizer que o homem néao possui livre arbitrio por ele nao ter o poder
de violar as leis de sua natureza — porque ele ndo pode saltar por
cima de oceanos com um simples pulo. E igualmente absurdo
dizer que um homem nao é “verdadeiramente” livre em uma
sociedade livre porque, nesta sociedade, nenhum homem é “livre”
para agredir outro homem ou para invadir sua propriedade. Aqui,
novamente, o critico nao esta realmente lidando com liberdade e
sim com poder; em uma sociedade livre, a nenhum homem seria
permitido (ou nenhum permitiria a si mesmo) invadir a
propriedade de outro. Isto significaria que seu poder de acao seria
limitado; porque o poder do homem sempre € limitado por sua
natureza; isto ndo significaria qualquer restricao de sua liberdade,
pois se definimos liberdade, novamente, como auséncia de
invasdo, de qualquer propriedade ou pessoa, exercida por outro
homem, a confusao fatal entre liberdade e poder é finalmente
sepultada.* Entdo enxergamos claramente que uma suposta
“liberdade de roubar e assaltar” — em suma, de agredir — néo
seria nem um pouco um estado de liberdade, porque isto
permitiria que alguém, a vitima de um assalto, fosse privado de
seu direito a pessoa e a propriedade — resumindo, ter sua

4 Devemos ver mais tarde que esta defini¢ao de liberdade precisa ser
esclarecida para ser entendida como “auséncia de molestamento da proprie-
dade justa de um homem?”, justamente implicando, mais uma vez, titulos de
propriedade de si préprio, da propriedade transformada por si mesmo, e dos
frutos de trocas voluntdrias construidos através destes tipos de propriedade.
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liberdade violada.5 O poder de cada homem, entao, €
necessariamente sempre limitado pela realidade da condicao
humana, pela natureza do homem e de seu mundo; mas uma das
glorias da condicdo do homem é que cada pessoa pode ser
absolutamente livre, mesmo em um mundo de trocas e de
interagcoes complexas. Também € verdade, além disso, que
qualquer poder que o homem tem de agir, de fazer e de consumir
€ enormemente maior em tal mundo de interacdao complexa do que
seria em uma sociedade primitiva ou de Crusoé.

Um ponto fundamental: se estamos tentando estabelecer
uma ética para o homem (em nosso caso, o subconjunto da ética
que lida com a violéncia), entdo, para que seja uma ética valida, a
teoria precisa valer para todos os homens, seja qual for a sua
localizacao no tempo ou no espaco.® Este € um dos notaveis
atributos da lei natural — sua aplicabilidade a todos os homens,
nao importando o tempo e o lugar. Assim, a lei natural ética toma
seu lugar ao lado das leis naturais fisicas ou “cientificas”. Mas a
sociedade da liberdade € a tnica sociedade que pode aplicar a
mesma regra basica para todos os homens, nao importando o
tempo e o lugar. Ai esta uma das maneiras pela qual a razao pode
selecionar uma teoria de lei natural ao invés de uma teoria rival
— da mesma maneira que a razao pode escolher entre tantas
teorias economicas ou outras teorias concorrentes. Portanto, se

5 Para uma critica do argumento da “liberdade de roubar ou assaltar”
contra a posi¢ao libertdria, veja Murray N. Rothbard, Power and Market, 2nd
ed. (Kansas City: Sheed Andrews and McMeel, 1977), pag. 242

6 Sobre a exigéncia de as leis éticas serem universalmente obrigatérias,
veja RM. Hare, The Language of Morals (Oxford: Clarendon Press, 1952),
pdg. 162; Marcus Singer, Generalization in Ethics (New York: Knopf, 1961),
pags. 13-33.
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alguém reivindica que a familia Bourbon ou a Hohenzollern tem o
“direito natural” de governar a todos, este tipo de doutrina pode
ser facilmente refutada simplesmente ao chamar a atencao para
o fato de que ai nao existe uma ética uniforme para todas as
pessoas: o posicionamento de alguém na ordem ética depende do
acidente de ser, ou nao ser, um Hohenzollern. Semelhantemente,
se alguém diz que todo homem tem um “direito natural” a trés
refeicoes satisfatorias por dia, € extremamente o6bvio que isto é
uma lei natural ou teoria de direitos naturais falaciosa; pois
existem inumeros tempos e lugares em que é fisicamente
impossivel fornecer trés refeicoes satisfatérias para todos, ou
mesmo para a maioria da populacdo. Consequentemente, isto nao
pode ser anunciado como algum tipo de “direito natural”. Por
outro lado, considere o status universal da ética da liberdade e do
direito natural a pessoa e a propriedade que se obtém sob uma
ética dessas. Toda pessoa, em qualquer tempo ou lugar, pode ser
incluida nas regras basicas: propriedade dela de si mesma,
propriedade dos recursos nao usados previamente que ela ocupou
e transformou; e propriedade de todos os titulos derivados
daquela propriedade basica — por meio de trocas voluntarias ou
de doacdes voluntarias. Estas regras — que podemos chamar de
“regras da propriedade natural” — podem ser evidentemente
aplicadas, e esta propriedade defendida, em todos os tempos e
lugares, nao importando as realizacdes econdémicas da sociedade.
E impossivel que qualquer outro sistema social qualifique-se como
uma lei natural universal; pois se existe qualquer imposicao de
regras coercivas de uma pessoa ou de um grupo sobre outro (e
toda regra tem alguma das caracteristicas deste tipo de
hegemonia), entdo € impossivel aplicar a mesma regra para todos;
somente um mundo sem regras, puramente libertario, pode
satisfazer as qualificacoes dos direitos naturais e da lei natural,
ou, mais importante, pode satisfazer as condicoes de uma ética
universal para toda a humanidade.
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Capitulo 10: A Diviséao do
Trabalho esclarecida

[Trecho de “Liberdade, Desigualdade, Primitivismo e Divisao de
Trabalho”, em Igualitarismo como uma Revolta contra a Natureza & Outros
Ensaios (Auburn, Ala.: Mises Institute, 2000), pp. 299-302.]

Percebi, desde que escrevi este ensaio, que exagerei nas
contribuicoes e na importancia de Adam Smith na divisao do
trabalho. Ainda, para minha surpresa, nao apreciei
suficientemente as contribuicoes de Ludwig von Mises.

Apesar da enorme énfase na especializacdo e na divisdo do
trabalho na Riqueza das Nagées, grande parte da discussao de
Smith foi equivocada e enganosa. Em primeiro lugar, ele deu
importancia indevida a divisao do trabalho dentro de uma fabrica
(o famoso exemplo da fabrica de alfinetes), bem como mal
considerou a divisdo muito mais importante do trabalho entre
varias industrias e ocupacgoes. Em segundo lugar, ha a
contradicdo maliciosa entre as discussoées no Livro 1 e no Livro 5
na Riqueza das Nagées. No Livro 1, a divisdo do trabalho é
enaltecida por ser responsavel pela civilizacdo, bem como pelo
crescimento econoémico, e também € elogiada por expandir o
estado de alerta e a inteligéncia da populacdo. No Livro 5,
contudo, a divisdao do trabalho € condenada por levar a
degeneracao intelectual e moral da mesma populacdo e a perda
de suas “virtudes intelectuais, sociais e marciais”. Essas queixas
sobre a divisdao do trabalho, além dos temas semelhantes
abordados pelo amigo intimo de Smith, Adam Ferguson,
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influenciaram fortemente as queixas sobre “alienacdao” em Marx e
em escritores socialistas posteriores.!

Mas de importancia ainda mais fundamental foi o
abandono da tradicao por parte de Smith, desde Jean Buridan e
os escolasticos, para os quais duas partes sempre realizam uma
troca porque cada uma espera ganhar com a transacdo. Em
contraste com essa énfase na especializacdo e na troca como
resultado da decisdo humana consciente, Smith mudou o foco do
beneficio mutuo para uma suposta “propensao inata e irracional
para trocar, trocar e trocar”, como se os seres humanos fossem
lémingues movidos por forcas externas aos seus proprios
propositos escolhidos. Como Edwin Cannan apontou ha muito
tempo, Smith adotou esse rumo porque rejeitou a ideia de
diferencas inatas em talentos e habilidades humanas, diferencas
que naturalmente levariam as pessoas a procurarem diferentes
ocupacodes especializadas.?2 Smith, em vez disso, assumiu uma
posicao igualitaria-ambientalista, ainda hoje dominante na
economia neoclassica, sustentando que todos os homens sao
uniformes e iguais, portanto, que as diferencas de trabalho ou
ocupacoes sO podem ser o resultado e nao uma causa do sistema
de divisdao do trabalho. Ainda, Smith inaugurou a tradicao
corolaria de que as diferencas nas taxas salariais entre essa

1 Sobre a influéncia de Ferguson, ver MH Abrams, Natural Supernat-
uralism: Tradition and Revolution in Romantic Literature (Nova York: Nor-
ton, 1971), pp. 220-21, 508.

2 Edwin Cannan, 4 History of the Theories of Production and Distribu-
tion in English Political Economy de 1776 a 1848 (3" ed., Londres: Staples
Press, 1917), p. 35.
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populacdo uniforme s6 podem refletir diferencas no custo do
treinamento.34

Em contraste, o trabalho recente do professor Joseph
Salerno iluminou as profundas contribuicoes da énfase de Ludwig
von Mises na divisao do trabalho como a “esséncia da sociedade”
e o “fenomeno social fundamental”. Para Mises, como escrevi no
ensaio, a divisdo do trabalho decorre da diversidade e
desigualdade dos seres humanos e da natureza. Salerno, além
disso, mostra com clareza incomparavel que, para Mises, a divisdo
do trabalho € uma escolha consciente de ganho mutuo e
desenvolvimento econdémico. O processo de evolucao social,
portanto, torna-se “o desenvolvimento da divisao do trabalho”, e
isso permite que Mises se refira a divisdao mundial do trabalho

3 Compare o igualitarismo de Smith com o grande escoléstico italiano
do inicio do século XV, San Bernardino de Siena (1380-1444). Em seu Sobre
Contratos e Usura, escrito em 1431-33, Bernardino apontou que a desigual-
dade salarial no mercado é uma fungio das diferengas de habilidade e capaci-
dade, bem como de treinamento. Um arquiteto ganha mais do que um cavador
de valas, explicou Bernardino, porque o trabalho do primeiro exige mais inte-
ligéncia e habilidade, além de treinamento, para que menos homens se qualifi-
quem para a tarefa. Veja Raymond de Roover, San Bernardino of Siena and
Sant' Antonio of Florence, The Two Great Economic Thinkers of the Middle Ages
(Boston: Baker Library, 1967), e Alejandro Chafuen, Christians for Freedom:
Late Scholastic Economics (San Francisco: Ignatius Press, 1986), pp. 123-31.

4 A economia do trabalho neocldssica moderna enquadra-se nesta tra-
di¢ao ao definir “discriminag¢ao” como quaisquer desigualdades salariais supe-
riores as diferengas no custo da formagao. Assim, ver o trabalho padrao de Gary

Becker, The Economics of Discrimination (Chicago: University of Chicago
Press, 1957).
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como um “organismo social” vital ou “oecumene”. Mises também
aponta que a divisao do trabalho esta no coracado dos organismos
biologicos e € “o principio fundamental de todas as formas de
vida”. A diferenca do “organismo social” é que, ao contrario dos
organismos biologicos, “razdo e vontade sdo a forma originadora e
sustentadora da coalescéncia organica”. Para Mises, “a sociedade
humana é, portanto, espiritual e teleolégica”, o “produto do
pensamento e da vontade”. Torna-se, entao, de extrema
importancia que as pessoas compreendam o significado de manter
e expandir o oecumene que consiste no livre mercado e nas trocas
humanas voluntarias, bem como perceber que romper e paralisar
esse mercado e o oecumene s6 pode ter consequéncias desastrosas
para a raca humana.5

No relato padrao, escritores e teodricos sociais devem
suavizar e moderar seus pontos de vista a medida que envelhecem
(duas gloriosas excecoes a essa regra sao figuras libertarias tao
diferentes como Lysander Spooner e Lord Acton). Olhando para
tras, ao longo das duas décadas desde que escrevi este ensaio, fica
claro que minhas opinides, ao contrario, se radicalizaram e
polarizaram ainda mais. Por mais improvavel que parecesse vinte
anos atras, sou ainda mais hostil ao socialismo, ao igualitarismo

5 Joseph T Salerno, “Ludwig von Mises as Social Rationalist”, Review
of Austrian Economics 4 (1990): 26-54. Veja também a critica de Salerno a re-
agao incompreensivel de Eamonn Butler aos insights de Mises, acusando Mises
da “faldcia orginica” e da “dificuldade com o inglés”. Ibid., pag. 29n. O con-
traste implicito da visao de Mises com a énfase de Hayek na agao inconsciente
e na adesdo cega as regras tradicionais € explicitado por Salerno na dltima parte
deste artigo que trata do debate sobre o cédlculo socialista, e em Salerno, “Pos-
tscript”, em Ludwig von Mises, Cdlculo Econémico na Comunidade Socialista
(Auburn, Alabama: Ludwig von Mises Institute, 1990), pp. 51-71.
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e ao romantismo, muito mais critico da tradicao neoclassica
classica e moderna britanica e ainda mais apreciador das grandes
ideias de Mises do que nunca. De fato, para alguém que pensava
ter absorvido todo o trabalho de Mises ha muitos anos, ele é uma
fonte constante de surpresa; a releitura de seus trabalhos
continuando a fornecer uma fonte de novos insights e de novas
maneiras de olhar para situacdes aparentemente banais. Esse
fendmeno, com o qual muitos de nés temos experiéncia, € um
testemunho da notavel qualidade e riqueza do pensamento de
Mises. Embora tenha morrido ha quase duas décadas, Ludwig von
Mises permanece mais verdadeiramente vivo do que a maioria de
nossos contemporaneos convencionalmente sabios.
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Capitulo 11: Monopdlio e

concorrencia

[Palestra apresentada na Universidade Politécnica de Nova York em
1986.]

Bem vindos ao mundo selvagem e maravilhoso do
monopolio e da concorréncia. Resumindo o que falei na ultima
palestra, o que aconteceu foi que as palavras “monopolio” e
“concorréncia” foram alteradas. Nos séculos XVII, XVIII e XIX, e
também na mente da pessoa comum até hoje, concorréncia
significa concorrer; em outras palavras, rivalidade, tentar oferecer
um produto melhor ou um preco mais barato que o concorrente.
Concorrer significa ato de concorrer e, como eu digo, € o que a
pessoa comum pensa, bem como o que 0S empresarios pensam,
quando ouvem a palavra “concorréncia”.

Além disso, um ponto muito importante, a concorréncia
pode ser tanto potencial quanto ativa. Mesmo se houver apenas
uma empresa em um setor, ela ainda pode sofrer ou ser
submetida aos rigores da concorréncia, porque se ela aumentar
os precos e reduzir a producdo, outra empresa podera entrar no
setor e supera-la, ficando a mercé da outra empresa para sempre.
E o que as empresas de negocios odeiam mais do que qualquer
outra coisa € trazer outros concorrentes para seu ramo. E se elas
cortarem a producao e aumentarem os precos quando desfrutam
de um preco de monopolio, seus lucros mais altos atrairdo mais
concorrentes. Outros capitalistas virdao para o setor com novos
equipamentos, novas fabricas e equipamentos mais modernos do
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que esta empresa possui. Portanto, a concorréncia potencial € tao
poderosa quanto a concorréncia real na mente dos empresarios.
Temos concorrentes, reais ou potenciais, ou ambos.

“Monopolio” significava, a partir do século XVII, concessao
de privilégio exclusivo pelo governo. Significa exclusivamente uma
pessoa, uma empresa ou varias empresas. Assim, por exemplo, o
rei da Inglaterra deu a John Smith o monopodlio da producéao de
todas as cartas de baralho no reino da Inglaterra. Qualquer outra
pessoa que produzir cartas tomara um tiro. Em outras palavras,
fazer isso coloca vocé em um estado de ilegalidade. Por que o
governo fez isso? John Smith se beneficia enquanto os
consumidores os concorrentes potenciais sofrem. Suponha um
determinado preco e quantidade ofertada para cartas de baralho.
Vocé diz que apenas John Smith pode produzi-las. Isso significa
que vocé esta deslocando a curva de oferta para a esquerda e
forcando os consumidores a pagar mais por uma quantidade
ofertada menor. Vocé esta deixando de fora todos os outros
concorrentes, pessoas que gostariam de produzir cartas se
tivessem permissao para fazé-lo.

Vocé deve se perguntar isso em todos os casos de
interferéncia do governo, quem se beneficia e quem paga. Quem?
A quem?! Em outras palavras: quem esta ferrando quem em
qualquer ato de governo? O beneficiario € John Smith, o
monopolista do baralho. Os perdedores sdao os consumidores e 0s
concorrentes, as pessoas que teriam concorrido; concorrentes
excluidos, em outras palavras. Também se beneficiando esta o rei
e sua burocracia. Antigamente, o rei simplesmente vendia o

1 Nota do editor: Rothbard estd fazendo alusio ao slogan de Lenin,
formulado em 1921.
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privilégio do monopodlio para John Smith. John Smith obtém um
privilégio de monopodlio para produzir cartas de baralho por vinte
anos; o rei € pago por isso. O rei (ou o governo) constréi uma
burocracia e constroi aliados politicos, neste caso, John Smith.
Isso, é claro, esta acontecendo o tempo todo, ndo apenas com
monopolios, mas também com contratos superfaturados, na
verdade, com qualquer contrato governamental.

Veja, por exemplo, os escandalos atuais da cidade de Nova
York, o famoso escandalo de multas de estacionamento. A
prefeitura da cidade queria comprar maquinas computadorizadas
que procurassem infratores de estacionamento. Duas empresas
entraram na concorréncia pelo contrato, a Motorola — é uma
antiga e distinta empresa de computadores — e uma pequena e
obscura empresa chamada CompuSource, da qual ninguém
nunca ouviu falar. A CompuSource ganhou a concorréncia. A
CompuSource nao tem dinheiro nem computadores ainda. Por
que eles ganharam a concorréncia? Porque Stanley Friedman, o
nobre presidente da Democracia do Bronx — o Partido Democrata
do Bronx — era o lobista da concorréncia. Stanley Friedman nao
recebeu dinheiro, mas, em troca de ganhar a concorréncia,
recebeu uma participacdo majoritaria da empresa. Em outras
palavras, ele recebeu US$1,5 milhdo em acdes como sua taxa
legal. Ele se tornou o acionista majoritario de uma empresa
anteriormente inexistente, formada apenas com para ganhar a
concorréncia.

Quem se beneficia? O recebedor do privilégio (ou contrato
de monopolio) e o membro do governo. Entdo, se € o rei que faz
isso ou algum funcionario publico que faz isso, realmente nao faz
muita diferenca. O governo esta em posicao de vender privilégios
de monopolio e as pessoas 0s estdo comprando.

Se as roletas sao proibidas, por exemplo, mas se um
capitdo de policia permite que um determinado estabelecimento

153



Capitulo 11: Monopolio e concorréncia

de roletas opere em seu distrito e ele esta recebendo da empresa
que faz isso, entdo o capitao da policia esta vendendo privilégios
de monopodlio. O privilégio do monopodlio € operar uma roleta
naquele distrito. Esse tipo de coisa esta acontecendo o tempo
todo. Este €& essencialmente conhecido como o Complexo
Industrial-Governamental. Na area de defesa, chama-se
Complexo Industrial-Militar, mas é mais amplo que isso. E o
Complexo Industrial-Governamental, o Complexo Empresarial-
Governamental, também conhecido como Parceria Governo-
Empresa. Veremos que os exemplos de privilégio exclusivo sao
abundantes, por exemplo, na industria de taxis, nas companhias
aéreas antes da desregulamentacao, etc., etc., etc.

Agora, a Revolucao Americana foi travada em grande parte
contra o monopdlio. Em outras palavras, contra o governo
britanico, que havia dado a Companhia das Indias Orientais, uma
corporacao que detinha o monopélio de todo o comércio com o
Extremo Oriente, o privilégio exclusivo de importar cha para a
Ameérica do Norte. E os americanos se rebelaram contra eles e
jogaram o cha no porto de Boston, na chamada Boston Tea Party.
Este foi um ataque nao apenas ao imposto, mas também ao
privilégio do monopédlio. Quando os primeiros estados americanos
foram criados, eles colocaram disposicoes em suas constituicoes
que proibiam o monopolio. O que eles pretendiam, é claro, nédo era
proibir o que agora se entende por monopolio nos livros didaticos.
Eles nao significavam nenhuma concessdao de privilégio de
monopolio pelo governo. Claro, isso se tornou uma letra morta
basicamente; mas, pelo menos, estava la nas constituicoes
estaduais para expressar o fato de que a Revolucao Americana foi
uma revolucdo antimonopoélio, bem como uma revolucdo anti-
impostos.

Para simplificar a situacdo, essas eram as definicoes de
“concorréncia” e “monopolio” até a década de 1930, basicamente.
Na década de 1930, uma nova teoria maluca na microeconomia
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foi cunhada um pouco antes da macroeconomia keynesiana. O
que tivemos nos ultimos trinta anos foi um processo de retrocesso
pelo qual o keynesianismo tem sido cada vez mais desacreditado
na macroeconomia, € ja nao era sem tempo; e também cada vez
mais desacreditada € essa nova teoria da concorréncia
monopolista, que, no entanto, ainda esta nos livros didaticos. Em
outras palavras, ela foi rebaixada um pouco. Nao € levada tao a
sério como costumava ser na década de 1930. Mas ainda esta 14,
o suposto ideal da concorréncia perfeita.

Durante a década de 1930, a concorréncia € o monopolio
foram redefinidos, mas os termos antigos foram mantidos e eles
mantiveram a antiga conotacdo de valor que seus significados
costumeiros. Em outras palavras, todos eram a favor da
concorréncia e contra o monopolio. O publico americano, os
economistas, os intelectuais e todo mundo concordava que a
concorréncia era boa e o monopolio era ruim. Ou se eles
quisessem falar em termos ditos cientificos: a concorréncia era
eficiente e o monopdlio era ineficiente; basicamente, essa era
outra maneira de dizer “bem” e “mal”. Foram redefinidas as
palavras “concorréncia” e “monopoélio”, mas foram aplicados os
mesmos velhos julgamentos de valor e a bagagem emocional que
esses termos tinham a esse novo conjunto de definicoes.

A concorréncia foi definida como um estado nao de
concorréncia, mas como um estado da chamada perfeicdo e
pureza. Monopolio era um estado de imperfeicado — monopodlio
significava imperfeito e impuro. Agora, observe os termos aqui.
Eles deveriam ser termos cientificos sem valor. Mas
perfeito...quem nao prefere a perfeicao a imperfeicao? Quero dizer,
a propria terminologia faz com que vocé seja a favor do perfeito.
Quem nao prefere puro a impuro? Quem nao prefere a
concorréncia perfeita a concorréncia monopolista? Assim, o termo
“concorréncia monopolista” € usado para sugerir um juizo de valor
negativo.
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E a redefinicao foi a seguinte: concorréncia significava uma
situacdo em que cada empresa (nao a industria, mas a empresa)
enfrenta uma curva de demanda horizontal, uma curva de
demanda infinitamente elastica, e monopolio (ou concorréncia
monopolista, ou concorréncia impura e imperfeita) € definido
como uma situacado em que cada empresa enfrenta uma curva de
demanda decrescente. E isso. Esta é realmente a definicdo. Se
vocé cortar todo o jargdo e todo o lixo presente em muitos
capitulos dos livros didaticos, este € o cerne da questao.
Felizmente, Miller tem menos lixo do que vocé encontrara na
maioria dos outros livros didaticos.

Em palestras anteriores, ja provei — e levei varias semanas
para demonstrar isso — que todas as curvas de demanda sao
decrescentes. De onde, entao, obtemos essa curva de demanda
horizontal? Utilizando a industria do trigo, se existem dois
milhodes de fazendas de trigo no mundo e Hiram Jones, que tem
100 acres de trigo em lowa, possui uma propor¢cdo muito, muito
pequena do total da industria de trigo, o que quer que ele faca em
sua fazenda de trigo ndo faz diferenca no preco. Em outras
palavras: se ele aumentar sua producao em 20%, isso nao afetara
muito a oferta total. Podemos, portanto, supor, de acordo com a
teoria, que ele esta diante de uma curva de demanda horizontal.
Em outras palavras, ele pode aumentar sua oferta cortando a
gordura. Ele pode vendé-lo pelo mesmo preco, porque faz uma
pequena diferenca no total. Nesse modelo de ideal, toda empresa
€ tao pequena que nao pode afetar seu preco, em relacao a
quantidade total ofertada pela industria. Se sair do mercado ou
triplicar sua producao, nao tera efeito sobre o preco. Esta deve ser
uma situacdo ideal. Todo o resto € imperfeito, impuro,
monopolista.

Claro, cada um de nos € um monopolista. Cada um de nos
enfrenta uma curva de demanda decrescente. Somos todos
monopolistas. Cada um de nods, se somos engenheiros,
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economistas ou o que quer que seja, se vocé entra no mercado de
trabalho de engenharia e exige um salario mais alto, um salarial
muito alto, vocé vera uma queda na demanda por seus servicos.
Por exemplo, vocé decide que nao trabalhara para a IBM por
menos de US$500.000 por ano, serda provavelmente dispensado
muito rapidamente. Que tipo de sistema louco é esse onde todo
mundo € monopolista? Todos, exceto possivelmente Hiram Jones
e a industria do trigo. Faz muito pouco sentido.

O proximo ponto é tentar descobrir por que a concorréncia
¢ melhor que o chamado monopdlio. Por que? O que ha de tao
bom em uma curva de demanda horizontal? A propédsito, o
resultado disso foi que, durante as décadas de 1930 e 1940, a
Divisao Antitruste, influenciada pelos economistas que tém essa
visdo, estava tentando desmembrar grandes empresas em
pequenas partes para emular a situacdo da pequena fazenda de
trigo. Em outras palavras, € como pegar a General Motors e a Ford
e dividi-las em dois milhdes de pequenas fabricas de automoveis
do tamanho de uma oficina. Os automoéveis costumavam ser
fabricados em oficinas e bicicletarias quando a industria
automobilistica comecou nos anos 1900. As bicicletarias usavam
a tecnologia de rodas e eixos, para que pudessem mudar para a
producdao de carros, mas essas bicicletarias eram muito
pequenas. Se produzia com muito esforco dois carros por meés.
Esse € o ideal dos apoiadores da concorréncia perfeita.

Agora vou lhe revelar todo o truque, o argumento completo
sobre por que isso € melhor, por que uma curva de demanda
decrescente deveria ser ruim. Vou apresentar para vocé uma série
de suposicoes insanas, nenhuma das quais € realista; todas sao
falhas, profundamente falhas. Usando essas suposicoes,
chegamos a conclusdo que a concorréncia no sentido de uma
curva de demanda horizontal € melhor que o monopdlio no sentido
de uma curva de demanda decrescente.
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Em primeiro lugar, precisamos considerar o conceito de
equilibrio final ou de longo prazo. Ora, o equilibrio de longo prazo
¢é diferente do que eu tenho falado, oferta e demanda no dia a dia.
O equilibrio de longo prazo é o seguinte: no mundo real dos
negocios, ocorrem muitas mudancas em valores, recursos e
tecnologia. Suponha que o anjo Gabriel viesse a terra e congelasse
tudo, todas as escalas de valor, recursos, suprimentos, mao de
obra, terra e tecnologia etc. Entdo, em alguns anos, teriamos
todas as empresas cobrando a mesma taxa de juros de longo
prazo, digamos, 6%. Em outras palavras, nao haveria lucro puro
e nem prejuizos puros, porque tudo seria o mesmo o tempo todo.
Se vocé puder prever tudo, ndo tera prejuizos. Se uma empresa
esta obtendo grandes lucros, por exemplo, em um setor pobre em
capital, novas empresas entrardo no setor, até que tenhamos os
6% usuais. Se as industrias estdo tendo prejuizos, as empresas
abandonardo o mercado. Chegamos ao fim apds alguns anos com
todo mundo ganhando 6%, nem mais, nem menos — ou 4%,
qualquer que seja a taxa de juros.

Mas lembre-se: o equilibrio final ndo existe, nunca pode
existir, nunca existiu nem nunca existira. Vocé nao pode congelar
os dados. Os dados estdo sempre mudando. As escalas de valor
estdo mudando, as modas estdo mudando; mudancas de
tecnologia, mudancas de investimento e mudancas de trabalho.
Muita coisa esta mudando o tempo todo. Entao vocé nunca chega
ao equilibrio de longo prazo.

O importante sobre o equilibrio de longo prazo é mostrar
como analisar lucros e juros. O equilibrio mostra que lucros e
prejuizos sdo uma questdao de previsao, € os juros sao uma
questdo de preferéncia temporal. E realmente uma analise de
onde a economia esta indo. Nao deve ser levado a sério como uma
situacao existente, porque nunca existiu nem nunca existira.
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Infelizmente, na microeconomia desde a década de 1930, o
equilibrio de longo prazo foi levado a sério nao apenas como algo
existente, mas como algo que deveria existir. Mas nao deveria. Se
isso acontecesse, estariamos todos em péssimas condicoes.
Estariamos em estado de estase; onde nada nunca melhorou e
nada mudou. Seria muito deploravel, como um formigueiro ou
uma colmeia. De qualquer forma, esta deveria ser a situacao ideal.

Nesta situacdo em que todas as empresas obtém o mesmo
retorno, terminamos geometricamente com o custo total tangente
a receita total em qualquer que seja o ponto de producao. No
diagrama de custo médio, temos a curva de custo médio em forma
de U e uma curva de receita média — elas teriam que ser tangentes
no equilibrio final.

E dada uma curva de custo médio em forma de U, podemos
comparar o que acontece quando uma empresa enfrenta uma
curva de demanda horizontal e uma curva de demanda
decrescente. Os pontos de tangéncia serao diferentes. Com uma
empresa enfrentando uma curva de demanda decrescente, a
producao sera menor e o preco sera maior que uma empresa com
uma curva de demanda horizontal. E isso. Esse é todo o truque.
Os defensores da concorréncia perfeita comparam isso a um
privilégio de monopéblio em que o governo exclui as empresas. Aqui
temos um produto inferior a um preco mais alto. A conclusao que
eles tiram é que os consumidores estdo sendo enganados por um
monopolio sempre que uma empresa enfrenta uma curva de
demanda decrescente. Portanto, a Divisdo Antitruste deve agir e
dividir cada empresa em pequenas partes para chegar ao fundo
da curva de custo médio.

Agora, dizer que ha muitos problemas com isso é ser gentil.
Em primeiro lugar faco apenas uma pergunta: qual € o tamanho
dessa diferenca de preco e quantidade? Vocé vai se dar ao trabalho
de desmembrar empresas. Essa diferenca é metade de 1% ou é
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realmente importante? Ninguém sabe. Lembre-se, todas as leis da
economia sao qualitativas. Vocé pode estar tendo toda essa dor de
cabeca por uma fracdo muito pequena de retorno. De fato, alguns
economistas tentaram estimar qual é esse percentual. E algo
como 2%. Mas esse € o menor dos problemas aqui.

Um problema é: quem disse que temos uma curva de custo
em forma de U? Como ja vimos, nao € realmente em forma de U.
Geralmente, a curva de custo desce e fica plana. Em um plato
plano, nada disso funciona. Nao falam sobre nada disso porque,
em primeiro lugar, o ponto de intersecao agora € uma area inteira,
nao apenas um ponto. Vocé tem toda uma faixa na qual os custos
marginais e os custos médios sdo iguais. E possivel que uma
curva de demanda decrescente possa cruzar com a curva de custo
em seu ponto mais baixo.

Nao se esqueca: nao ha nada que diga que a curva de
demanda decrescente tem que ser linear. Lembre-se: a parte
linear € realmente para fins de simplificacdo. Ninguém sabe que €
uma linha reta. Tudo o que sabemos é que esta caindo. Pode haver
uma pequena lacuna na linha. E assim vocé poderia facilmente
torcé-la um pouco para que uma curva de demanda decrescente,
como uma curva de demanda horizontal, pudesse atingir a curva
de custo na parte inferior. Com um fundo plano, o ponto de
intersecao € bastante extenso.

Em segundo lugar, o modelo s6 funciona em equilibrio. Em
outras palavras, o resto do tempo, no mundo real, quando nao ha
equilibrio, nada disso se aplica. Nao ha como dizer que a producao
€ menor ou mais cara nas chamadas situacoes de monopolio. Vocé
s6 pode mostrar isso em equilibrio de longo prazo. Como nunca
ha equilibrio de longo prazo, essa coisa toda € inutil. Esta
situacao, tangéncia em um ponto, nunca existe na vida real.
Nunca pode existir. Nunca existira. E estariamos em péssimo
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estado se existisse. Nao ha nada de bom no equilibrio de longo
prazo.

Além disso, e finalmente, e provavelmente o ponto mais
importante aqui €&, quem disse que a curva de custos
permaneceria a mesma se as grandes empresas fossem
desmembradas? Onde esta escrito? Na verdade, é exatamente o
contrario. Se pegarmos a General Motors ou a Ford e as dividirmos
em 500.000 ou qualquer numero de pequenas fabricas, cada uma
do tamanho de uma oficina, vocé pode chegar ao fundo da curva
de custo, é verdade. Mas a curva de custo seria extremamente
alta, porque cada planta seria muito ineficiente. Vocé nao
capturaria a vantagem da producao em larga escala. Assim, vocé
pode obter um preco de US$5 milhdes por carro, algo que apenas
alguns milionarios poderiam pagar. Alias, foi isso que aconteceu
nos primérdios do automovel. Era um brinquedo para os ricos.
Diamond Jim Brady e seus semelhantes podiam andar neles.
Somente foi possivel sua disseminacdao quando Henry Ford
introduziu a producdo em massa e pecas intercambiaveis.

Em outras palavras, poderiamos ter uma producao
ineficiente em uma industria, mas os consumidores teriam a
emocao de saber que cada empresa estaria na base da curva de
custo. Vocé teria eliminado o chamado monopdlio aqui. Por outro
lado, infelizmente, vocé pagaria US$5 milhdes por carro, porque
cada curva de custo seria enormemente maior do que a curva de
custo sob producao em larga escala. Assim, a falacia da escola da
concorréncia perfeita € assumir que as curvas de custo sao iguais
apos a dissolucao de grandes empresas. As curvas de custo nunca
sao iguais. O motivo da producao em larga escala € justamente
porque a curva de custo € menor.

Tudo isso, eu acho, serve para demonstrar a falacia
flagrante com toda essa ideia de concorréncia perfeita ou pura ser
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melhor do que a chamada concorréncia monopolista, que ha algo
de mal em uma curva de demanda decrescente.

Entao, como surgiu toda essa ideia? A resposta é
interessante. Foi em parte no clima antinegocios da década de
1930 que esse tipo de doutrina se tornou popular. O que vem
acontecendo ao longo dos anos é que a profissdo de economista
esta lentamente retrocedendo do compromisso com essa doutrina
louca da concorréncia perfeita, porém ela ainda esta 1a como uma
ideia e como o resultado ideal. E vai demorar um pouco antes que
isso se dissipe, eu temo.

O que esta acontecendo agora € que os economistas basicamente
pararam de endossar a ideia de dividir todas as empresas em
pequenas oficinas, mas eles ainda estao intelectualmente
comprometidos com esse suposto ideal, em grande parte pela
tangéncia U nas equacoes do calculo diferencial. Se tudo é
tangente, em equilibrio e as curvas estdao formando arcos suaves,
vocé também tem belas equacdes de tangéncia, e os graficos sao
otimos. Isso produz a suposta ciéncia dura da economia. Claro,
esta ciéncia dura € apenas alegada; é realmente uma fabricacao
de ciéncia dura. Mas assim que vocé abandona a tangéncia, o
equilibrio e traz o mundo real, os graficos e as equacoes precisam
ser modificados ou eliminados. A “ciéncia” tem que ser
abandonada.

Outra caracteristica da doutrina da concorréncia perfeita é
que os bens sao “dados”. Isso significa que vocé nao pode ter
nenhuma melhoria. Qualquer melhoria € “monopolista”, porque
apenas uma empresa lancara um novo produto ou invencao.

Entdao de acordo com essa doutrina, se a Polaroid for a
primeira empresa a lancar o procedimento Polaroid, ela se tornara
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monopolista imediatamente. “Monopodlio”, entendido da maneira
como o pessoal da concorréncia perfeita usa o termo, € bom
porque, sem ele, vocé ndo teria nenhuma melhoria. Sob seu ideal,
toda empresa seria como uma pequena fazenda de trigo.
Nenhuma empresa seria capaz de inventar um novo produto ou
um novo procedimento. Nao haveria nenhum computador. Nao
haveria nenhuma Xerox. Nao haveria Polaroid. Nao haveria nada,
nenhuma calculadora. Todo mundo ficaria preso no velho tipo de
situacdao de fazenda de trigo, onde nenhuma empresa poderia
fazer nada. Nenhuma empresa poderia ser ativa como uma forca
concorrente, muito menos fazer qualquer outra coisa. Entdo, o
que estou dizendo aqui € que todo o suposto ideal € um monte de
palavras magicas; € supersticio baseada em toda uma série de
suposicoes malucas.

Na vida real, novamente, o verdadeiro problema do
monopolio ndo é a queda da curva de demanda. Nao ha nada de
errado com uma curva de demanda decrescente. Nao ha nada
ineficiente, antiético ou qualquer coisa do tipo. O problema do
monopolio € apenas uma repeticio dos mesmos problemas que
tivemos nos séculos XVII, XVIII e XIX, ou seja, concessoes
governamentais de privilégio exclusivo, seja para uma empresa ou
para varias empresas. Essa é realmente a situacdo quando o
monopolio entra em cena. Custo majorado, contratos exclusivos
ou afastar diferentes partes da industria e, assim, deslocar a
curva de oferta para a esquerda, aumentar precos, afastar
concorrentes, esse tipo de coisa. Isso sempre existiu e sempre foi
o problema do monopélio. Ainda é.

Por exemplo, antes da desregulamentacao das companhias
aéreas, da década de 1930 até alguns anos atras [antes de 1986],
tinhamos o Conselho de Aeronautica Civil. E uma instituicao
adoravel. Serviu como um dispositivo de cartelizacao, ou seja, um
dispositivo de monopolizacdo. O CAC foi pressionado pelas
grandes companhias aéreas. Era essencialmente composto por
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pessoas das grandes companhias aéreas. A ideia era excluir as
companhias concorrentes e atribuir rotas de monopodlio, bem
como regular as tarifas, para que continuassem subindo. Por
exemplo, acho que apenas a Eastern Airlines poderia fazer a rota
de Nova York a Boston naqueles dias. Se mais alguém tentasse
voar de Nova York para Boston, seria baleado. Em outras
palavras, eles eram considerados ilegais. Eles foram excluidos
pelo CAC. O CAC deu Certificados de Conveniéncia e Necessidade,
acho que eram chamados assim, para qualquer companhia aérea
na rota. Se o CAC dissesse que vocé nao pode voar naquela rota,
vocé nao poderia fazé-lo. Ndao havia mercado livre, nem livre
iniciativa no setor aéreo. Creio que, em determinado momento, a
Pan Am obteve todo o Pacifico. Todas as rotas sobre o Pacifico
tinham que ser feitas pela Pan Am. Acho que a Pan Am era a
companhia aérea republicana e a TWA era a democrata. Os
democratas entraram e permitiram que a TWA voasse nessa rota.

Ainda ha [ou seja, em 1986] um cartel de companhias
aéreas internacionais muito poderoso, chamado IATA, Associacao
Internacional de Transporte Aéreo, que tem prerrogativa sobre
todos os voos europeus. Agora, quem nunca voou para a Europa
vera, para seu espanto, que é mais caro voar de Londres a
Frankfurt do que de Nova York a Londres, porque os voos
intraeuropeus estdao dominados por um cartel governamental.

Em outras palavras, temos uma situacao de racionamento.
Atribui-se rotas. Exclui-se todos, exceto uma ou duas companhias
aéreas em cada rota. Travaram-se particularmente as principais
rotas, as rotas mais lucrativas, e aumentou-se o preco.

Até a década de 1950, creio eu, nao existiam primeira e
segunda classes. Todas as classes eram de primeira classe. Tudo
era extremamente caro, pelo menos relativamente falando. Mas
uma coisa que vocé precisa perceber, que enfatizaremos neste
curso, € que uma grande empresa nao necessariamente supera
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uma pequena. As vezes, 0s pequenos concorrentes sdo mais
eficientes. Assim, neste caso, as pequenas companhias aéreas
entraram e comecaram a concorrer com as grandes, oferecendo
um servico mais barato e um servico sem frescuras. O que
tinhamos entdo eram pequenas companhias aéreas heroicas.
Havia nomes como Transamérica, Continental e
Transcontinental. Elas foram chamadas de “o expresso dos
pobres”. Imediatamente, o CAC e o resto das companhias aéreas
agiram e as proibiram de agendar seus voos.

Nao havia nenhum problema de seguranca, a propoésito. A
seguranca € tratada pela AFA, a Agéncia Federal de Aviacdo. O
CAC era puramente responsavel pelo monopoélio econémico; fazia
parte do negécio das companhias aéreas. E essas pequenas
companhias aéreas tinham registros de seguranca muito bons,
muito melhores do que as grandes companhias aéreas, por milha
voada. Mas o CAC disse: “Vocés sao concorrentes desleais; nao
permitiremos que vocés agendem seus voos.” Em outras palavras,
elas ndo poderiam ter qualquer horario. Elas tinham que ficar
esperando na pista de decolagem até serem liberadas. Elas so6
podiam dizer: “vamos voar na terca-feira”. Elas nao podiam dizer:
“vamos voar na terca-feira as 11h”. Elas foram proibidas por lei e
pelo CAC de fazer isso. Eram companhias sem agendamento,
chamadas de “nao-regulares”.

Mesmo como nao-regulares, elas foram capazes de superar
as grandes companhias aéreas. Elas podiam levar pessoas de
Nova York para Los Angeles, digamos, pela metade do preco da
United, American ou TWA. E verdade, ndo havia frescuras. Elas
costumavam pesar vocé junto com a bagagem. Era o peso maximo
de vocés mais a bagagem. Aqueles de nés que um pouco acima do
peso acharam isso um tipo de discriminacao. Ainda assim, no
geral, € um tradeoff: a afronta de ser pesado contra o fato de que
custa muito menos.
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Lembro que minha esposa voou de Los Angeles para Nova
York em um voo nao agendado. Acho que foi pela Transameérica.
Foi muito barato. Foi meio assustador. A certa altura, eles
anunciaram: “por favor, dirijam-se para a parte de tras do aviao”.
Isso nao lhe passou uma sensacado de grande confianca. Além
disso, em um ponto, estava chovendo e havia um vazamento no
teto do avidao. A aeromoca, com grande desenvoltura, pegou um
Band-Aid e colocou no vazamento.

Eles nao lhe passaram muita seguranca. Por outro lado,
eles tinham um histérico de seguranca muito bom. Nao tiveram
nenhum acidente que eu me lembre. A concorréncia da
Transamérica e da Transcontinental obrigou as cinco grandes a
criarem uma secao de onibus na traseira de seus avides, com
tarifa reduzida pela metade do preco da Primeira Classe. Isso foi
na década de 1950.

Finalmente, o CAC as forcou a sair do negoécio, dizendo: “De
agora em diante, vocés nao podem mais voar”. Esse foi o fim, o fim
da Transamérica, o fim da Transcontinental e do resto delas.

Também havia outro avido que ia para a Europa, que um
amigo meu costumava pegar. Ele voava para a Islandia e
Luxemburgo e, na viagem de volta, pousava em algum lugar em
New Hampshire. Ele, entdo, ia para Nova York de trem ou 6nibus.
Novamente, era muito barato, muito mais barato do que as tarifas
oficiais da época.

O que aconteceu quando as tarifas minimas foram fixadas
pelo CAC a uma taxa muito alta? Ha todos os tipos de maneiras
de concorrer. Se vocé ndo pode concorrer com base no preco, vocé
pode concorrer com base na qualidade do servico, nas frescuras.
Assim, vocé comeca a servir uma comida melhor ou por¢oes mais
chiques, aeromocas mais bonitas e assim por diante. Estes
tornaram-se os métodos de concorréncia em vez do preco.
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A certa altura, a IATA reprimiu e disse: “a partir de agora,
nao ha mais refeicoes quentes nos voos transatlanticos. Vocé so
pode comer sanduiches”. E assim o que as companhias aéreas
comecaram a fazer para quebrar o cartel foi ter sanduiches
abertos. Elas pegaram todo o jantar do Beef Bourguignon,
colocaram em um pedaco de pao e chamaram de sanduiche, dessa
forma, contornando os regulamentos malucos do cartel. Vocé vé
esse padrao com frequéncia na historia econémica: o governo
impoe regulamentacoes malucas e o mercado tenta contorna-las.

O que finalmente comecou a acontecer nas companhias
aéreas € caracteristico dos monopélios concedidos pelo governo.
Se vocé € um monopolio, vocé tem um lucro muito alto; mas, a
longo prazo, o lucro € disputado e os custos aumentam. Em outras
palavras: vocé tem uma curva de demanda alta, o que gera altos
lucros. Isso aumenta sua demanda por trabalhadores e matérias-
primas e esses precos comecam a subir. Vocé tem salarios muito
altos, por exemplo, para pilotos e aeromocas, muito mais altos
para essas grandes companhias aéreas do que para qualquer
outra, como as nao-regulares. Vocé tem custos muito altos,
escritorios luxuosos e assim por diante; e uma enorme quantidade
de ineficiéncia. Apos cerca de quarenta anos, temos companhias
aéreas perdendo dinheiro, mesmo sendo monopolistas. Alias, foi
isso que aconteceu com as ferrovias. As ferrovias foram
construidas em excesso. Elas foram, entdo, regulamentadas. Suas
tarifas foram mantidas pela Comissado de Comeércio Interestadual.

Finalmente, quando o movimento pela desregulamentacao
veio nos ultimos anos do governo Carter, em 1978, as companhias
aéreas estavam quase prontas para isso. Elas tinham que tentar
algo novo. Elas concordaram, embora com relutancia, porque o
monopolio simplesmente nao estava funcionando. Elas estavam
apenas perdendo dinheiro de qualquer maneira. e comecaram a
perceber que talvez estariam melhor com a desregulamentacao.
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Seu amor pelo monopodlio havia murchado depois de quarenta
anos.

Como resultado da desregulamentacado, houve mudancas
tremendas no setor aéreo. Algumas linhas faliram. Outras linhas
surgiram como concorrentes novos e eficazes, como a People's
Express, que oferece tarifas muito mais baratas. Por outro lado,
vocé nao tem certeza de quando elas vao decolar, porque elas
podem ficar la esperando lotar. E vocé percebe que paga a
diferenca.

Entao, varias empresas se envolveram e houve muita
reorganizacdo no setor aéreo. Outro desenvolvimento foi a
invencao do plano hub and spoke, que surgiu quando o mercado
comecou a perceber que esse plano era mais eficiente. Existem
cidades centrais, como Denver, entdo, em vez de ter muitos voos
diretos de Nova York para Los Angeles, vocé vai para Denver.
Ninguém poderia ter previsto isso, mas foi o que aconteceu.

Para manté-lo atualizado sobre as ultimas noticias desde o
inicio mandato, a atual revista Time, na capa, diz: “Preco do
Petroleo, Petréoleo Barato, Boas Noticias”. Embaixo, tem uma
manchete: “Petroleo Barato, Mas Noticias”. E entdo tem uma
discussao tipica da Time, que € bem em cima do muro, com
citacoes de ambos os lados, dizendo: “Petroleo barato, bom,;
Petréleo barato ruim.” Na ultima polémica politica, o vice-
presidente George H. W. Bush, que é, de fato, um homem do
petréleo do Texas, se manifestou a favor do aumento de seu preco,
“estabilizando-0”, assim violando os principios atuais do governo
Reagan.
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O preco do petréleo caiu de US$30 a US$35 o barril para
cerca de US$10 o barril (1986). Em termos reais, como os precos,
em geral, triplicaram nos ultimos vinte anos, € o equivalente a
US$3 o barril em 1967, mais ou menos. E apenas um pouco mais
alto do que antes da exploséo do petréleo arabe da OPEP, no inicio
dos anos 1970.

Entao, o que acontece em qualquer mudanca de preco? A
histeria domina. Quer o preco esteja subindo ou descendo, a
maior parte do establishment e a maior parte da midia estao
atacando. Uma coisa terrivel; causara inflacao ou uma depressao,
dependendo da natureza da mudanca de preco. As alegacdoes nao
podem estar corretas. Nao deve ter sido terrivel aumentar o preco
do petroleo de trés dolares para US$35 e também terrivel baixar
para US$10. Vocé nao pode ter as duas coisas, a menos que pense
que qualquer mudanca € ruim, o que € uma posicao idiota.

Qual é a verdadeira historia aqui? Se vocé € um homem do
petréleo do Texas, adora o preco do barril de petréleo bruto a
US$35. Vocé nao gosta de baixar para US$10. Por outro lado,
quem se importa com os homens do petroleo do Texas? Por que
eles deveriam definir o padrao de como decidimos algo?

Vocé nao deve julgar essas mudancas de precos fazendo
pesquisas da Gallup ou perguntando a um congressista do Texas
e a um congressista da Nova Inglaterra. O que vocé deve fazer €
descobrir onde os consumidores estao nessa coisa. Todo o objetivo
da producado de uma economia € para o consumo. O ponto
principal de produzir petroleo € que ele eventualmente chegara ao
consumidor na forma de querosene, gasolina, o6leo de
aquecimento ou qualquer outra coisa para a qual ele seja usado.
Desde os tempos do homem das cavernas até o presente, cada vez
mais os desejos dos consumidores estdao sendo satisfeitos. O
padrao de vida continua subindo. Tudo fica mais barato e mais
abundante. As escolhas disponiveis para o consumidor
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continuam melhorando e aumentando. Novos produtos chegam
ao mercado e os antigos ficam mais baratos. E isso que significa
um aumento do padrao de vida, que os consumidores podem obter
cada vez mais bens e servicos.

Assim, sabemos como julgar qualquer mudanca de preco
para cima ou para baixo, ou seja, quanto mais barato melhor,
pode ter certeza. Isso, claro, € a reacdo da pessoa média de
qualquer maneira. O que vocé encontra na economia € que a
reacdo imediata da pessoa comum geralmente € correta.
Infelizmente, essa reacdo € muitas vezes mal direcionada pela
economia falsa e pelos maus conselhos que as pessoas recebem
através da midia. Claro, se vocé tem controles de precos maximos,
vocé estraga tudo. Estou falando de mais barato no mercado livre.
Um mercado mais barato é uma expressdo do aumento da oferta.
Precos mais baratos geralmente resultam da dissolucao de
cartéis, e os cartéis sao nosso proximo tépico.

Observe alguns dos argumentos falsos que vocé ouve sobre precos
baratos. Um deles é que o problema com o petréleo mais barato é
que as pessoas usam muito e depois fica mais caro. Em resposta,
nos preocupamos com isso se e quando ficar mais caro. Vocé nao
diz que tem que aumentar o preco do petroleo agora e restabelecer
o cartel, essencialmente o que Bush quer fazer, para evitar um
aumento no preco do petroleo daqui a dez anos. Todo o conceito €
maluco. Esse € um argumento tao ridiculo, ninguém pode
realmente defendé-lo. Esses argumentos sao apresentados por
interesses economicos sinistros. Por “sinistro”, quero dizer
interesses que querem restabelecer o cartel, aumentar o preco do
petroleo e baixar a oferta, contra o interesse publico. O pessoal do
petroleo do Texas quer fazer essas coisas, é claro.
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O cartel é a situacao em que fornecedores de qualquer coisa
tentam se unir para restringir a oferta e aumentar o preco,
aproveitando-se de uma suposta curva de demanda inelastica.
Vamos supor que a curva de demanda para a industria seja
inelastica. Sabemos, € claro, que a curva de demanda de toda
empresa é elastica. E bastante plana. Se, por exemplo, o Wonder
Bread tentasse aumentar o preco para dois doélares o pao,
ninguém iria compra-lo, exceto alguns fanaticos muito ricos pelo
Wonder Bread. Todo mundo vai mudar para Pepperidge Farm ou
Tasty Bread. Mas se todas as empresas de pao se juntarem e
tentarem aumentar o preco, elas estao tentando aumentar a curva
de demanda do setor. Essa curva de demanda da industria nao
precisa ser inelastica; mas se for, as empresas sado tentadas a
restringir a producdo e aumentar o preco, beneficiando assim
cada empresa e ferrando o consumidor.

A maioria das pessoas acha que é facil ter um cartel, mas
neste caso, a pessoa média tem os instintos errados. Digamos que
a General Electric e a Westinghouse sejam essencialmente uma
indastria elétrica de duas empresas. Os presidentes de cada
empresa se reunem no Union League Club e um diz ao outro: “Ei,
Jim, por que ndo aumentamos nosso preco em 20%? Nos dois
faremos isso e, como teremos uma curva de demanda inelastica,
teremos lucros maiores.” E Jim diz: “E uma 6tima ideia, Joe”. As
pessoas pensam que é o fim de tudo, mas nao é. E muito dificil
estabelecer um cartel, mesmo desrespeitando as leis antitruste.

A razao é esta: para ter um aumento viavel no preco, eles
tém que cortar a producdo. Mas todo empresario odeia cortar a
producao. Todo empresario quer expandir suas operacoes. Entao,
formar um cartel € um processo muito dificil, que exige meses de
negociacoes.

Digamos que duas ou trés empresas do setor concordem
em cortar a producao em 15%, usando 1985 como ano base para
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determinar os cortes. Bem, eles podem fazer isso. Em cerca de um
ano, porém, cada um dira: “Tenho maquinas novas. Tenho
equipamento melhor. Tenho novos produtos. Por que eu deveria
estar preso as restricoes de 1985 quando sei que, se expandir a
producao, posso competir com essas outras empresas agora?
Posso obter uma fatia maior do mercado.” Cada empresa tem que
acreditar nisso, porque para ser empreendedor € preciso ser
otimista. Vocé esta gastando muito dinheiro, investindo muito
dinheiro. E os pessimistas ndo duram muito nos negocios. Assim,
as cotas do cartel tendem a ser desrespeitadas. Cada empresario
tenta renegociar o acordo do cartel. Eles dizem: “Tenho um
produto melhor. Quero aumentar minha producéao este ano.” E o
rival diz: “N&o, vocé nao pode fazer isso; vocé esta violando a cota.”
E muitas vezes, todo o acordo se desfaz com as partes se odiando.
Portanto, € muito dificil manter cotas desse tipo ao longo do
tempo.

Além disso, cada empresa tem uma tremenda tentacdo a
trapaca. Elas estao restritas na producado em 15%. Elas tém um
preco mais alto e cada um esta obtendo lucros maiores. Cada um
diz: “Se eu puder reduzir meu preco secretamente, posso obter um
enorme aumento nas vendas. Vou baixar a curva de demanda da
firma e ganhar milhdes.” Entao ela vai até seu cliente e diz: “Olha,
Jim, vou te dar um desconto secreto, um desconto de 15% ou
20%. Nao conte a Westinghouse sobre isso, porque temos um
acordo de cartel para manter os precos altos e reduzir a
producao.” Depois de cerca de seis meses, todo mundo espiona
todo mundo. Cada empresa descobre que as outras trapaceiam e
todo o cartel se desfaz sob um 6dio mutuo.

Quando as ferrovias eram o grande negocio no século XIX,
uma pessoa que possuia duas ferrovias formava uma associacao
ou cartel com outra ferrovia. Ela nao conseguia fazer com que
seus proprios gerentes nao trapaceassem. Cada diretor
encarregado de vendas se dedicava a aumentar as vendas e odiava
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fazer cortes. Embora um unico magnata fosse dono das duas
ferrovias, os gerentes ainda trapaceavam.

Outra razao pela qual os cartéis se desfazem decorre do fato
de que ha muito capital solto por ai. Os capitalistas de todo o
mundo, com muito dinheiro que gostariam de investir, estao
procurando por investimentos lucrativos. Quando eles veem um
cartel lucrativo, eles dizem: “Vamos entrar no setor e instalar uma
nova fabrica, novos equipamentos e minar o cartel”. Entado entra
um novo capitalista. Eles criam uma ferrovia ou uma fabrica e as
antigas empresas agora se deparam com essa nova fabrica com
equipamentos melhores. Porque esta comecando do zero, vai ter
novos equipamentos modernos. Entao eles se precisam fazer uma
escolha: ou eles tém que colocar a nova empresa no cartel, o que
significa que eles podem ter que cortar sua propria producao em
30%, ou todo o cartel desmorona e vocé voltara a estaca zero.

Quando vocé tem pressdo externa, quando entra uma nova
usina de refino de acticar, uma nova fabrica de calcados ou uma
nova ferrovia, a nova firma estara la permanentemente. Nenhum
setor gosta da situacdo em que uma organizacdo guarda-chuva
altamente lucrativa convida novos concorrentes indesejados para
O setor.

Todos os cartéis da histéria, ao redor do mundo,
rapidamente se desintegraram no livre mercado. Nao demora
muito; um ano ou dois. O cartel tem que se desfazer. A inica coisa
que pode sustentar um cartel € a intervencao do governo, com
cartéis compulsorios para manter o preco alto, manter a producao
limitada e impedir a entrada de novas empresas. E a esséncia do
que estamos vivendo agora, quer vocé queira chama-lo de estado
de guerra ou estado de bem-estar de guerra. Essencialmente,
temos um estado cartelizador onde o governo intervém para tentar
cartelizar diferentes industrias.
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Capitulo 12: Os diamantes
sao realmente para
sempre?

[Reproduzido de The Free Market 10, no. 11 (novembro de 1992).]

O cartel internacional de diamantes, o cartel mais bem-
sucedido da historia, muito mais bem-sucedido do que a
demonizada OPEP, esta finalmente passando por dificuldades. Por
mais de um século, a poderosa DeBeers Consolidated Mines,
corporacao sul-africana controlada pelo Rothschild Bank em
Londres, conseguiu organizar o cartel, restringindo a oferta de
diamantes e elevando o preco muito acima do que seria a niveis
de mercado.

Nao é simplesmente que a DeBeers extrai grande parte dos
diamantes do mundo; a DeBeers convenceu os mineradores de
diamantes do mundo a comercializar praticamente todos os seus
diamantes por meio da Central Selling Organization (CSO) da
DeBeers, que classifica, distribui e vende todos os diamantes
brutos para lapidadores e revendedores mais adiante no caminho
percorrido até o consumidor.

Mesmo um cartel incontestado, € claro, nao controla
totalmente seu preco ou seu mercado; mesmo ele esta a mercé da
demanda do consumidor. Uma das razdes pelas quais os precos e
os lucros dos diamantes estao caindo é a atual recessdo mundial.
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A demanda mundial, e particularmente a demanda do
consumidor nos EUA, caiu drasticamente, com os consumidores
comprando menos diamantes e rebaixando suas compras para
gemas mais baratas, o que obviamente atinge particularmente o
mercado das pedras caras.

Mas como esse grau de sucesso do cartel poderia ocorrer
em um mercado livre? Tanto a teoria economica quanto a historia
nos dizem que manter um cartel, por qualquer periodo, € quase
impossivel no livre mercado, pois as empresas que restringem sua
oferta sdo desafiadas por membros do cartel que secretamente
cortam seus precos para expandir sua participacao no mercado,
bem como por novos produtores que entram na briga seduzidos
pelos maiores lucros obtidos pelos cartelistas. Entdo, como a
DeBeers poderia manter um cartel tdo prospero no livre mercado
por mais de um século?

A resposta € simples: o mercado ndo tem sido realmente
livre. Em particular, na Africa do Sul, o principal centro de
producdo mundial de diamantes, ndo houve livre iniciativa na
mineracao de diamantes.

O governo ha muito tempo nacionalizou todas as minas e
quem encontra uma mina de diamantes em sua propriedade
descobre que a mina imediatamente se torna propriedade do
governo. O governo sul-africano, entao, licencia os operadores que
arrendam as minas do governo e, eis que, os unicos licenciados
eram a propria DeBeers ou outras empresas que estavam
dispostas a entrar no esquema do cartel DeBeers. Resumindo: o
cartel internacional de diamantes s6 se manteve e s6 prosperou
porque foi imposto pelo governo sul-africano.

E foi imposto ao maximo, pois havia sancbes severas contra
quaisquer mineradores e comerciantes independentes que
tentassem produzir diamantes “ilegais”, mesmo que fossem
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extraidos de locais que costumavam ser propriedade privada. O
governo sul-africano investiu recursos consideraveis em
embarcacoes que patrulham constantemente a costa, atirando e
apreendendo os supostos perniciosos “contrabandistas”.

De volta a era pré-Gorbachev, foi anunciado que a Russia
havia descoberto recursos consideraveis de diamantes. Por um
tempo, houve medo entre DeBeers e os cartelistas de que os
russos quebrassem o cartel internacional vendendo no mercado
aberto no exterior. Um medo descabido, no entanto. O governo
soviético, como um monopolista profissional, ficou feliz em fechar
um acordo com a DeBeers e receber uma alocacao de sua préopria
cota de diamantes para vender a CSO.

Mas agora a CSO e DeBeers estdao em apuros. O problema
nao é apenas a recessao; a propria estrutura do cartel esta em
jogo, com o problema centrado no pais africano de Angola.

Nao que o governo comunista (ou governo anteriormente
comunista, mas agora semi comunista) se recuse a cooperar com
o cartel. Eles sempre cooperam. O problema ¢ triplo. Em primeiro
lugar, embora a guerra civil angolana tenha acabado, os
resultados deixaram o governo impotente para controlar a maior
parte do pais. Em segundo lugar, o fim da guerra deu aos
exploradores independentes acesso ao rio Cuango, no norte de
Angola, um territorio rico em diamantes. E terceiro, a seca
africana secou o Cuango, junto com outros rios, deixando os ricos
depositos de diamantes aluviais nos leitos e nas margens do
Cuango acessiveis aos avidos garimpeiros.

Com os depositos de diamantes disponiveis e livres de
guerra, € o governo central incapaz de fazer cumprir o cartel,
50.000 garimpeiros desembarcaram alegremente no Vale do
Cuango, em Angola. Além disso, os garimpeiros estdao sendo
protegidos por um exército privado de soldados angolanos
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desmobilizados, mas armados. Como um corretor de Joanesburgo
apontou: “Se vocé sobrevoar a provincia, podera ser abatido por
um missil. E € um rio de 100 milhas. Vocé nao pode colocar uma
cerca em torno dele.”

Até agora, a DeBeers tem mantido a linha comprando o
“excesso de oferta” causado pelo influxo de diamantes angolanos;
este ano, o cartel pode ser obrigado a comprar nada menos que
500 milhodes de dolares em diamantes angolanos “ilegais”, o dobro
da producédo oficial daquele pais. Consequentemente, a DeBeers
esta tendo grandes perdas; como resultado, Julian Ogilvie
Thompson, o arrogante e aristocratico presidente da DeBeers, foi
forcado a anunciar que a empresa estava cortando seus
dividendos, apenas pela segunda vez desde a Segunda Guerra
Mundial. Imediatamente, as acées da DeBeers cairam um terco,
levando consigo grande parte da Bolsa de Valores de Joanesburgo.

No geral, a CSO da DeBeers teve que comprar US$4,8
bilhdes em diamantes brutos em 1992, enquanto conseguia
vender apenas US$3,5 bilhoes. Esse enorme acimulo de estoque
poderia quebrar o preco do cartel; para evitar tal presumivel
desastre, a DeBeers ordenou aos membros que reduzissem 2,5%
nos diamantes que ja haviam contratado para comercializar
através do cartel. Um corte tdo grande prepara o terreno para
empresas individuais entrarem furtivamente no mercado e
escaparem das restricoes do cartel.

Nao é de admirar que Sir Harry Oppenheimer, o octogenario
chefe da DeBeers, tenha decidido tirar “férias” na Russia no final
de agosto, presumivelmente para persuadir os russos a resistir a
qualquer tentacao de se engajar na competicao de livre mercado
no mercado de diamantes. Com sorte, no entanto, as forcas da
livre concorréncia — assim como os consumidores mundiais de
diamantes — poderao triunfar.
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[Originalmente redigido para o William Volker Fund; data
desconhecida. Reimpresso em Strictly Confidential: The Private Volker Fund
Memos of Murray N. Rothbard, David Gordon, ed. (Auburn, Alabama: Mises
Institute, 2010), pp. 249-53.]

O argumento da “industria nascente” tem sido considerado
o Unico fundamento justificavel para uma tarifa protecionista por
muitos economistas “neoclassicos”. O teor do argumento foi
claramente declarado por um de seus expoentes mais notaveis, o
professor FW Taussig:

O argumento € que enquanto o preco do artigo
protegido é temporariamente elevado pelo imposto, eventualmente
ele é reduzido. A concorréncia se instala ... e traz um preco mais
baixo no final. ... [Esta] reducdo do preco interno sé6 vem com o
passar do tempo. A principio, o produtor nacional tem
dificuldades, nao consegue enfrentar a concorréncia estrangeira.
No final, ele aprende a produzir da melhor maneira possivel e,
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entao, pode levar o artigo ao mercado tao barato quanto o
estrangeiro, ou ainda mais barato.!

Assim, os concorrentes mais antigos sao acusados de ter
historicamente adquirido habilidade e capital que lhes permite
superar quaisquer novos rivais “nascentes”. A protecao sabia do
governo para as novas empresas, a longo prazo, promovera, em
vez de impedir, a concorréncia.

A questao problematica surge: se as perspectivas de longo
prazo na nova industria sao tdo promissoras, por que a iniciativa
privada, sempre a procura de oportunidades de investimento
lucrativo, falha persistentemente em entrar no novo campo? Essa
falta de vontade de investir significa que tal investimento seria
antiecondmico, ou seja, desperdicaria capital e trabalho que
poderiam ser investidos na satisfacdo de necessidades mais
urgentes dos consumidores.

Uma induastria nascente sera estabelecida se a
superioridade do novo local superar as desvantagens econdomicas
de abandonar bens de capital intransferiveis ja existentes nas
fabricas mais antigas. Se esse for o caso, a nova industria
competira com sucesso com a antiga sem o beneficio de protecao
governamental  especial. Se as  superioridades nao
contrabalancam as  desvantagens, entdo a  protecao

1 FW Taussig, Principios de Economia, 2° ed. rev. (Nova York: Mac-
millan 1916), p. 527. Taussig prosseguiu afirmando que “a validade teérica
desse argumento foi admitida por quase todos os economistas” e que as dificul-
dades estavam na aplicagao pritica da politica.
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governamental constitui um subsidio que causa um desperdicio
de fatores de producao escassos. O trabalho e o capital (incluindo
a terra) sao desperdicados na construcao de novas fabricas,
quando uma fabrica existente poderia ter sido usada de forma
mais economica. Os consumidores sao forcados a pagar um
subsidio pelo desperdicio de bens necessarios para atender as
suas necessidades. Isso nao implica que, se, em algum momento,
uma industria nascente nao for lucrativa no livre mercado,
portanto, antieconoémica, isso sempre sera o caso. Em muitos
casos, a nova localizacao torna-se superior depois que uma parte
dos bens de capital existentes nas antigas fabricas se desgasta.

Os historiadores economicos protecionistas sofrem ao
tentar afirmar que nenhuma industria importante nascente pode
ser estabelecida sem protecdo tarifaria substancial contra a
concorréncia estrangeira arraigada. O alto grau de protecao
tarifaria na maior parte da histéria dos Estados Unidos fez deste
proeminente pais industrial a “prova” predileta do argumento da
industria nascente.

Ironicamente, sdo os Estados Unidos que fornecem as
ilustracoes mais impressionantes da falaciosa doutrina da
industria nascente. Dentro de suas vastas fronteiras, oferecem o
exemplo de uma das maiores areas de livre comércio do mundo.
As frequentes mudancas regionais nas industrias americanas
fornecem varios exemplos de nascimento e crescimento, bem
como de declinio das industrias antigas e estabelecidas. Um dos
exemplos mais marcantes € o da industria téxtil de algodao.

Uma das industrias mais importantes dos Estados Unidos,
os téxteis de algodao foram fabricados quase exclusivamente na
Nova Inglaterra de 1812 a 1880. Durante esse periodo,
praticamente nao havia fabricas téxteis nas areas de cultivo de
algodao do Sul. Em 1880, a industria téxtil de algodao comecou a
crescer rapidamente no Sul, crescendo a uma taxa muito maior
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do que a industria na area “arraigada” da Nova Inglaterra, apesar
da auséncia de protecao especial. Em 1925, metade da producao
téxtil de algodao do pais se concentrava no Sul. Além disso, no
inicio da década de 1920, a producao téxtil de algodao na Nova
Inglaterra também iniciou um declinio absoluto acentuado, de
modo que, atualmente, o Sul produz aproximadamente trés
quartos dos téxteis de algodao do pais, contra os menos de um
quarto produzidos na Nova Inglaterra.2

Outro exemplo marcante de uma mudanca regional € a
industria do vestuario, que estava altamente concentrada na
cidade de Nova York e Chicago (proxima aos mercados de varejo)
até a depressao de 1921. Naquela época, sob a pressao dos
salarios mantidos pelos sindicatos e das regras de trabalho diante
da queda dos precos, a industria do vestuario se movia com
grande rapidez para se dispersar no meio rural. Outras mudancas
importantes foram a relativa dispersao da siderurgia da area de

2 Cf. Jules Backman e Martin Gainsbrugh, Economics of the Cotton Tex-
tile Industry (Nova York: National Industrial Conference Board, 1946). Algu-
mas das razoes para a mudanga de capital do Norte para o Sul foram (1) saldrios
mais baixos para mao de obra compardvel no Sul - cerca de metade em 1900;
(2) desenvolvimento do poder no Sul; (3) sindicalizagao mais rapida no Norte
e, portanto, jornadas mais curtas e grandes restri¢goes ao trabalho, elevando o
custo unitdrio do trabalho; (4) legislagdo anterior sobre saldrios e horas no
Norte; (5) maiores impostos no Norte. Esses fatores assumiram maior impor-
tdncia ap6s a Primeira Guerra Mundial, quando as restrigdes a imigragao redu-
ziram drasticamente a oferta de mao de obra no Norte, enquanto a oferta de
trabalho dos pobres sulistas de Ozark continuou a ser abundante e quando os
sindicatos e a legislagao social se tornaram mais poderosos.

182



CRESTOMATIA ROTHBARDIANA

Pittsburgh, o crescimento da mineracdo de carvao na Virginia
Ocidental, a fabricacado de avides na Califérnia, etc.

Logicamente, o argumento da “industria nascente” deve se
aplicar tanto ao comércio interlocal e regional quanto ao nacional,
e sua nao aplicacao nessas areas € uma das razdoes para a
persisténcia desse ponto de vista. Estendido logicamente, o
argumento implicaria que é dificil ou impossivel para qualquer
empresa existir e crescer contra a concorréncia das empresas
existentes na industria, onde quer que estejam localizadas. As
ilustracoes desse crescimento e da decadéncia de empresas
antigas, no entanto, sao inumeras, principalmente nos Estados
Unidos. Que, em muitos casos, uma empresa com quase nenhum
capital pode superar com sucesso uma empresa existente com
capital “arraigado” s6 precisa ser demonstrado pelo caso do
humilde vendedor ambulante, que ¢ legalmente banido ou
restringido por iniciativa de seus rivais em todo o mundo.

Apéndice Histoérico

E irénico que a industria téxtil de algodao americana seja
um grande exemplo do crescimento de uma industria nascente
desprotegida, pois o argumento da industria nascente ganhou
destaque precisamente em relacao a essa industria. Embora o
argumento da industria nascente tenha sido rastreado até meados
do século XVII na Inglaterra,3 ele foi amplamente utilizado pela
primeira vez apos a Guerra de 1812, nos Estados Unidos. Durante
a guerra, quando o comércio exterior praticamente cessou, o

3 Ct. Jacob Viner, Studies in the Theory of International Trade (Nova
York: Harper and Brothers, 1937), pp. 71-72.
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capital americano voltou-se para o investimento em manufaturas
domeésticas, particularmente téxteis de algodao na Nova Inglaterra
e nos estados do Meio-Atlantico. Depois de 1815, essas novas
empresas precisaram competir com a concorréncia estabelecida
dos ingleses e indianos. Os protecionistas apareceram pela
primeira vez com forca no cenario americano, insistindo que a
nova industria deveria ser protegida em seus estagios iniciais.
Mathew Carey, tipografoda Filadélfia, deu destaque ao argumento
e exerceu grande influéncia sobre o jovem Friedrich List que,
posteriormente, se tornaria o mais conhecido defensor do
argumento da industria nascente.*

4 Cf. Mathew Carey, Essays in Political Economy (Filadélfia: HC Carey
& I. Lea, 1822); Joseph Dorfman, Economic Mind in American Civilization,
vols. 1 ¢ 2 (Nova York: Viking Press, 1946).
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Capitulo 14
Congestionamento nos
aeroportos: um caso de

falha de mercado?

[Reproduzido do The Free Market 3, no. 1 (janeiro de 1986).]

A imprensa novamente reporta tudo como sendo mais um
capitulo do interminavel caso de sucesso envolvendo a
“cooperacao entre governo e empresas.” A estoria tradicional é a
de que um problema Obvio surge — sempre causado pelas acoes
livres e egoistas da cobica capitalista — e entdo uma agéncia
governamental, esperta e previdente, de visdo agucada e tendo
apenas o interesse publico em mente, entra em cena e corrige essa
falha - com suas sabias regulamentacdoes consertando, de
maneira gentil, porém firme, as acoes privadas em nome do bem
comum.

O capitulo mais recente comecou no verao de 1984, quando
veio a luz que o povo estava sofrendo com um aumento de 73% no
numero de voos atrasados em relacdo ao ano anterior. Para a
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Federal Aviation Agency (FAA)! e outras agéncias do governo, o
vilao da peca era evidente: as cotas que a propria FAA havia
imposto no nuimero de voos nos aeroportos do pais haviam sido
abolidas no inicio do ano e, como consequéncia dessa
desregulamentacao, as imprevidentes companhias aéreas, cada
uma buscando seus proprios lucros, marcaram varios voos nos
mesmos horarios de pico; os mais lucrativos do dia. Como
consequéncia, houve congestionamento e atraso nesses horarios,
a maioria ocorrendo nos maiores e mais utilizados aeroportos. A
FAA logo deixou claro que estava pronta para impor limites
maximos nos atrasos para decolagens e aterrissagens em cada
aeroporto — limites detalhados em minutos — ameacando fazer isso
caso as proprias companhias aéreas ndo criassem um plano
aceitavel. Sob essa ameaca, as companhias aéreas conceberam
um plano “voluntario” que foi devidamente aprovado no final de
outubro, um plano que impos cotas maximas de voos nos horarios
de pico. A cooperacdo entre governo e empresas supostamente
triunfou mais uma vez.

A saga real, no entanto, € bem menos animadora. Desde a
criacao do setor aéreo, até 1978, a Civil Aeronautics Board (CAB)2

1 Equivalente a Agéncia Nacional de Aviagao Civil (ANAC). (N. do
T.)

2 A CAB foi criada por Franklin Delano Roosevelt em 1938, tendo
sido-lhe dada a autoridade de criar regras seguras, investigar acidentes e fazer
a regulamentagdo das companhias aéreas. A intengdo principal era eliminar a
“competi¢ao destrutiva” entre as companhias, evitando que novas entradas le-
vassem a uma queda nos pregos, diminuindo os lucros. (N. do T.)
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coercivamente impds uma cartelizacao do setor, separando
algumas rotas para empresas favorecidas, limitando severamente
a competicio e mantendo os precos bem acima dos de livre
mercado. Em grande parte devido ao esforco do presidente do CAB
e também economista Alfred E. Kahn, o Ato de
Desregulamentacao Aérea (Airline Deregulation Act) foi aprovado
em 1978, desregulamentando rotas, voos e precos; também
abolindo o CAB ao final de 1984.

O que realmente aconteceu foi que a FAA — que até entéo
estava limitada a regulamentacao da seguranca e a nacionalizacao
dos servicos de controle do trafego aéreo — assumiu algumas das
funcoes que eram da CAB, principalmente a cartelizacao. Quando
o Presidente Reagan demitiu os controladores aéreos durante a
greve da PATCO3, em 1981, uma consequéncia pouco mencionada
foi que a FAA entrou em cena para impor coercivamente um
numero maximo de voos aos varios aeroportos, tudo em nome do
racionamento dos entao escassos servicos de controle aéreo. O fim
da crise do PATCO levou a FAA a remover esses controles no inicio
de 1984, mas agora aqui estao eles novamente, com forca total,
como resultado do congestionamento.

Mais ainda, as cotas estao agora a toda nos seis principais
aeroportos. Liderando o movimento que pedia por esses controles
estava a Eastern Airlines, cujos servicos nos aeroportos Kennedy
e LaGuardia foram, em anos recentes, superados pela combativa
e nova People’s Express, cujas operacoes catapultaram o

3 Professional Air Traffic Controllers Organization (PATCO) era um
sindicato que representava os controladores de trafico aéreo dos EUA em as-
suntos relacionados a saldrios, horas de trabalho e outros termos empregaticios.

(N.doT.)

187



apitulo 14: Congestionamento nos acroportos: um caso de falha de mercado?

aeroporto de Newark de uma condicao de aeroporto fantasma para
ser um dos seis principais do pais (com LaGuardia, Kennedy,
Denver, Atlanta e O’Hare em Chicago). Ao impor as cotas
“voluntarias”, nao parece acidental que os voos no horario de pico
no aeroporto de Newark tenham reduzido drasticamente (de 100
para 68), enquanto que, no Kennedy e no LaGuardia, eles
aumentaram.

Mas, em qualquer caso, sera que o congestionamento no
horario de pico foi um caso de falha de mercado? Sempre que
economistas veem uma escassez de um bem, eles sao treinados
para imediatamente estabelecer um preco maximo — que esteja
abaixo do preco de livre mercado — no qual esse bem possa ser
congelado. E certamente foi isso o que aconteceu. E preciso deixar
claro que todos os aeroportos comerciais deste pais pertencem aos
governos e sao operados por eles — todos sado operados pelos
governos locais exceto os aeroportos Dulles e National (ambos em
Washington, D.C.), que pertencem ao governo federal. E os
governos nao estao interessados — ao contrario das empresas
privadas — em precos racionais, isto €, precos que levam aos
maiores lucros. Sao outras consideracoes politicas que
invariavelmente predominam. Como consequéncia, todos os
aeroportos cobram taxas por suas “janelas” (tempo que uma
aeronave permanece no solo entre a aterrissagem e a decolagem)
a um preco bem abaixo do preco de equilibrio de mercado, que
seria cobrado sob controle privado. Dai ocorrerem os
congestionamentos nas valiosas horas de pico, com jatinhos
particulares tomando os espacos das grandes empresas aéreas —
o que, em condicoes reais de mercado, eles obviamente ndo teriam
condicoes de fazer.

A tunica solucao genuina para o congestionamento nos
aeroportos € permitir que se estabelecam precos de equilibrio de
mercado, cobrando-se taxas bem maiores por suas “janelas” nos
horarios de pico, e taxas menores nos horarios de baixa atividade.
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Isso cumpriria a tarefa de aumentar a concorréncia, em vez de
diminui-la — o que ocorre devido ao racionamento compulsorio
imposto pela FAA das “janelas” sendo usadas a precos abaixo dos
de mercado. Mas esse uso racional dos precos s6 sera atingido
quando os aeroportos forem privatizados — tirados do controle
politico e ineficiente do governo.

Ha também outra area importante a ser privatizada. Os
servicos de controle do trafego aéreo sao um monopodlio
compulsorio do governo federal, sob os auspicios da FAA. Mesmo
tendo prometido que até 1983 voltaria a capacidade pré-greve dos
controladores aéreos, a FAA ainda emprega 19% menos
controladores do que antes da greve, mesmo eles precisando
controlar um trafego 6% maior.

Mais uma vez, a solucao correta € privatizar o controle de
trafego aéreo. Nao ha nenhum motivo pelo qual pilotos,
companhias aéreas e todos os outros componentes do setor aéreo
nao devam ser privados, e o controle aéreo permaneca para
sempre como um servico estatal. Ao se privatizar o controle aéreo,
sera possivel mandar a FAA se juntar a CAB no entulho de coisas
inateis da historia.

189






Capitulo 15: O Problema dos

sindicatos

[Reproduzido de The Free Market (dezembro de 1991); republicado
em Making Economic Sense (1995, 2006). ]

Os sindicatos estdo mostrando sua forca novamente. No
ano passado, uma greve no New York Daily News conseguiu
infligir tao significativas perdas a empresa que ela foi forcada a
aceitar uma proposta baixa de compra do magnata britanico
Robert Maxwell, que estava disposto a aceitar os termos do
sindicato. Antes disso, o sindicato dos motoristas de o6nibus
arrebatou a Greyhound e conseguiu vencer uma longa e
sangrenta greve. Como os sindicatos conseguiram vencer essas
greves, embora os sindicatos tenham diminuido em numero e
popularidade desde o fim da Segunda Guerra Mundial? A resposta
€ simples: em ambos os casos, a geréncia contratou trabalhadores
substitutos e tentou continuar produzindo. Em ambos os casos,
violéncia sistematica foi empregada contra o produto e contra os
trabalhadores substitutos.

Na greve do Daily News, a companhia Chicago Tribune,
proprietaria do News, aparentemente nao percebeu que o
sindicato dos motoristas de Nova York estava tradicionalmente
nas maos de bandidos e capangas; o que o sindicato
aparentemente fez foi cometer violéncia continua contra as
bancas de jornal - ferindo os jornaleiros e destruindo suas
bancas, até que ninguém mais comercializasse o News. A policia,
como € tipico em quase todos os lugares fora do Sul, foi instruida
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a permanecer “neutra” em disputas trabalhistas, ou seja, olhar
para o outro lado quando os sindicatos empregam taticas de
gangster contra empregadores e trabalhadores nao grevistas. De
fato, os Uinicos exemplares do News visiveis durante a longa greve
eram os vendidos diretamente aos sem-teto, que os vendiam nos
metros. Aparentemente, o sindicato achou que bater ou matar os
sem-teto ndo faria muito bem para sua imagem de relacoes
publicas. Na greve da Greyhound, atiradores dispararam
repetidamente contra os 6nibus, ferindo motoristas e passageiros.
Em suma, o uso da violéncia € a chave para vencer as greves.

A histoéria do sindicato nos Estados Unidos esta repleta de
historias romantizadas e exageradas sobre greves violentas: a
greve Pullman, a greve Homestead e assim por diante. Como
quase todos os historiadores trabalhistas sao tendenciosos a favor
dos sindicatos, eles sugerem fortemente que quase toda a
violéncia foi cometida pelos guardas do empregador, espancando
desenfreadamente grevistas ou organizadores sindicais. Os fatos
sdo exatamente o oposto. Quase toda a violéncia foi cometida por
esquadroes sindicais contra a propriedade do empregador e, em
particular, contra os trabalhadores substitutos, invariavelmente
manchados e desumanizados com a feia palavra “fura-greves”.
(Isso sim uma verdadeira linguagem humilhante!)

A razao pela qual os sindicatos sao os culpados € inerente
a situacao. Os empregadores nao querem violéncia; tudo o que
eles querem € paz e sossego, a producdo e o transporte de
mercadorias desimpedidos e tranquilos. A violéncia é disruptiva e
esta destinada a prejudicar os lucros da empresa. Mas a vitéria
dos sindicatos depende de impossibilitar a continuidade da
producao da empresa, portanto, eles devem se concentrar em seus
concorrentes diretos: os trabalhadores que os estdo substituindo.

Os apologistas dos sindicatos costumam insistir que os
trabalhadores tém o “direito a greve”. Ninguém nega isso. Poucas
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pessoas — exceto por casos de panico em que, por exemplo, o
presidente Truman ameacou convocar trabalhadores siderurgicos
em greve para o exército e forca-los de volta as fabricas — defendem
o trabalho forcado. Todo mundo certamente tem o direito de
desistir. Mas essa ndo € a questao. A questao é se o empregador
tem o direito de contratar trabalhadores substitutos e continuar
na producao.

Os sindicatos agora estdo mostrando sua forca também
politicamente, para aprovar uma legislacdo no congresso que
proibe os empregadores de contratar trabalhadores substitutos
permanentes, ou seja, de dizer aos grevistas: “OK, vocé desiste,
tchau!” Atualmente, os empregadores ja estdo severamente
restringidos nesse direito: eles nao podem contratar trabalhadores
substitutos permanentes, ou seja, demitir os grevistas, em
quaisquer greves por praticas de “trabalho desleal”. O que o
congresso deveria fazer é estender o direito de demitir também a
esses casos de “trabalho desleal”.

Além do uso habitual da violéncia, toda a teoria dos
sindicatos é profundamente falha. A opinido deles é que o
trabalhador de alguma forma “é o dono” de seu emprego e que,
portanto, deveria ser ilegal para um empregador demitir
permanentemente os trabalhadores em greve. A “propriedade de
empregos” €, obviamente, uma clara violacao do direito de
propriedade do empregador de demitir ou ndo contratar quem ele
quiser. Ninguém tem “direito a um emprego” no futuro; so6 tem
direito a ser pago pelo trabalho contratado e ja realizado. Ninguém
deve ter o “direito” de ter a mao no bolso do patrao para sempre;
isso nao € um “direito”, mas um roubo sistematico da propriedade
de outras pessoas.

Mesmo quando o sindicato nao comete violéncia
diretamente, deve ficar claro que o muito reverenciado piquete,
santificado em cancoes e historias, nada mais € do que uma
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tentativa criminosa de intimidar trabalhadores ou clientes de
cruzar a linha. A ideia de que o piquete é simplesmente um
meétodo de “liberdade de expressao” € absurda: se vocé quer
informar a uma cidade que ha uma greve, vocé pode fazer apenas
um piquete ou (ainda menos invasivo) fazer anuncios na midia
local. Mas mesmo que haja apenas um piquete, surge a questao:
em qual propriedade se tem o direito de piquete ou o de transmitir
informacoes? Neste momento, os tribunais estdo confusos ou
inconsistentes na questdo: os grevistas tém o direito de fazer
piquete na propriedade do empregador visado? Trata-se
claramente de uma invasdo do direito de propriedade do
empregador, que é obrigado a aceitar um invasor cujo objetivo
expresso € denuncia-lo e prejudicar seu negocio.

E a pergunta: o sindicato tem o direito de fazer piquete na
calcada em frente a uma fabrica ou a uma firma? Até agora, esse
direito foi aceito prontamente pelos tribunais. Mas a calcada é
geralmente de responsabilidade do proprietario do prédio
adjacente, que deve conserva-la, manté-la desobstruida, etc. Em
certo sentido, entdo, o proprietario do edificio também “possui” a
calcada, portanto, a proibicdo geral de piquetes em propriedades
privadas também deve ser aplicada aqui.

O problema sindical nos Estados Unidos se resume a duas
condicoes de necessidade gritante de reforma. Uma delas € a
violéncia sistematica usada pelos sindicatos em greve. Isso pode
ser remediado, em nivel local, instruindo os policiais a defender a
propriedade privada, inclusive a dos empregadores; e, em nivel
federal, revogando a infame Lei Norris-LaGuardia, de 1932, que
proibe os tribunais federais de emitir liminares contra o uso da
violéncia em disputas trabalhistas.

Antes de 1932, essas liminares eram altamente eficazes no
bloqueio da violéncia sindical. A lei foi aprovada com base em uma
pesquisa muito estimada, mas falsa, de Felix Frankfurter, que
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afirmou falsamente que as liminares foram emitidas nao contra a
violéncia, mas contra as greves em Si.!

O segundo passo vital € revogar a consagrada “Lei Wagner”
(Lei Nacional de Relacoes Trabalhistas), de 1935, que ainda
permanece, apesar das modificacoes, a lei fundamental dos
sindicatos nos Estados Unidos e nos estados que se padronizaram
conforme a legislacao federal. A Lei Wagner € erroneamente
referida nos textos de economia como o projeto de lei que “garante
aos trabalhadores o direito de negociar coletivamente”. Balela. Os
sindicatos sempre tiveram esse direito. O que a Lei Wagner fez foi
forcar os empregadores a negociar coletivamente “de boa-fé” com
qualquer sindicato que o Conselho Nacional de Relacoes
Trabalhistas federal decida ter sido escolhido em uma eleicao do
CNRT pela maioria da “unidade de negociacdo” —uma unidade que
€ definido arbitrariamente pelo CNRT.

Os trabalhadores da unidade que votaram em outro
sindicato (ou em nenhum) sao obrigados pela lei a serem
“representados” por esse sindicato. Para estabelecer essa
negociacao coletiva obrigatoria, os empregadores sao impedidos
de demitir sindicalistas, sdo obrigados a fornecer aos sindicatos
espaco de organizacao e proibidos de “discriminar” os
sindicalistas.

Em outras palavras: sofremos com a negociacdo coletiva
compulsoria desde 1935. Os sindicatos nunca se reunirao em um

1 Para uma refutagao magistral e definitiva de Frankfurter, que infeliz-
mente veio meio século tarde demais, veja Sylvester Petro, “Unions and the
Southern Courts—The Conspiracy and Tort Foundations of Labor Injunc-
tion”, The North Carolina Law Review (margo de 1982): 544-629.
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“campo de jogo justo” e nunca teremos uma economia livre até
que a Lei Wagner e a Lei Norris-LaGuardia sejam revogadas, por
serem uma parte crucial do estatismo que comecou a dominar
este pais no New Deal e que nunca foi removido.
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Capituls 16: Trabalho
ilegal: o salario minimo,
mais uma vez

[Reproduzido de The Free Market (dezembro de 1998); reimpresso em
Making Economic Sense (Auburn, Alabama: Mises Institute, 1995, 2006). ]

Nao ha demonstracao mais clara da semelhanca essencial
dos dois partidos politicos do que suas posi¢coes sobre o salario
minimo. Os democratas propuseram aumentar o salario minimo
legal de US$3,35 por hora, para o qual havia sido aumentado pelo
governo Reagan durante o auge de seu livre-mercadismo em 1981.
O contra-ataque republicano era permitir um salario “subminimo”
para adolescentes, que, como trabalhadores marginais, sao de
fato os mais atingidos por qualquer minimo legal.

Essa posicdo foi rapidamente modificada pelos
republicanos no congresso, que passaram a defender um
subminimo adolescente que duraria apenas meros noventa dias,
apos os quais a taxa subiria para o minimo democrata mais alto
(de US$4,55 por hora). Coube, ironicamente, ao senador Edward
Kennedy apontar o efeito econdmico ridiculo dessa proposta:
induzir os empregadores a contratar adolescentes e demiti-los
apos oitenta e nove dias, para recontratar outros no dia seguinte.

Finalmente, e caracteristicamente, George Bush tirou os
republicanos desse buraco jogando a toalha e apostando em um
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plano democrata, ponto final. Ficamos com os democratas
propondo abertamente um grande aumento do salario minimo, e
os republicanos, depois de uma série de besteiras ilogicas,
finalmente concordando com o programa.

Na verdade, s6 ha uma maneira de encarar a lei do salario
minimo: € desemprego compulsério, ponto final. A lei diz: € ilegal,
portanto, criminoso uma pessoa contratar alguém abaixo do nivel
de X délares por hora. Isso significa, pura e simplesmente, que
um grande numero de contratos de trabalho livre e voluntario esta
agora proibido, logo, havera uma abundancia de desemprego.
Lembre-se de que a lei do salario minimo nao oferece empregos,
apenas os proibem, e empregos ilegais sao o resultado inevitavel.

Todas as curvas de demanda sao decrescentes; a demanda
por contratacdao de mao de obra nao sendo excecao. As leis que
proibem o emprego com qualquer salario relevante para o mercado
(um salario minimo de 10 centavos por hora teria pouco ou
nenhum impacto) devem resultar na proibicao do emprego,
portanto, causando desemprego.

Se o salario minimo for, em suma, aumentado de US$3,35
para US$4,55 a hora, a consequéncia ¢é desempregar,
permanentemente, aqueles que teriam sido contratados com
taxas entre essas duas. Uma vez que a curva de demanda por
qualquer tipo de trabalho (como para qualquer fator de producao)
é definida pela produtividade marginal percebida desse trabalho,
isso significa que as pessoas que serdo desempregadas e
prejudicadas por essa proibicdo serdao justamente as “marginais”
(de menores salarios), por exemplo, negros e adolescentes, os
mesmos trabalhadores que os defensores do salario minimo
afirmam promover e proteger.

Os defensores do salario minimo e de seu aumento
periodico respondem que tudo isso é papo furado e que os salarios
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minimos nao causam e nunca causaram desemprego. A resposta
adequada € aumenta-los um pouco mais. Tudo bem, se o salario
minimo € uma medida tdo maravilhosa contra a pobreza e nao
pode ter efeitos de aumento do desemprego, por que vocés sao tao
mesquinhos? Por que vocé esta ajudando os trabalhadores pobres
com quantias tao insignificantes? Por que parar em $4,55 por
hora? Por que nao $10 por hora? $100? $1.0007?

E 6bvio que os defensores do salario minimo ndo seguem
sua propria logica, porque se eles o aumentassem a tais alturas
praticamente desempregariam toda a forca de trabalho. Em suma:
vocé pode ter tanto desemprego quanto quiser, simplesmente
aumentando o salario minimo legal cada vez mais.

E comum entre os economistas ser educado, assumindo
que a falacia economica € apenas o resultado de um erro
intelectual. Mas ha momentos em que o decoro é seriamente
enganoso ou, como escreveu Oscar Wilde certa vez, “quando falar
0 que pensa se torna mais do que um dever; torna-se um prazer
positivo.” Se os proponentes do salario minimo mais alto fossem
simplesmente pessoas bem-intencionadas, mas mal orientadas,
elas nao parariam em US$3 ou US$4 por hora, na verdade
seguiriam sua logica idiota até a estratosfera.

O fato é que eles sempre foram astutos o suficiente para
interromper suas reivindicacoes de salario minimo no ponto em
que apenas os trabalhadores marginais sdo afetados e onde nao
ha perigo de desempregar, por exemplo, trabalhadores adultos
brancos do sexo masculino com historico sindical. Quando vemos
que os defensores mais fervorosos da lei do salario minimo foram
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a AFL-CIO! e que o efeito concreto das leis do salario minimo foi
paralisar a competicao de baixos salarios dos trabalhadores
marginais contra os trabalhadores de salarios mais altos com
histérico sindical, fica evidente a verdadeira motivacdo da
agitacao pelo salario minimo.

Este € apenas um entre um grande numero de casos em
que uma persisténcia aparentemente cega na falacia economica
serve apenas para mascarar privilégios especiais, em detrimento
daqueles que supostamente deveriam ser “ajudados”.

Na agitacao atual, a inflacdo — supostamente interrompida
pelo governo Reagan — corroeu o impacto do ultimo aumento do
salario minimo em 1981, reduzindo o impacto real do salario
minimo em 23%. Parcialmente como resultado, a taxa de
desemprego caiu de 11% em 1982 para menos de 6% em 1988.
Possivelmente desgostoso com essa queda, a AFL-CIO e seus
aliados estdo pressionando para corrigir essa condicao e
aumentar o salario minimo em 34%.

Por vezes, os economistas da AFL-CIO e outros
progressistas bem informados deixam cair a mascara de falacia
economica e admitem abertamente que suas acdes causarao
desemprego; eles entdo passam a se justificar alegando ser mais
“digno” para um trabalhador estar na previdéncia do que
trabalhar com um salario baixo. Esta, é claro, € a doutrina de

1 A Federagao Americana do Trabalho e o Congresso de Organizag¢oes
Industriais (AFL-CIO) é a maior federagao de sindicatos nos Estados Unidos.
E composta por 56 sindicatos nacionais e internacionais que juntos represen-
tam mais de 12 milhdes de trabalhadores ativos e aposentados. A AFL-CIO se
envolve em gastos politicos substanciais e ativismo, normalmente em apoio a
politicas progressistas.
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muitas pessoas sobre o proprio bem-estar. E realmente um
estranho conceito de “dignidade” que foi fomentado pelo sistema
interligado de salario minimo e bem-estar social.

Infelizmente, esse sistema nao permite o privilégio de fazer
sua propria escolha a tantos trabalhadores que ainda preferem
ser produtores a parasitas.
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Capitulo 17: O mito da

“reforma” tributiaria

[Reproduzido de World Market Perspective 18, no. 11 (novembro de
1985); The Logic of Action Two (Auburn, Alabama: Mises Institute e
Cheltenham, Reino Unido: Edward Elgar, 1997).]

Todos concordarao que o sistema tributario do pais € uma
bagunca. Os impostos sao muito altos e o sistema emaranhado é
tdo complicado que mesmo os funcionarios da Receita Federal nao
o entendem. Dai a necessidade evidente de algum tipo de reforma
dramatica, até drastica. Como sempre acontece, um grupo de
reformadores dedicados e determinados surgiu para satisfazer
essa necessidade. Mas antes de aceitarmos este novo evangelho,
devemos prestar atencao a velha maxima sobre ir de mal a pior, e
também lembrar a adverténcia do grande HL Mencken, que
definiu “reforma” como: “Essencialmente uma conspiracdo de
tenazes charlatdes para despojar o contribuinte.” E devemos
também ter em mente que todos os atos do governo, por mais
dignos que parecam, acabam nao resolvendo problemas e apenas
piorando as coisas.

Trabalhando dentro da realidade tributaria atual, os planos
dos reformadores sao variados e mudam quase diariamente, a
medida que enfrentam pressoes politicas conflitantes. Mas sejam
eles Kemp-Kasten, Bradley-Gephardt, o plano do Tesouro do
outono de 1984 (Regan ou Reagan I) ou o plano final de Reagan
da primavera de 1985 (Reagan II), ha um objetivo comum e
aparentemente simples: que cada pessoa ou grupo deve pagar o
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mesmo imposto proporcional sobre sua renda liquida, e que todas
as deducoes, isencoes e protecoes sejam abolidas em nome deste
imposto proporcional uniforme (um “imposto tUnico sem
isencoes”).

Os reformadores tributarios que propde o imposto Unico
tém muito em comum com idedlogos militantes com os quais nos
familiarizamos muito no século XX. Em primeiro lugar, eles sao
igualitarios neste caso, presumindo que seja pecaminoso ou, pelo
menos, grosseiramente “injusto” que qualquer pessoa ou grupo
escape da foice do grande imposto uniforme. Em segundo lugar, e
junto deste igualitarismo, eles assumem de forma brusca e
senhorial que somente eles representam e incorporam o “interesse
geral”, e que todas as objecoes a um imposto Uinico uniforme
podem ser rapidamente descartadas como os resmungos egoistas
de “interesses especiais.” Ndo parece importar se os “interesses
especiais” abrangem a maior parte da populacao; eles devem ser
postos de lado sem cerimonia para alcancar o paraiso do imposto
Unico. O fato de a maior parte do impeto para essa e outras
reformas vir de economistas académicos coloca a cereja no topo
do bolo de impostos. Idealistas académicos sempre estiveram
acostumados a colocar de lado os interesses e preocupacoes de
todos os outros como mesquinhos e “especiais”, enquanto falam
automaticamente pelos interesses maiores da humanidade. Na
melhor das hipoteses, os reformadores arrogantemente
negligenciam a enorme quantidade de dano e dor que infligirdo no
curso de sua grandiosa reforma.

Um exemplo: o imposto Unico imporia uma enorme
quantidade de danos e prejuizos a cada proprietario. Em sua
sabedoria, os defensores do imposto unico decidiram que a
deducao dos pagamentos de juros sobre sua hipoteca € um
“subsidio” concedido pelo sistema tributario e que seu verdadeiro
lucro liquido nao permitiria tal deducao. Eles também concluiram
que o proprietario desinformado também desfruta de outro
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“subsidio” do governo: nao tributar seu “aluguel imputado”; ou
seja, a quantia que ele teria que pagar de aluguel se estivesse
alugando a casa em vez de possui-la. Um dos muitos problemas
com a ultima proposta € que o pobre proprietario nunca consegue
pagar seus impostos “imputados”; ndo, seus impostos teriam que
ser pagos em dinheiro, embora sua renda seja “psiquica” e nao
ganha em dinheiro. Mas continuamos. Um terceiro golpe para o
proprietario seria a insisténcia do taxador em eliminar as
deducoes fiscais federais para impostos estaduais e locais, a
maioria dos quais sao impostos sobre a propriedade de uma casa.
Assim, temos um aumento de impostos de trés vezes infligido ao
proprietario, e o efeito desse golpe um-dois-trés seria uma reducao
permanente do valor de mercado da casa de alguém, que consiste
no valor presente dos retornos futuros esperados de a casa.

Estas sao apenas algumas das muitas consequéncias
graves e danos que decorreriam das medidas dos reformadores.
Mas os reformadores literalmente nao se importam; nenhuma dor
(quase invariavelmente sofrida por outros) deve ser permitida para
bloquear ou atrasar a realizacao rapida de sua utopia. Quaisquer
alteracoes sao apenas concessoes relutantes a feroz resisténcia
dos “interesses especiais” ao advento da Nova Jerusalém dos
proponentes do imposto Unico. Assim, o plano Regan de outono
de 1984 (Reagan I), propunha aumentar drasticamente o imposto
sobre ganhos de capital, em direcao ao ideal de eleva-lo ao nivel
preciso do imposto de renda, e também sugeria uma reducao
acentuada das deducdoes ao esgotamento do petrdleo. Grande
resisténcia foi oferecida ao plano por investidores de capital de
risco, que seriam particularmente esmagados por um alto imposto
sobre ganhos de capital e pelos interesses do petréleo igualmente
prejudicados, sempre considerados sinistros na imaginacao
popular. Como resultado, os reformadores foram forcados a
abandonar esses dois aspectos de seu Grande Plano em Reagan
II. Mas a longo prazo, esses recuos forcados nao sdo importantes;
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seu objetivo — um imposto tnico e uniforme — sempre permanece
0 mesmo.

Mas por que esse plano é tdo grandioso? Tao vitalmente
importante que nossas dores e sofrimentos devem ser tratados
como nada? Aqui, os reformadores oferecem poucos argumentos.
Basicamente, suas razdoes se resumem a duas: seu sistema
tributario seria simples (vocé poderia calcular seu imposto em um
cartao-postal) e, acima de tudo, seria justo.

O argumento da simplicidade

Pagar seus impostos, afirmam os reformadores, seria a
mais pura simplicidade. Chega de trabalho arduo tentando
descobrir o que esta acontecendo, chega de contratar advogados
tributarios ou contadores. Mas a doce simplicidade do argumento
pode ser descartada muito rapidamente. Em primeiro lugar,
qualquer pessoa que queira simplicidade pode té-la agora, usando
a forma curta E-Z, e dois tercos dos americanos o fazem
atualmente. Portanto, a pergunta a fazer é: por que um terco de
nos escolhe a complexidade sofrendo por muitas horas com
formas complexas, e por que contratamos advogados e contadores
caros para nos ajudar? Certamente, ndo porque amamos a
complexidade e as despesas por si mesmas, mas porque
acreditamos que ha coisas na vida que sao piores que a
complexidade, e uma delas € pagar mais impostos! Estamos
dispostos a sofrer com alguma complexidade para reduzir parte
de nossa monstruosa carga tributaria. E ao eliminar nossas
deducdes, isencoes, protecoes e assim por diante, os reformadores
estdo impondo simplicidade compulséria contra nossos desejos.
Eles sao verdadeiramente o que o grande historiador suico do
século XIX, Jacob Burckhardt, disse dos intelectuais estatistas de
sua época, “simplificadores terriveis”.
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Mas a piada € sobre nos, pois o sistema dos reformadores
nao seria de forma alguma simples. Ainda teriamos que passar
por um labirinto complexo e tenebroso, pois a chave para os
proponentes do imposto Unico € que o imposto proporcional
uniforme deve ser cobrado sobre todo o lucro liquido. Mas o que é
lucro liquido? As respostas estdao longe de ser simples e bons
argumentos podem ser encontrados em ambos os lados. O fato
interessante e crucial € que, em cada um desses argumentos, os
proponentes do imposto Unico invariavelmente se vém contra o
contribuinte atormentado e a favor de entregar cada vez mais de
nossa renda e ativos para a mandibula gananciosa do Estado
Leviata tributario.

Entao, “ganhos de capital” seriam rendimentos? Os
reformadores dizem que sim, e pedem que seja tributada na
mesma medida que a renda ordinaria. A Europa Ocidental nao
desceu pelo ralo econémico em parte porque seus impostos sobre
ganhos de capital sempre foram muito mais baixos do que seus
impostos sobre a renda, mas esse fato nao conta e nao pode contar
no duro calculo de nossos reformadores. Os ganhos de capital
devem ser tributados a medida que sdo acumulados em nossos
livros ou apenas quando sao realizados em dinheiro? Mais uma
vez, os reformadores optam pelo acumulo, apoderando-se de
nossos ativos mais cedo e sem se importar com nosso problema
de pagar impostos em dinheiro, enquanto nossos “ganhos” s6 se
acumularam em nossa psique ou no papel. As perdas em nossas
protecoes fiscais sao falsas ou devem ser tratadas como perdas
reais para amortizar nossa receita? Os reformadores insistem que
sao falsas e que, portanto, devem ser desconsideradas quando
nossos impostos sdo estimados. Mas quem pode dizer isso? Quem
pode dizer que se eu comprar uma fazenda de cavalos na Virginia
e sofrer prejuizos, que sejam perdas que recebo para reduzir meus
impostos? Quem esta equipado para examinar meu coracao e
minha mente e descobrir se essas perdas sdo “genuinas” ou nao?
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E desde quando a Receita Federal adquiriu poderes ocultos,
juntamente ao restante de seu arsenal totalitario?

E a querida instituicdo americana do almoco dos longos
almocos executivos? Reformadores, de Carter a Reagan, tentaram
esmagar esse almoco e alegar que essas despesas nao sao
genuinas ou valiosas. O rendimento liquido € obtido deduzindo os
custos do rendimento bruto. Mas estes almocos sdo um custo
“genuino” dos negocios ou sdo uma forma furtiva de obter renda
que nao esta sujeita a impostos? Quem sabe? Quem sabe quantos
negocios genuinos, se houver, sdo conduzidos nesses almocos?
Mais uma vez, os reformadores sabem! E eles sabem que essas
deducodes podem ser eliminadas.

E ai esta o problema da corporacao. Corporacoes sao
entidades. Sua renda deve ser tributada a mesma taxa que a
renda pessoal? Os economistas passaram a reconhecer que nao
existe nenhum ser vivo chamado corporacao. O imposto de renda
corporativo € um imposto duplo sobre os acionistas, primeiro
como uma “corporacao” e, em seguida, sobre sua renda pessoal.
Mas enquanto os economistas tém pedido cada vez mais a
abolicdo do imposto sobre as sociedades, os reformadores
decidiram em sua sabedoria que, uma vez que a renda de todas
as entidades deve ser tributada uniformemente, o imposto de
renda das sociedades deve ser incluido e até mesmo aumentado,
se necessario, para ser tributado da mesma forma.

Nenhum desses argumentos € simples, mas € instrutivo
que, em todos os casos, os reformadores optaram ferozmente pela
inclusao de todas essas rendas ou ativos na categoria de
tributacdo. Seu viés a favor de impostos, impostos e mais
impostos deve estar claro agora.

O argumento da justica
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O principal argumento dos proponentes do imposto tnico
€ que € a “Justica” que exige uma marcha rapida e forcada em
direcao ao seu ideal. Em nome da “Justica” quase qualquer custo
vale a pena. Mas € estranho que esse argumento ético venha de
uma profissdo (economistas académicos) que fizeram carreira
proclamando em voz alta que todas as suas doutrinas sao “ciéncia
sem juizo de valor” que nada tém a ver com ética. Entado, quando
eles se tornaram especialistas em ética? Na verdade, o argumento
da justica é geral e alegremente assumido como verdadeiro, apos
o qual os reformadores podem denunciar alegremente cada
resistente a impostos mais altos ou mais amplos como
personificacoes de sinistros interesses “especiais”.

Um argumento sustenta que a justica exige que todos
paguem sua parte igual nos “servicos” do governo. Deixemos de
lado por um momento o ponto certamente importante que esses
“servicos” sdo frequentemente questionaveis, sdo excessivamente
caros e as vezes significam que o contribuinte é forcado a pagar
por seu proprio controle e opressdo. Desde quando a “justica”
exige que todos paguem a mesma proporcao de sua renda por um
bem ou servico? Misturado ao argumento pela justica esta a visao
que o governo nao deve fazer nada para penalizar uma industria
ou ocupacao, ou subsidiar outra. Esse argumento de neutralidade
para o mercado coloca sobre os proponentes do imposto inico um
disfarce de adeptos militantes da livre iniciativa. Isso parece
admiravel, mas por que isso implica que todos deveriam pagar a
mesma proporcao de sua renda? Quando David Rockefeller e eu
compramos um pao delicioso no supermercado, cada um de nos
paga o mesmo preco; ninguém esta la para inspecionar nossas
receitas anuais e cobrar uma multa proporcional. Ninguém obriga
Rockefeller a pagar US$ 1.000 por um pao delicioso, sé por sua
renda ser mil vezes a do proximo homem na fila. O livre mercado
tende a precos uniformes e iguais para cada produto; um preco
para todos, seja qual for a raca, credo, classe, cor ou renda dessa
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pessoa. Por que de repente seria diferente para os impostos? Em
suma, uma mudanca silenciosa, mas muito importante, foi feita
aqui no conceito de “igualdade”, mudou de preco igual e uniforme
para todos no livre mercado, para proporcao igual a renda nas
maos dos proponentes do imposto tinico.

“Subsidio” verdadeiro e falso

No cerne das premissas de justica e neutra-para-o-mercado
dos proponentes do imposto Unico esta seu desejo expresso de
eliminar subsidios, que sdo considerados nocivos e nao neutros
para o livre mercado. O problema aqui é um equivoco sobre o
termo “subsidio”. E certamente verdade que nosso sistema
tributario e orcamentario esta repleto de subsidios, propriamente
definidos como tributar um grupo de pessoas para encher o bolso
de outro ou roubar Pedro para pagar Paulo. Se vocé ou eu somos
tributados para subsidiar produtores de tabaco, construtores de
rodovias, empreiteiros ou beneficiarios da previdéncia, entao
esses sdo de fato subsidios, casos em que pessoas produtivas
estdo sendo roubadas pelo governo para apoiar grupos que
funcionam, na verdade, como parasitas dos produtores. Sao
subsidios que devem ser eliminados imediatamente. Mas e quanto
a, digamos, deducoes para pagamento de juros sobre hipotecas,
créditos fiscais para investimento ou deducdes para pagamento
de impostos estaduais e locais? Em que sentido sao “subsidios”?
Em vez disso, o que realmente esta acontecendo aqui é que
algumas pessoas — proprietarios, investidores ou contribuintes
estaduais e locais — sdo graciosamente autorizados pelo governo a
ficar com mais de seu proéprio dinheiro do que ficariam de outra
forma. Afirmo que ter permissao para ficar com mais do seu
dinheiro arduamente ganho ndo € um subsidio em nenhum
sentido verdadeiro; simplesmente significa que vocé esta sendo
tosquiado com menos intensidade do que teria sido. Se um ladrao
o assalta na estrada e esta prestes a fugir com todos os seus
recursos, e vocé o persuade a deixa-lo ficar com uma passagem
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de onibus, ele esta “subsidiando” vocé? Certamente nao. A
permissao para ficar com o seu proprio dinheiro dificilmente pode
ser chamada de subsidio.

Agora somos capazes de ver através de dois sentidos muito
diferentes do conceito de “interesse especial”. E bem verdade que
o plantador de tabaco ou o empreiteiro rodoviario que exige
avidamente os fundos do governo tem interesses especiais
dedicados agressivamente a espoliar o contribuinte. Mas o
investidor, ou o proprietario da casa, ou o capitalista de risco, ou
quem quer que seja, que faz lobby para ser capaz de manter “mais
de seu proprio dinheiro” € um “interesse especial” em um sentido
muito diferente. Eles resistem empenhados a defender seus
proprios direitos e ativos contra os ataques do governo. Eles
podem ser “especiais”, mas estdo, quer saibam ou nao,
empenhados no nobre esforco de defender os direitos e as
liberdades de todos nos contra a agressao e a depredacao.

Ao se concentrar nos defensores de suas propriedades e
direitos como supostos requerentes de subsidios, os proponentes
do imposto inico estao se engajando em uma estratégia de “dividir
para conquistar”. Os reformadores assumiram um movimento
crescente de rebelido, ressentimento e clamor por impostos mais
baixos e dividiram as forcas pagadores de impostos, encorajando
um grupo de nos a tentar identificar e perseguir o outro grupo. Os
proponentes do imposto Unico conseguiram mudar o foco da
discussao de “impostos mais baixos para todos” para a
proposicao: “Se vocé quer que seus impostos sejam mais baixos,
encontre e confisque os ativos dessas pessoas mas cujos impostos
sao ‘injustamente’ baixos.” O foco passa a ser aumentar os
impostos do outro cara em vez de diminuir os seus e os de todos
os outros. Infelizmente, essa manobra inteligente dos proponentes
de altos impostos parece estar funcionando.
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Os proponentes do imposto Uinico gostam de proclamar que
seu plano € “neutro em termos de receita”, ou seja, a carga
tributaria geral ndo mudara. A reducao de alguns impostos sobre
os grupos de renda mais alta, entdo, deve ser compensada
“ampliando a base” ou estendendo a carga tributaria a mais
pessoas e fontes de renda. Mas quem pode garantir que, uma vez
que a base seja ampliada e mais fontes de renda sejam colocadas
sob o controle do governo, ele nao seguira suas tendéncias
naturais e mais uma vez aumentara os impostos para todos?

O que é uma brecha?

E irénico que o slogan “feche as brechas”, que costumava
ser uma marca registrada do progressismo de esquerda, agora
tenha sido adotado pelo governo Reagan e pelos proponentes do
imposto Gnico. O grande economista de livre mercado, Ludwig von
Mises, certa vez se levantou em uma conferéncia sobre tributacao
que dedicava muita energia para eliminar as brechas fiscais e fez
a pergunta crucial: “O que é uma brecha?” Ele respondeu que o
pressuposto dos teéricos da brecha parecia ser que a totalidade
da renda de todos realmente pertence ao governo e que, se o
governo deixar de tributa-la totalmente, esta deixando uma
“brecha” que deve ser fechada. A mesma cobranca se aplica as
deducoes, isencoes, créditos e todas as outras brechas de um
imposto Unico tado condenados por mnossos reformadores
tributarios.

Vamos agora considerar a dificil questao de acabar com a
dedutibilidade de impostos estaduais e locais — um ponto vital
para nossos reformadores — porque acabar com a dedutibilidade
proporcionara uma grande bonanca para nossos coletores de
impostos federais. Os proponentes do imposto ilnico argumentam
que, ao permitir deducoes, os cidadaos de cidades e estados com
impostos baixos estao “subsidiando” os cidadaos de estados com
impostos elevados e que o fim das deducdes colocara todas as

212



CRESTOMATIA ROTHBARDIANA

regidoes em um plano de justica e uniformidade. O governador
Mario Cuomo, em nome dos cidadaos notoriamente oprimidos de
impostos de Nova York, aceitou a cobranca de subsidio e, em
seguida, jogou-a de volta com eloquéncia aos criticos de Nova
York, perguntando, com efeito: “O que ha de errado com um
subsidio? Vocé é contra os cidadaos de Nova York que subsidiam
os produtores de tabaco na Carolina do Norte ou que subsidiam
empreiteiros de rodovias em Iowa?” Como um raro defensor
consistente do progressismo de esquerda, Cuomo foi capaz de
revelar a hipocrisia daqueles cujos ataques aos subsidios
habitualmente sofrem de um padrao duplo (ou triplo) conveniente.
Sendo um progressista de esquerda, Cuomo nao estava
capacitado para dar um passo além — para sair do gigantesco
sistema de subsidios e fazer a pergunta crucial: os cidadaos de
Iowa estao realmente subsidiando os nova-iorquinos sob
dedutibilidade? Ou os nova-iorquinos oprimidos e cruelmente
tributados estdo sendo poupados de serem duplamente
tributados sobre sua propria renda? O nova-iorquino médio nao é
responsavel por seus altos impostos; ele sofre de relutantemente
com os mais altos impostos sobre vendas, renda e propriedade do
pais. Por que ele deveria sofrer mais do que o iowano médio? O
que ha de tao “justo” nisso?

Os defensores no governo Reagan do fim da dedutibilidade
oferecem um argumento pragmatico ou estratégico em resposta.
Se vocé tributar os nova-iorquinos mais alto, eliminando as
deducoes, eles aumentarao e reduzirdo os impostos estaduais e
municipais de Nova York para o nivel inferior de Iowa. Esse € o
velho argumento do quanto-pior-melhor que, infelizmente, além
de ser estratégico e nao moral, nunca parece funcionar. Um dos
principais argumentos para introduzir o imposto de renda no
inicio do século XX era que agora, em contraste com a tarifa
indireta, todos sentiriam diretamente esse imposto e, portanto, o
publico protestaria para manter os impostos baixos. Obviamente,
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nao funcionou assim. Em vez disso, mantivemos e aumentamos
as tarifas, exploramos uma nova fonte de impostos e a elevamos
a proporcoes gigantescas e paralisantes.

“Justica”: Igualdade de escravidao

Uma maneira dramatica de olhar para o nosso sistema
tributario em relacao a questao do subsidio ou justica é supor por
um momento que estamos em 1850 e que surge a questao no
Norte sobre o que deveria ser feito com os escravos que
conseguiram escapar do Sul. Suponhamos que ambos os lados de
um debate crescente sejam ardentemente a favor da liberdade e
se oponham a escravidao. O Grupo A sauda a fuga dos escravos e
defende sua libertacdo. Mas o Grupo B argumenta o seguinte:

E claro que somos tdo ardorosos defensores
da liberdade dos escravos quanto o povo do Grupo
A. Mas acreditamos que € injusto que um grupo de
escravos escape, enquanto o restante de seus irmaos
e irmas permanecem na escraviddo. Portanto, sus-
tentamos que esses fugitivos devem ser enviados de
volta a escravidao até que todos os escravos possam
ser libertados juntos e simultaneamente.

O que pensariamos de tal argumento? Chamar isso de
especioso seria um eufemismo gentil. Mas eu proponho que os
que acreditam no livre mercado estdo argumentando exatamente
da mesma maneira quando dizem que todos os impostos devem
ser uniformes e todas as deducodes ou isencoes fiscais especificas
devem ser canceladas até que os impostos de todos possam ser
reduzidos uniformemente. Em ambos os casos, os igualitarios
estao argumentando nao por liberdade igual, mas por escravidao
igual ou roubo igual em nome da “justica”. Em ambos os casos, a
refutacao sustenta que a escravidao ou pilhagem de um grupo nao
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pode de forma alguma justificar a escravidao ou pilhagem de
outro, seja em nome da justica, equidade ou o que quer que seja.

O argumento da ma alocacao de recursos

O argumento mais sofisticado dos reformadores do imposto
Unico é que as deducoes, isencoes e brechas distorcem a alocacao
de recursos daquela que seria no livre mercado e, portanto, devem
ser abolidas. Isso € parte integrante do argumento da neutralidade
em relacdo ao mercado e é particularmente insidioso, porque faz
com que os reformadores parecam ser defensores dedicados e
versados do livre mercado. Tomemos, por exemplo, dois créditos
ou deducodes: um crédito fiscal de investimento e um crédito de
energia. Os reformadores argumentam que o resultado do
“subsidio” dos créditos tributarios € que mais recursos estao indo
para investimento ou energia, e menos para outras areas, do que
iriam no livre mercado, e que, portanto, esses créditos devem ser
eliminados.

E verdade que mais recursos agora estdo indo para
investimento, energia e uma série de outras areas do que em um
sistema de mercado puramente livre. Mas os reformadores
omitem um ponto crucial: qual é a alternativa? Se o investimento,
energia ou outros créditos e deducoes forem abolidos, os recursos
nao irdo automaticamente para areas mais produtivas; em vez
disso, eles vao para o governo, por meio de impostos mais altos.
Em suma, as alternativas aos créditos de energia nao sdo apenas
Energia ou Todos os Outros Consumos e Investimentos. Sao trés:
Energia, Outras Formas de Despesa, e Governo. E um imposto
mais alto sera simplesmente desperdicado, jogado no bueiro dos
gastos improdutivos e perdularios do governo. Em suma, nao ha
desperdicio — nenhuma alocacdo incorreta — que se iguale ao
governo; qualquer outra coisa seria uma melhoria.

O caminho para sair da bagunca
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As conclusoes para politicas que fluem de nossa analise sao
diametralmente opostas as dos proponentes do imposto tinico. Ao
olhar para a historia da reforma e para os argumentos dos
proponentes do imposto Unico, € quase capaz de simpatizarmos
com Richard L. Doernberg, professor de direito na Emory
University, que lava as maos e conclui que “Temos um sistema
péssimo; melhor ndo mexer nele ou vai piorar.” Doernberg insiste
que o codigo tributario atual, por pior que seja, deve permanecer
exatamente do jeito que esta para sempre, para que, pelo menos,
as pessoas conhecam a partitura e sejam capazes de planejar em
torno de suas disposicoes.

Mas podemos fazer melhor do que isso. Temos que olhar de
forma diferente para a tributacao. Temos que parar de olhar para
os impostos como um sistema poderoso para alcancar objetivos
sociais, que apenas precisa ser tornado “justo” e racional para dar
inicio a utopia. Temos que comecar a ver a tributacdo como um
vasto sistema de roubo e opressao, pelo qual algumas pessoas
podem viver de forma coercitiva e parasitaria as custas de outras.
Devemos perceber que, do ponto de vista da justica ou da
prosperidade econdémica, quanto menos as pessoas forem
tributadas, melhor. E por isso que devemos nos alegrar a cada
nova brecha, novo crédito, nova manifestacdo da economia
“clandestina”. A Unido Soviética s6 pode produzir ou trabalhar na
medida em que os individuos eram capazes de evitar a miriade de
controles, impostos e regulamentacoes. O mesmo € verdade para
a maioria dos paises do Terceiro Mundo, e o mesmo € cada vez
mais verdade para noés. Toda atividade econdémica que escapa aos
impostos e controles nao € apenas um golpe para a liberdade e os
direitos de propriedade; é também mais um exemplo de um fluxo
livre de energia produtiva saindo da repressao parasitaria.

E por isso que devemos dar as boas-vindas a cada nova
brecha, protecado, crédito ou isencdo e trabalhar, ndo para
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elimina-los, mas para expandi-los para incluir todos os outros,
incluindo n6s mesmos.

Se, entao, o padrao para uma reforma adequada é reduzir
todo e qualquer imposto o maximo possivel, como os servicos do
governo podem ser fornecidos? Para responder, devemos
examinar com atencdo os servicos do governo. Sdo “servicos” ou
personificacdes da repressao? Ou sao “servicos”, na melhor das
hipoteses, que ninguém realmente deseja? E se forem servicos
genuinos, nao seriam fornecidos de forma mais eficiente, bem
como voluntariamente, pela iniciativa privada? E se nossos
amigos reformadores tributarios estdo tao preocupados com o
livre mercado, nao deveriam eles responder a esta pergunta: por
que nao enfatizar a privatizacao e, assim, reduzir/eliminar
drasticamente os servicos do governo? Isso nao seria realmente
neutro e consistente com o livre mercado? Como explicamos o fato
que, se voltarmos aos primeiros anos de nossa nacao, o nivel de
gastos e impostos do governo — mesmo quando ajustados pela
inflacao e pelo crescimento da populacdo — era enormemente
menor, em todos os niveis de jurisdicdo, do que € hoje? E ainda
assim a Republica sobreviveu, e até floresceu.

Devemos, em suma, superar o estratagema favorito dos
reformadores tributarios de neutralidade de receita. Por que a
receita total deve permanecer a mesma? Em vez disso, deve ser
baixada drasticamente e tanto quanto possivel.

Voltamos agora a velha questado da “justica”: se sobraram
impostos ou gastos do governo apos nossos cortes drasticos, como
os impostos restantes deveriam ser cobrados? Aqui reabrimos o
ponto que a justica é a aproximacdo mais perto possivel da
neutralidade em relacao ao livre mercado. Um método seria taxas
de usuario, de modo que apenas usuarios diretos paguem por um
servico e nao haja coercao extra para nao usuarios. Quanto ao
resto, devemos nos basear no sistema de livre mercado de um
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preco por um bem ou servico. Podemos entao sugerir um sistema
nao de imposto de renda proporcional igual, mas de imposto igual,
ponto final. Este € o antigo sistema do “imposto por cabeca”, em
que cada cidadao paga uma quantia igual a cada ano ao governo,
em pagamento por quaisquer servicos que possam ter sido
conferidos a ele pela existéncia do governo durante aquele ano. A
abolicao do imposto de renda significaria o fim da espionagem e
vigilancia da Receita Federal, bem como a eliminacdo de vastas
distorcoes econdémicas e opressdo causadas pelo sistema; o fim
dos impostos sobre vendas e propriedades também seria um
grande beneficio para a liberdade e a prosperidade de todos.

Teriamos assim, e somente assim, um sistema tributario
que verdadeiramente, e finalmente, cumprisse os objetivos
proclamados de nossos reformadores proponentes do imposto
Unico, pois aqui haveria um sistema que seria verdadeiramente
simples, verdadeiramente justo e genuinamente neutro para o
livre mercado. Na falta dessa meta, poderiamos nos contentar
temporariamente com a interessante variante do ex-congressista
Ron Paul (R-TX) da proposta de imposto Ginico: reduzir todas as
aliquotas de imposto de renda para 10%, enquanto, ao mesmo
tempo, manter todas as deducdes, créditos e isencdes existentes.
O principio deve ser claro: apoiar todas as reducdes de impostos,
sejam elas menores aliquotas ou ampliacdo das isencoes e
deducodes; e se opor a todos os aumentos de tarifas ou reducoes
de isencdo. Em suma, procurar, em todas as instancias, remover
ao maximo a praga da tributacao. Aqui esta uma reforma, pelo
menos, que nao poderia se enquadrar na definicao de Mencken de
um complo para prejudicar o contribuinte.
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Capitulo 18: O essencial
sobre Moeda e Inflacao

[Originalmente publicado como “Taking Money Back”, The Freeman
(outubro de 1995), parte 1.]

A moeda € um posto de comando crucial de qualquer
economia, portanto, de qualquer sociedade. A sociedade repousa
sobre uma rede de trocas voluntarias, também conhecida como
“economia de livre mercado”; essas trocas implicam uma divisao
do trabalho na sociedade, na qual produtores de ovos, pregos,
cavalos, madeira, bem como de servigcos imateriais como ensino,
assisténcia médica e shows, trocam seus bens pelos bens de
outros. A cada passo do caminho, cada participante da troca se
beneficia imensamente, pois se todos fossem forcados a ser
autossuficientes, os poucos que conseguissem sobreviver seriam
reduzidos a um padrao de vida lastimavel.

A troca direta de bens e servicos, também conhecida como
“escambo”, € tdo improdutiva que ndo tem como superar o nivel
mais primitivo e, de fato, toda tribo “primitiva” logo deu um jeito
de descobrir os enormes beneficios de introduzir no mercado uma
mercadoria particularmente comercializavel, de demanda geral,
para ser usada como um “meio” de “troca indireta”. Se uma
determinada mercadoria esta em uso generalizado como meio em
uma sociedade, entdo esse meio geral de troca € chamado de
“moeda”.
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A moeda-mercadoria torna-se um termo em cada uma das
inimeras trocas na economia de mercado. Vendo meus servicos
como professor por dinheiro; eu uso esse dinheiro para comprar
mantimentos, maquinas de escrever ou acomodacoes de viagem,;
e esses produtores, por sua vez, usam o dinheiro para pagar seus
trabalhadores, comprar equipamentos e estoques e pagar aluguel
de seus prédios. Dai a tentacao sempre presente de um ou mais
grupos de assumir o controle da funcéao vital de suprimento de
moeda.

Muitos bens uteis foram escolhidos como moeda nas
sociedades humanas. Sal na Africa, acticar no Caribe, peixe na
Nova Inglaterra colonial, tabaco na regiao colonial da Baia de
Chesapeake, buzios, enxadas de ferro e muitas outras
mercadorias tém sido usadas como moeda. Essas moedas nao
servem apenas como meio de troca; elas permitem que individuos
e empresas se envolvam no “calculo” necessario para qualquer
economia avancada. As moedas sao negociadas e calculadas em
termos de uma unidade monetaria, quase sempre unidades de
peso. O tabaco, por exemplo, era calculado em libras. Os precos
de outros bens e servicos podiam ser calculados em libras de
tabaco; um certo cavalo pode valer oitenta libras no mercado. Uma
empresa poderia, entdo, calcular seu lucro ou prejuizo do més
anterior; poderia calcular que sua receita no més anterior foi de
1.000 libras e suas despesas de 800 libras, resultando em um
lucro liquido de 200 libras.

Ouro ou papel do governo

Ao longo da histéria, duas mercadorias foram capazes de
superar todas as outras e serem escolhidas no mercado como
moeda — dois metais preciosos, ouro e prata (com o cobre entrando
quando um dos outros metais preciosos nao estava disponivel). O
ouro e a prata abundavam no que podemos chamar de qualidades
de “dinheiro”, qualidades que os tornavam superiores a todas as
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outras mercadorias. Eles sado raros o suficiente para que seu valor
seja estavel e de alto valor por unidade de peso; portanto, pecas
de ouro ou prata sao facilmente transportaveis e utilizaveis nas
transacoes do dia a dia; eles também séo raros o suficiente, de
modo que ha pouca probabilidade de descobertas repentinas ou
aumentos na oferta. Eles sado duraveis o bastante para que
possam durar virtualmente para sempre, logo, fornecem uma
“reserva de valor” segura para o futuro. Ainda, ouro e prata sao
divisiveis, de modo que podem ser divididos em pequenos pedacos
sem perder seu valor; ao contrario dos diamantes, por exemplo,
eles sdo homogéneos, de modo que uma onca de ouro tera o
mesmo valor que qualquer outra.

O uso universal e antigo de ouro e prata como dinheiro foi
apontado pelo primeiro grande te6rico monetario, o eminente
escolastico francés do século XIV Jean Buridan, estando
posteriormente presente em todas as discussodes sobre dinheiro e
nos livros didaticos sobre moeda e sistemas bancarios até que os
governos ocidentais aboliram o padrao-ouro no inicio da década
de 1930. Franklin D. Roosevelt juntou-se a este movimento
tirando os Estados Unidos do ouro em 1933.

Nao ha aspecto da economia de livre mercado que tenha
sofrido mais desprezo e descaso por economistas “modernos” —
sejam keynesianos francamente estatistas ou supostamente “livre
mercadistas” de Chicago — do que o ouro. O ouro, ha ndo muito
saudado como o fundamento e a base de qualquer sistema
monetario soélido, agora € regularmente denunciado como um
“fetiche” ou, como no caso de Keynes, como uma “reliquia
barbara”. Bem, o ouro € de fato uma “reliquia” da barbarie em
certo sentido; nenhum “barbaro” digno de seu nome jamais
aceitaria o papel falso e o crédito bancario que noés, sofisticados
modernos, fomos enganados em usar como dinheiro.
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Mas os “aficionados em ouro” nao sao fetichistas; nao nos
encaixamos na imagem padrao de avarentos correndo os dedos
por seu tesouro de moedas de ouro enquanto cacarejam de
maneira sinistra. A melhor coisa do ouro € que ele, e somente ele,
é dinheiro fornecido pelo livre mercado, pelas pessoas que
trabalham. A escolha dificil diante de nos sempre foi: ouro (ou
prata) ou governo. O ouro é dinheiro de mercado, uma mercadoria
que deve ser fornecida ao ser extraida do solo e depois processada;
mas o governo, ao contrario, fornece papel-moeda ou cheques
bancarios praticamente sem custo e do nada.

Sabemos, em primeiro lugar, que toda operacao
governamental € um desperdicio, € ineficiente e serve mais ao
burocrata do que ao consumidor. Preferimos ter sapatos
produzidos por empresas privadas competitivas no livre mercado
ou por um monopolio gigante do governo federal? A funcao de
fornecer dinheiro nao poderia ser melhor tratada pelo governo. A
situacdo do dinheiro, contudo, € muito pior do que para sapatos
ou qualquer outra mercadoria. Se o governo produz sapatos, pelo
menos eles podem ser usados, mesmo que sejam caros, apertados
e nao satisfacam os desejos do consumidor.

A moeda difere de todas as outras mercadorias: todo o
restante permanecendo igual, mais sapatos ou mais descobertas
de petroleo ou cobre beneficiam a sociedade, pois ajudam a aliviar
a escassez natural. Uma vez que uma mercadoria é estabelecida
como moeda no mercado, nao é necessario mais dinheiro. Como
o Unico uso do dinheiro é para troca e calculo, mais dolares, libras
ou marcos em circulacdo nao podem conferir um beneficio social:
eles simplesmente diluirao o valor de troca de cada ddlar, libra ou
marco existente. Portanto, € um grande beneficio que o ouro ou a
prata sejam escassos e sejam caros para aumentar a oferta.

Mas se o governo consegue estabelecer bilhetes de papel ou
crédito bancario como moeda, equivalente a gramas ou oncas de
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ouro, entao o governo, como fornecedor de moeda dominante, fica
livre para criar dinheiro sem custos e a vontade. Como resultado,
essa “inflacdo” da oferta monetaria destréi o valor do délar ou da
libra, eleva os precos, paralisa o calculo econémico e afeta e
prejudica seriamente o funcionamento da economia de mercado.

A tendéncia natural do governo, uma vez encarregado da
moeda, é inflar e destruir seu valor. Para entender essa verdade,
devemos examinar a natureza do governo e da criacao de dinheiro.
Ao longo da historia, os governos tém estado cronicamente com
falta de receita. A razao deve ser clara: diferentemente de vocé e
de mim, os governos nao produzem bens e servicos Uteis que
possam ser vendidos no mercado; os governos, em vez de produzir
e vender servicos, vivem parasitariamente do mercado e da
sociedade. Ao contrario de todas as outras pessoas e instituicoes
da sociedade, o governo obtém sua receita da coercdo: da
tributacdo. Em épocas mais antigas e mais sas, de fato, o rei era
capaz de obter receita suficiente dos produtos de suas proprias
terras e florestas particulares, bem como por meio de pedagios
nas estradas. Para o estado conseguir uma tributacao
regularizada em tempo de paz foi uma luta de séculos. E mesmo
depois que a tributacdo foi estabelecida, os reis perceberam que
nao poderiam facilmente impor novos impostos ou taxas mais
altas sobre os antigos impostos; se o fizessem, era muito provavel
que uma revolucao estourasse.

Controlando a oferta de moeda

Se a tributacao esta permanentemente aquém do estilo de
gastos desejado pelo estado, como pode compensar a diferenca?
Obtendo o controle da oferta monetaria ou, para ser franco,
falsificando. Na economia de mercado, s6 podemos obter um bom
dinheiro vendendo um bem ou servico em troca de ouro, ou
recebendo um presente; a Unica outra maneira de conseguir
dinheiro € se engajar no custoso processo de extrair ouro do solo.
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O falsificador, por outro lado, € um ladrao que tenta lucrar com a
falsificacao, por exemplo, pintando um pedaco de latdo para
parecer uma moeda de ouro. Se sua falsificacao for detectada
imediatamente, ele nao causara nenhum dano real, porém, na
medida em que sua falsificacdo ndo for detectada, o falsificador
podera roubar nao apenas dos produtores cujos produtos ele
compra, pois o falsificador, ao introduzir dinheiro falso na
economia, € capaz de roubar de todos, roubando de cada pessoa
o valor de seu dinheiro. Diluindo o valor de cada onca (ou délar)
de dinheiro genuino, o roubo do falsificador € mais sinistro e mais
verdadeiramente subversivo do que o do salteador, pois ele rouba
a todos na sociedade, e o roubo é furtivo e oculto, de modo que a
relacdo de causa e efeito € camuflada.

Recentemente, vimos a manchete assustadora: “O governo
iraniano tenta destruir a economia dos EUA falsificando notas de
US$100”. Se os aiatolas tinham objetivos tdo grandiosos em
mente é duvidoso; os falsificadores ndo precisam de uma grande
justificativa para obter recursos imprimindo dinheiro. Mas toda
falsificacao €é de fato subversiva e destrutiva, além de
inflacionaria.

O que devemos dizer quando o governo assume o controle
da oferta monetaria, abole o ouro como moeda e estabelece seus
proprios bilhetes impressos como a uUnica moeda? Em outras
palavras: o que devemos dizer quando o governo se torna o
monopolio falsificador legalizado?

Nao apenas a falsificacao foi detectada, mas o Grande
Falsificador, nos Estados Unidos, o Federal Reserve System, em
vez de ser vilipendiado como um grande ladrao e destruidor, €
saudado e celebrado como o sabio manipulador e regulador de
nossa “macroeconomia”, a agéncia na qual confiamos para nos
manter fora de recessoes e inflacdes, e com a qual contamos para
determinar taxas de juros, precos de capital e emprego. Em vez de
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ser habitualmente bombardeado com tomates e ovos podres, o
presidente do Federal Reserve Board, quem quer que seja, seja o
imponente Paul Volcker ou o apalermado Alan Greenspan, é
universalmente saudado como o Sr. Indispensavel para o sistema
econdmico e financeiro.

De fato, a melhor maneira de penetrar nos mistérios do
moderno sistema monetario e bancario é perceber que o governo
e seu banco central agem exatamente como um Grande Falsario,
com efeitos sociais e econéomicos muito semelhantes. Muitos anos
atras, a revista New Yorker, na época em que seus cartuns ainda
eram engracados, publicou um cartum de um grupo de
falsificadores olhando ansiosamente para sua impressora
enquanto a primeira nota de US$10 era impressa. “Rapaz”, disse
um membro da equipe, “os gastos no varejo no bairro certamente
serao incentivados”.

E sdo. A medida que os falsificadores imprimem dinheiro
novo, os gastos aumentam em tudo o que os falsificadores
desejam comprar: bens pessoais de varejo para si mesmos, bem
como empréstimos e outros fins de “bem-estar geral” no caso do
governo. Mas a “prosperidade” resultante é falsa; tudo o que
acontece € que mais dinheiro elimina os recursos existentes, de
modo que os precos aumentam. Além disso, os falsificadores e os
primeiros destinatarios do novo dinheiro podem pagar mais pelos
recursos do que os pobres otarios que estdo no fim da fila de
recebimento do novo dinheiro, ou que nunca o recebem.

O novo dinheiro injetado na economia tem um efeito
cascata inevitavel: os primeiros recebedores do novo dinheiro
gastam mais e aumentam os precos, enquanto os recebedores
posteriores (ou aqueles com renda fixa) descobrem que os precos
dos bens que devem comprar aumentam inexplicavelmente; suas
proprias rendas ficando para tras ou permanecem as mesmas. A
inflacdo, em outras palavras, ndao apenas eleva os precos e destroi
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o valor da unidade monetaria; também atua como um gigantesco
sistema de expropriacao dos ultimos recebedores pelos proprios
falsificadores e pelos outros primeiros recebedores. A expansao
monetaria € um esquema macico de redistribuicao oculta.

Quando o governo € o falsificador, o processo de falsificacao
nao s6 pode ser “detectado”; ele proclama-se abertamente como
estadista monetario para o bem publico. A expansao monetaria
torna-se um gigantesco esquema de tributacao oculta, o imposto
recaindo sobre grupos de renda fixa, sobre aqueles grupos
distantes dos gastos e subsidios do governo e sobre poupadores
econdmicos que sao ingénuos e confiantes o suficiente para
manter seu dinheiro, por terem fé no valor da moeda.

Os gastos e o endividamento sao incentivados; parcimoénia
e trabalho duro sdo desencorajados e penalizados. Nao so6 isso: os
grupos que se beneficiam sao os grupos de interesse especial que
estao politicamente proximos do governo e podem exercer pressao
para que o novo dinheiro seja gasto com eles, para que suas
rendas possam subir mais rapido do que a inflacdo de precos.
Empreiteiros do governo, empresas politicamente conectadas,
sindicatos e outros grupos de pressdo se beneficiardo as custas
do publico inconsciente e desorganizado.
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[Publicado originalmente como um capitulo em New Directions in
Austrian Economics, Louis M. Spadaro, ed. (Kansas City: Sheed Andrews e

McMeel, 1978); reimpresso em Economic Controversies (Auburn, Ala.: Mises
Institute, 2011).]

O conceito de oferta de moeda desempenha um papel
vitalmente importante, de diferentes maneiras, tanto na escola de
economia austriaca quanto na de Chicago. No entanto, nenhuma
escola definiu o conceito de forma completa ou satisfatoria; como
resultado, nunca temos certeza a qual das inimeras definicoes
alternativas de oferta de moeda cada escola esta se referindo.

A definicao da escola de Chicago é totalmente intutil, pois,
em uma tentativa de peticao de principio para chegar a conclusao
de que a oferta monetaria € o principal determinante da renda
nacional, e para alcanc¢a-la por meios estatisticos e nao teoricos,
a escola de Chicago define a oferta monetaria como aquela
entidade que se correlaciona mais estreitamente com a renda
nacional. Este € um dos exemplos mais flagrantes do desejo de
Chicago de evitar conceitos essencialistas e de “testar” a teoria por
correlacao estatistica; o que resulta na oferta de moeda nao ser
realmente definida. Além disso, a abordagem ignora o fato que a
correlacao estatistica ndo pode estabelecer conexdes causais; isso
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sO0 pode ser feito por uma teoria genuina que trabalha com
conceitos definiveis e definidos.!

Na economia austriaca, Ludwig von Mises estabeleceu os
fundamentos do conceito de oferta monetaria em sua obra Teoria
da Moeda e do Crédito, mas nenhum austriaco desenvolveu o
conceito desde entao, e questoes nao resolvidas permanecem (por
exemplo, € adequado incluir os depésitos de poupanca na oferta
monetaria?).2 E uma vez que o conceito de oferta de moeda € vital

1 Em uma critica a abordagem de Chicago, Leland Yeager escreve:
“Mas seria estranho se a defini¢ao de moeda tivesse que mudar de tempos em
tempos e de pais para pais. Além disso, mesmo que a moeda definida para in-
cluir certas quase-moedas se correlacione um pouco mais de perto com a renda
do que a moeda estritamente definida, esse fato nao impoe necessariamente a
defini¢ao ampla. Talvez a quantidade dessas quase-moedas dependa do nivel
de renda monetdria e, por sua vez, da quantidade de meio de troca. ... De ma-
neira mais geral, ndo é 6bvio por que a magnitude com a qual alguma outra
magnitude se correlaciona mais de perto merece atengao primordial. ... O nt-
mero de banhistas em uma praia pode se correlacionar mais intimamente com
o ntimero de carros estacionados 14 do que com a temperatura ou o prego da
entrada, mas a primeira correlagio pode ser menos interessante ou ttil do que
qualquer uma das dltimas.” (Leland B. Yeager, “Propriedades Essenciais do
Meio de Troca”, Kyklos [1968], reimpresso em Teoria Monetdiria, ed. RW
Clower [Londres: Penguin Books, 1969], p- 38)
Veja também Murray N. Rothbard, "The Austrian Theory of Money", em Ed-
win Dolan, ed., The Foundations of Modern Austrian Economics (Kansas City,
Kansas: Sheed and Ward, 1976), pp. 107-101. 179-82.

2 Ludwig von Mises, The Theory of Money and Credit, 3* ed. (New Ha-
ven, Connecticut: Yale University Press, 1953).
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tanto para a teoria quanto para a analise historica aplicada de
consequéncias como inflacdo e ciclos econémicos, torna-se de
vital importancia tentar resolver essas questdes e demarcar a
oferta de moeda no mundo moderno. Em Teoria da Moeda e do
Crédito, Mises estabeleceu as diretrizes corretas: a moeda é o meio
geral de troca, a coisa pela qual todos os outros bens e servicos
sao negociados, o pagamento final de tais bens no mercado.

Na economia contemporanea, as definicoes de oferta de
moeda variam amplamente desde moeda + depoésitos a vista (M)
até a inclusao de praticamente todos os ativos liquidos (um M
estratosfericamente alto). Nenhum economista contemporaneo
exclui os depositos a vista de sua definicao de moeda. Mas é ttil
considerar exatamente por que isso deveria ser assim. Quando
Mises escreveu Teoria da Moeda e do Crédito, em 1912, a inclusao
de depositos a vista na oferta monetaria ainda nao era uma
questao resolvida no pensamento econdémico. De fato, uma
controvérsia sobre o papel preciso dos depdsitos a vista se
alastrou ao longo do século XIX. E quando Irving Fisher escreveu
seu Purchasing Power of Money, em 1913, ele ainda achava
necessario distinguir entre M (a oferta de moeda padrao) e M, o
total de depositos a vista.3 Por que entdo Mises, o desenvolvedor
da teoria austriaca da moeda, defendeu a inclusao de depositos a
vista como parte da oferta monetaria “no sentido mais amplo”?
Porque, como ele salientou, os depodsitos bancarios a vista ndo
eram outros bens e servicos, outros bens trocaveis por dinheiro;
eram, em vez disso, resgataveis por dinheiro ao par, sob demanda.

3 Irving Fisher, The Purchasing Power of Money (Nova York: Macmil-
lan, 1913).
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Por serem tao resgataveis, funcionavam nao como um bem ou
servico que se trocava por dinheiro, mas como um recibo de
deposito por dinheiro, resgatavel a pedido ao par, como no caso
de qualquer outro depésito. Os depositos a vista eram, portanto,
“substitutos de moeda” e funcionavam como equivalentes a moeda
no mercado. Em vez de trocar dinheiro por um bem, o proprietario
de um deposito a vista e o vendedor do bem tratariam o deposito
como se fosse dinheiro, um substituto para a moeda. Assim, o
recebimento do depodsito a vista foi aceito pelo vendedor como
pagamento final de seu produto. E enquanto os depositos a vista
forem aceitos como equivalentes a moeda padrao, eles
funcionarao como parte da oferta monetaria.

E importante reconhecer que os depésitos a vista ndo sao
automaticamente parte da oferta monetaria em virtude de sua
propria existéncia; eles continuam como equivalentes a moeda
apenas enquanto as estimativas subjetivas dos vendedores de
bens no mercado pensem que sdo tao equivalentes e as aceitem
como tal em troca. Voltemos, por exemplo, aos bons e velhos
tempos antes do seguro de depoésito federal, quando os bancos
estavam sujeitos a corridas bancarias a qualquer momento.
Suponha que o Banco Jonesville tenha depodsitos a vista
pendentes de $1 milhdo; esse milhdo de doélares é entdo sua
contribuicdo para a oferta monetaria agregada do pais. Mas
suponha que de repente a solidez do Banco Jonesville seja
seriamente posta em duvida; e depédsitos a vista em Jonesville
passam a ser aceitos apenas com desconto, ou até mesmo sem
desconto. Nesse caso, a medida que a corrida ao banco se
desenvolve, seus depodsitos a vista nao funcionam mais como
parte da oferta monetaria, certamente ndo ao par. Assim, o
deposito a vista de um banco s6 funciona como parte da oferta
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monetaria, desde que seja tratado como um substituto
equivalente ao dinheiro.*

Pode-se objetar que, uma vez que, na era do sistema
bancario de reservas fracionarias, os depodsitos a vista nao sao
realmente resgataveis ao par, sob demanda, entdo apenas o
dinheiro padrao (ouro ou papel fiduciario, dependendo do padrao)
pode ser considerado parte do estoque de moeda. Isso contrasta
com 100% de reservas bancarias, quando os depésitos a vista sdo
genuinamente resgataveis em dinheiro e funcionam como recibos
de deposito genuinos, em vez de falsos, de moeda. Tal objecao
seria plausivel, mas ignoraria a énfase austriaca na importancia
central no mercado de estimativas subjetivas de importancia e
valor. Depodsitos nao sao de fato todos resgataveis em dinheiro em
um sistema bancario de reservas fracionarias; mas enquanto os
individuos no mercado pensarem que sao assim resgataveis, eles
continuarao a funcionar como parte da oferta monetaria. De fato,
€ precisamente a expansdo dos depositos bancarios a vista para
além de suas reservas que explica os fenomenos da inflacao e dos
ciclos econdémicos. Como observado acima, os depositos a vista
devem ser incluidos no conceito de oferta monetaria, desde que o
mercado trate-os como equivalentes; isto €, desde que os
individuos pensem que sao resgataveis em dinheiro. Na era atual
do seguro de deposito federal, somado a existéncia de um banco
central que imprime moeda padrdao e funciona como um

4 Mesmo agora, nos dias dourados do seguro de depésito federal, um
deposito a vista nem sempre é equivalente a dinheiro, como pode atestar qual-
quer pessoa a quem seja dito que levard 15 dias tteis para compensar um che-
que da Calif6rnia a Nova York.
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emprestador de ultima instancia, € duvidoso que essa confianca
na capacidade de resgate possa ser abalada.

Todos os economistas, € claro, incluem a moeda padrao em
seu conceito de oferta monetaria. A justificativa para incluir
depositos a vista, como vimos, € que as pessoas acreditam que
esses depositos sdo resgataveis em moeda padrao a vista e,
portanto, os tratam como equivalentes, aceitando o pagamento de
depositos a vista como substituto do pagamento em dinheiro. Mas
se os depositos a vista devem ser incluidos na oferta de moeda por
esse motivo, segue-se que quaisquer outras entidades que sigam
as mesmas regras também devem ser incluidas na oferta de
moeda.

Consideremos o caso dos depoésitos de poupanca. Existem
varios argumentos comuns para ndo incluir depositos de
poupanca na oferta monetaria: (1) eles nao sao resgataveis a vista,
o banco pode legalmente obrigar os depositantes a esperar um
certo periodo (geralmente trinta dias) antes de pagar em dinheiro;
(2) ndo podem ser usados diretamente para pagamento. Os
cheques podem ser sacados em depésitos a vista, mas os
depositos de poupanca devem primeiro ser resgatados em
dinheiro mediante apresentacao de caderneta; (3) os depdsitos a
vista sao piramidados sobre uma base de reservas totais como um
multiplo das reservas, enquanto os depodsitos de poupanca (pelo
menos em caixas de poupanca e associacoes de poupanca e
empréstimo) s6 podem piramidar em uma base de um para um
sobre os depositos a vista (uma vez que tais depodsitos irao
rapidamente “vazar” da poupanca para os depositos a vista).

A objecao (1), no entanto, falha em focar nas legalidades e
ndo nas realidades econdomicas da situacdo; em particular, a
objecao nao se concentra nas estimativas subjetivas da situacao
por parte dos depositantes. Na realidade, o poder de impor um
aviso prévio de trinta dias aos depositantes de poupanca nunca é
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aplicado; portanto, o depositante invariavelmente pensa em sua
conta de poupanca como resgatavel em dinheiro a vista. De fato,
quando, na depressdo de 1929, os bancos tentaram aplicar essa
clausula esquecida em seus depoésitos de poupanca, as corridas
bancarias ocorreram prontamente.5

A objecao (2) também falha, quando consideramos que,
mesmo dentro do estoque de dinheiro padrao, alguma parte do
dinheiro de uma pessoa sera negociada de forma mais ativa ou
direta do que outras. Assim, suponha que alguém guarde parte de
seu estoque de dinheiro em sua carteira e outra parte enterrada
sob as tabuas do assoalho. O dinheiro na carteira sera trocado e
entregue rapidamente; o dinheiro do assoalho pode nao ser usado
por décadas. Mas certamente ninguém negaria que a reserva
abaixo das tabuas do assoalho da pessoa faz parte de seu estoque
de dinheiro tanto quanto o dinheiro em sua carteira. Assim, a
mera falta de atividade de parte do estoque monetario de forma
alguma nega sua inclusao como parte de sua oferta de dinheiro.
Da mesma forma, o fato que as cadernetas devem ser
apresentadas antes que um depoésito de poupanca possa ser
usado para trocar nao deve negar sua inclusdo na oferta
monetaria. Como escrevi em outro lugar, suponha que por alguma
peculiaridade cultural — digamos, uma repulsa generalizada
contra o numero “cinco” — nenhum vendedor aceitara uma nota

5 Sobre a equivaléncia de depésitos a vista e de poupanga durante a
Grande Depressao e sobre as corridas bancidrias resultantes das tentativas de
impor a espera de 30 dias para o resgate, ver Murray N. Rothbard, America's
Great Depression, 3* ed. (Kansas City, Kansas: Sheed and Ward, 1975), pp.
84,316. Ver também Lin Lin, “Are Time Deposits Money?” American Econo-
mic Review (margo de 1937): 76-86.
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de cinco délares em uma troca, mas apenas notas de um ou de
dez. Para usar notas de cinco délares, entdao, seu dono teria
primeiro que ir a um banco para troca-las por notas de um ou de
dez, e depois usar essas notas de um ou de dez em uma troca.
Mas, certamente, tal necessidade nao significaria que o estoque
de notas de cinco doélares de alguém nao fizesse parte de seu
suprimento de dinheiro.6

Nem a objecao (3) é persuasiva, pois, embora seja verdade
que os depositos a vista sdo uma piramide multipla de reservas,
enquanto os depositos de poupanca sdo apenas uma piramide um
a um sobre os depdsitos a vista, isso distingue as fontes ou
volatilidade das diferentes formas de moeda, mas nao deve excluir
os depositos de poupanca da oferta de moeda. Para os depositos
a vista, por sua vez, piramide em cima de dinheiro, e ainda,
enquanto cada uma dessas formas de moeda é gerada de forma
bastante diferente, desde que existam, cada uma faz parte da
oferta total de moeda no pais. O mesmo deve acontecer com os
depositos de poupanca, sejam eles depodsitos em bancos
comerciais ou em caixas econdmicas.

Uma quarta objecao, baseada na terceira, sustenta que os
depositos de poupanca nao devem ser considerados como parte
da oferta monetaria porque sdo controlados de forma eficiente e
indireta pelo Federal Reserve, por meio de seu controle das
reservas totais dos bancos comerciais e dos depésitos a vista. Tal
controle é realmente um fato, mas o argumento é falacioso, afinal,
os depodsitos a vista sdo indiretamente, mas eficientemente,
controlaveis pelo Fed por meio de seu controle das reservas totais
e das reservas minimas. De fato, o controle dos depositos de

6 Rothbard, “A Teoria Austriaca da Moeda”, p. 181.
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poupanca nao € tao eficiente quanto o dos depositos a vista; se,
por exemplo, os depositantes de poupanca mantivessem seu
dinheiro e pagamentos ativos nos bancos de poupanca, em vez de
invariavelmente “vazar” de volta para as contas-correntes, os
bancos de poupanca seriam capazes de piramidar novos depositos
de poupanca em cima dos depositos a vista de bancos comerciais
por um grande multiplo.”

Nao apenas, entdo, os depésitos de poupanca devem ser
incluidos como parte da oferta monetaria, mas nosso argumento
leva a conclusao de que nenhuma distincao valida pode ser feita
entre depodsitos de poupanca em bancos comerciais (incluidos em
M) e em caixas de poupanca ou poupanca e associacoes de
empréstimos (também incluidas no Mz).8 Uma vez que os
depositos de poupanca sao admitidos como parte da oferta
monetaria, ndo ha razao solida para recusar a inclusdo de
depositos destes ultimos bancos.

Por outro lado, um genuino depodsito a prazo fixo — um
depodsito bancario que de fato sé6 seria resgatavel em um
determinado momento no futuro — mereceria um tratamento

7 Nos Estados Unidos, o dltimo estd comegando a ser o caso, jd que as
caixas econdmicas estdo cada vez mais autorizadas a emitir cheques sobre seus
depésitos de poupanga. Se isso se tornasse a regra, além disso, a objecao (2)
cairia apenas nesse terreno.

8 Independentemente da forma juridica, as “cotas” de propriedade for-
mal em associagdes de poupanga e empréstimo equivalem economicamente
exatamente aos novos depdésitos em caixas econdmicas, equivaléncia universal-
mente reconhecida pelos economistas.
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muito diferente. Esse depodsito a prazo, nao sendo resgatavel a
vista, seria antes um instrumento de crédito do que uma forma de
recibo de deposito. Seria o resultado de uma transacao de crédito
em vez de uma reivindicacdo de depédsito em dinheiro; portanto,
nao funcionaria no mercado como substituto do dinheiro.

Ludwig von Mises distinguiu cuidadosamente entre um
crédito e uma reivindicac¢do: uma transacao de crédito é uma troca
de um bem presente (por exemplo, dinheiro que pode ser usado
em uma troca a qualquer momento presente) por um bem futuro
(por exemplo, um reconhecimento de divida por dinheiro que
estara disponivel apenas no futuro). Nesse sentido, um deposito a
vista, enquanto legalmente designado como crédito, €, na verdade,
um bem presente — uma reivindicacdo de depodsito a um bem
presente que € semelhante a uma operacao de fianca, na qual o
depositario se compromete a resgatar o bilhete a qualquer
momento sob demanda.

Assim, Mises escreveu:

“E comum considerar a aceitacdo de um de-
posito que pode ser sacado a qualquer momento por
meio de notas ou cheques como uma espécie de ope-
racao de crédito e juridicamente essa visado €, natu-
ralmente, justificada; mas economicamente, nao se
trata de uma operacao de crédito. Se crédito no sen-
tido econémico significa a troca de um bem ou ser-
vico presente por um bem ou servico futuro, entao
dificilmente € possivel incluir as transacoes em ques-
tdo na concepcao de crédito. O depositante de uma
quantia em dinheiro que adquire em troca dela um
crédito conversivel em dinheiro a qualquer momento
que lhe prestara exatamente o mesmo servico que a
quantia a que se refere ndo trocou nenhum bem pre-
sente por um bem futuro. A reivindicacdo que ele
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adquiriu por seu depoésito € também um bem pre-
sente para ele. O depédsito do dinheiro de modo al-
gum significa que ele renunciou a disposicao imedi-
ata sobre a utilidade que ele comanda.”™

Pode ser, e tem sido, objetado que instrumentos de crédito,
como letras de cambio ou letras do Tesouro, muitas vezes podem
ser vendidos facilmente nos mercados de crédito — seja pelo
redesconto de letras ou pela venda de titulos antigos no mercado
de titulos; e que, portanto, devem ser considerados moedas. Mas
muitos ativos sao “liquidos”, ou seja, podem ser facilmente
vendidos por dinheiro. As acdes blue-chip, por exemplo, podem
ser facilmente vendidas por dinheiro, mas ninguém as incluiria
como parte da oferta monetaria. A diferenca operativa, entao, nao
€ se um ativo é liquido ou nao (ja que as a¢oes nao sao mais parte
da oferta monetaria do que, digamos, imoveis), mas se o ativo é
resgatavel a uma taxa fixa, ao par, em moeda. Os instrumentos
de crédito, a semelhanca das acoées, sdo vendidos a dinheiro no
mercado a taxas flutuantes. A tendéncia atual de alguns
economistas de incluir ativos como moeda puramente por causa
de sua liquidez deve ser rejeitada; afinal, em alguns casos, os
estoques de bens de varejo podem ser tao liquidos quanto acoes
ou titulos, mas certamente ninguém listaria esses estoques como

9 Mises, Theory of Money and Credit, p. 268.
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parte da oferta monetaria. Eles sdao outros bens vendidos por
dinheiro no mercado.10

Um dos acontecimentos recentes mais anti-inflacionario no
sistema bancario americano foi o surgimento dos certificados de
depdésito (CDs), que sao transacoes de crédito e prazo genuinos. O
comprador do CD, ou, pelo menos, do CD de grande valor, sabe
que emprestou dinheiro ao banco que o banco s6 esta obrigado a
reembolsar em uma data especifica no futuro; portanto, os CDs
de grande escala nao estao devidamente incluidos nas M, e Msde
oferta de moeda. O mesmo pode ser dito de varios programas de
depositos a prazo que as caixas econdmicas e os bancos
comerciais vém desenvolvendo nos ultimos anos: em que o
depositante concorda em reter seu dinheiro no banco por um
determinado periodo de anos em troca de um retorno de juros.

Ha problemas preocupantes, no entanto, ligados a estes
ultimos programas, bem como aos CDs de pequeno valor, pois,
nestes casos, os depositos sdo resgataveis antes da data de
resgate a taxas fixas, mas com descontos de multa e ndo ao par.
Vamos supor um depésito a prazo hipotético, com vencimento em
cinco anos de $10.000, mas resgatavel no momento com um
desconto de multa de $9.000. Vimos que tal depdsito a prazo
certamente nao deveria ser incluido na oferta monetaria no valor
de $10.000. Mas deve ele ser incluido na taxa fixa, embora com
multa, de $9.000, ou nao deve ser incluido? Infelizmente, ndo ha
orientacao sobre este problema na literatura austriaca. Nossa
inclinacdo é incluir esses instrumentos na oferta monetaria no

10 Para a critica de Mises a visao de que letras de cAmbio endossadas
na Europa do inicio do século XIX eram realmente parte da oferta monetiria,
ver ibid., pp. 284-286.
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nivel da penalidade (por exemplo, $9.000), uma vez que a
distincao operativa, em nossa opinido, nao é tanto o resgate par
como a possibilidade sempre pronta de resgate a alguma taxa fixa.
Se isso for verdade, devemos incluir também no conceito de oferta
de moeda titulos de poupanca federais, que sao resgataveis a
taxas fixas, porém com multa, até a data do vencimento oficial.

Outra entidade que deve ser incluida na oferta monetaria
total em nossa definicao sao os valores de resgate em dinheiro das
apolices de seguro de vida; esses valores representam a parte de
investimento e nao de seguro do seguro de vida e sao resgataveis
em dinheiro (ou melhor, em depositos bancarios a vista) a
qualquer momento sob demanda. (E claro que ndo ha
possibilidades de resgate em dinheiro em outras formas de seguro,
como vida, incéndio, acidente ou assisténcia médica.)
Estatisticamente, os valores de resgate em dinheiro podem ser
medidos pelo total de reservas de apélice menos empréstimos de
apolice pendentes, uma vez que as apoélices em que o dinheiro foi
emprestado da seguradora pelo titular da apodlice ndo estao
sujeitas a retirada imediata. Novamente, a objecdo de que os
segurados estao relutantes em descontar seus valores de resgate
nao nega sua inclusao na oferta de moeda; tal relutancia significa
simplesmente que esta parte do estoque de moeda de um
individuo é relativamente inativa.!l

11 Para pistas sobre a possivel inclusao de valores de resgate em di-
nheiro de seguro de vida na oferta de moeda, veja Gordon W. McKinley, “Ef-
fects of Federal Reserve Policy on Nonmonetary Financial Institutions”, em
Herbert V. Prochnow, ed., The Federal Reserve System (Nova York: Harper
and Bros., 1960), p. 217n; e Arthur F. Burns, Prosperity without Inflation
(Buffalo: Economica Books, 1958), p. 50.
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Uma ressalva sobre a inclusao de depodsitos bancarios nao
comerciais e outros passivos fixos na oferta monetaria: assim
como o caixa e outras reservas dos bancos comerciais ndo estao
incluidos na oferta monetaria, pois isso seria dupla contagem uma
vez que os depositos a vista fossem incluidos; da mesma forma,
os depositos a vista pertencentes a esses bancos nao comerciais
criadores da oferta monetaria (caixas de poupanca, empresas de
poupanca e empréstimo, seguradoras de vida, etc.) devem ser
deduzidos do total de depoésitos a vista incluidos na oferta de
moeda. Em suma, se um banco comercial tem obrigacoes de
depositos a vista de $1 milhdo, dos quais $100.000 sao de
propriedade de um banco de poupanca como reserva para seus
depositos de poupanca pendentes de $2 milhoes, entdo a oferta
total de moeda a ser atribuida a esses dois bancos seria sera de
$2,9 milhoes, descontando a reserva do banco de poupanca que é
a base de seus proprios passivos.

Uma anomalia nas estatisticas monetarias americanas
também deve ser esclarecida: por uma razao que permanece
obscura, os depositos a vista em bancos comerciais ou nos Federal
Reserve Banks pertencentes ao Tesouro sdo excluidos da oferta
total de moeda. Se, por exemplo, o Tesouro tributa os cidadaos em
$1 bilhdo e seus depédsitos a vista sao transferidos das contas
publicas para a conta do Tesouro, considera-se que a oferta total
de moeda caiu em $1 bilhdo, quando o que realmente aconteceu
é que $1 bilh&o do valor da moeda mudou (temporariamente) das
maos privadas para as governamentais. Claramente, os depositos
do Tesouro devem ser incluidos no total nacional da oferta
monetaria.

Assim, propomos que a oferta monetaria deve ser definida
como todas as entidades que sao resgataveis a vista em dinheiro
padrao a uma taxa fixa, e que, nos Estados Unidos atualmente,
esse critério se traduz em:
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M, (a = austriaco) = oferta total de dinheiro em espécie
mantida nos bancos + total de depodsitos a vista + total de
depositos de poupanca em bancos comerciais e de poupanca +
total de participacoes em associacoes de poupanca e empréstimo
+ depositos a prazo e pequenos CDs as taxas de resgate atuais +
reservas totais de apodlices de seguradoras de vida — empréstimos
de apolices em aberto — depositos a vista pertencentes a caixas
econdmicas, associacoes de poupanca e empréstimo e
seguradoras de vida + titulos de capitalizacao, as taxas de resgate
atuais.

M, segue a teoria austriaca da moeda e, ao fazé-lo, amplia
a definicao da oferta monetaria muito além do limitado M1, e
ainda evita o caminho daqueles que ampliariam a definicao para
a inclusao virtual de todos os ativos liquidos, e que assim
obliteraria a singularidade do fendmeno da moeda como meio final
de pagamento para todos os outros bens e servicos.
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Capitulo 20: A deflacao
reconsiderada

[Publicado originalmente como “Deflation Reconsidered”, em
Georgraphical Aspects of Inflationary Processs, Peter Corbin e Murray Sabrin,
eds. (Pleasantville, NY: Redgrave Publishing, 1976), vol. 1.]

Esta € uma ideia que tem sido considerada “impensavel”,
devido a ma fama da deflacidio em todos os lugares. Quero
reconsiderar o conceito de deflacao, embora agora seja
considerado algo impensavel. Afinal, cinco ou dez anos atras, o
conceito de inadimpléncia em Nova York também era impensavel,
e ainda assim aconteceu pelo menos parcialmente e esperamos
que continue a se intensificar no futuro.

Se a inadimpléncia era anteriormente impensavel e agora é
pensavel, ndo apenas para a cidade de Nova York, mas para
cidades e estados em todo o pais, entao talvez a deflacdo também
seja pensavel. Vou definir a deflacdo, para fins de discussao, da
maneira habitual como precos em queda e, apesar da palestra do
professor Mundell hoje, como precos em queda em termos de
dolares, embora eu provavelmente tenha pelo menos tdo pouca
consideracdo por doélares quanto ele, talvez até menos. Mas
estamos meio que presos aos dolares agora, entdo vou continuar
centrado no dolar, mesmo que nao goste disso. Em primeiro lugar,
de todas as varias facetas da deflacao, podemos considerar um de
seus aspectos como o de uma tendéncia secular de longo prazo.
De fato, costumava haver, nos bons velhos tempos das décadas
de 1910 e 1920, intensa discussao entre economistas sobre se o
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nivel de precos deveria ou nao cair, ou se deveria ser constante ao
longo do tempo. E embora os economistas do nivel de precos
decrescente tenham vencido na teoria, é claro que, na pratica, eles
nao venceram. Mas eu gostaria de voltar a essa discussao por um
momento e dizer que, no que me diz respeito, a tendéncia de uma
economia de livre mercado desobstruido sera geralmente um nivel
de precos decrescente. Em outras palavras: a medida que a
produtividade aumenta, a medida que o investimento de capital
aumenta, a medida que a tecnologia melhora, os precos tenderao
a cair, espalhando assim uma renda real crescente para todos os
consumidores. De fato, ao longo do século XIX, geralmente os
precos cairam e os salarios monetarios permaneceram
aproximadamente constantes, de modo que os salarios reais
continuaram subindo. Podemos ver ainda agora, em muitos casos
especificos, os efeitos gloriosos da queda de precos naquelas
situacoes particulares em que a produtividade e o mercado de
massa se aproximaram, permitindo que os precos caissem mesmo
diante de nossa tendéncia inflacionaria geral.

Por exemplo, aparelhos de TV, nos quais em 1948 era quase
impossivel ver a imagem, custavam algo como US$2.000. E agora
eles sao infinitamente melhores em qualidade e custam cerca de
US$100,00. Entao, se vocé olhar para o preco por unidade de
qualidade dos aparelhos de TV e pensar nisso em contraste com
o nivel geral de precos, ha uma deflacao tremenda e magnifica —
se vocé quiser usar esse termo para aparelhos de TV. Eu acho que
essa deflacdo é uma grande coisa. E assim que a renda real
aumenta e deve aumentar. A mesma coisa aconteceu com a
penicilina, que comecou, quando descoberta, com seu preco tao
alto que so6 estava disponivel para pessoas extremamente ricas.
Agora, é claro, € usada para quase todas as hemorragias nasais.
E o mesmo vale para as calculadoras eletronicas, calculadoras de
bolso, que agora estdo abaixo de US$20,00. Portanto, este € o tipo
de economia que eu gostaria de ver em geral, ndo apenas para
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aparelhos de TV e calculadoras de bolso. Isto € o que aconteceria
se tivéssemos um sistema monetario soélido.

Em contraste com a ideia de Fisher-Chicago de um nivel de
precos estavel de alguma forma ser divinamente providencial e ser
o objetivo que deve ser buscado, no que me diz respeito, um nivel
de precos em queda deveria ser o desiderato. Até onde posso ver,
a ideia original da visdo de Fisher-Friedman (a ideia original de
Fisher), que deveria haver um nivel de precos constante, € devido
a crenca que a moeda deveria ser uma medida de valores. Como
agora sabemos, ou pelo menos deveriamos saber, os valores sao
subjetivos e imensuraveis, acho que as bases filosoficas para a
ideia do nivel estavel de precos nao sao mais validas. Mas ainda
assim continua arrastando nuvens de gloria atras dela sem que
ninguém realmente reconsidere por que um nivel de preco estavel
deveria ser particularmente desejavel. E claro que um nivel de
precos estavel € melhor que o nivel de precos crescente que temos
agora, mas ainda estamos falando sobre qual meta devemos
estabelecer para nés mesmos. Entdo, no que diz respeito a
tendéncia secular, acho que devemos defender a queda do nivel
de precos que ocorreria sem a inflacdo monetaria.

E quanto a outros aspectos da deflacdo, como sobre os
aspectos de curto prazo? Por exemplo, ha o conceito de
entesouramento. A ideia € que uma queda de curto prazo nos
precos € provocada porque o desejo das pessoas por
entesouramento aumenta. Entesouramento, é claro, € um termo
difamatério. E um termo carregado de valor que evoca a imagem
de um avarento acumulador contando suas moedas de ouro ou
seu papel-moeda guardado no cofre, gargalhando enquanto o
mundo cai ao seu redor. Nao acho que seja uma imagem justa.
Acho que o chamado entesourador € a pessoa que quer aumentar
o valor real de seus saldos de caixa por um motivo ou outro. E,
nao vejo nada de errado com essa aspiracdo. Nao vejo razdo para
que o mercado nao deva cumpri-la, como cumpre a maioria das
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aspiracoes se o deixarem funcionar. A maneira usual pela qual a
aspiracao por um aumento nos saldos reais de caixa € cumprida,
dada uma oferta de moeda constante, é que os precos caem. E
claro que, a medida que os precos caem, o valor real dos saldos
de caixa aumenta. Isso, no entanto, caiu em desuso entre as
autoridades, especialistas e o establishment em geral, de modo
que agora a maneira alternativa de cumprir os crescentes saldos
reais de caixa é inflar a oferta monetaria. Este, é claro, € o método
que estamos usando agora. Inflar a oferta monetaria, além de
causar todo tipo de outros efeitos negativos, traz redistribuicao de
riqueza, destruicdo do sistema de calculo racional de precos,
confisco de riqueza e renda de um conjunto de produtores para
outro conjunto de nao produtores, e assim por diante. Além dos
habituais efeitos negativos da inflacdo que a maioria das pessoas
reconhece, ha a visdo austriaca de gerar o ciclo econémico e
causar a eventual quebra da moeda por meio da hiperinflacdo.

Finalmente, ha outro problema relacionado a ideia de
cumprir o desejo de aumentar os saldos de caixa reais
aumentando a oferta de moeda, o que, no longo prazo, nao
funciona. Em outras palavras: a medida que dinheiro novo é
injetado no sistema, o desejo das pessoas por dinheiro comeca a
cair a medida que antecipam o aumento dos precos. Comecamos
entao a espiral ascendente para acelerar a hiperinflacao. Apos um
certo tempo, enquanto a inflacado continua e o publico antecipa
mais inflacao, eles comecam a diminuir sua demanda por saldos
de caixa. Entdo os precos sobem mais rapido do que a oferta
monetaria e, quando as autoridades monetarias governamentais
tentam aumentar os saldos de caixa reais expandindo a oferta de
moeda, os precos continuam a subir mais rapido do que a oferta
de moeda e os saldos de caixa reais caem. Quando eles tentam
aumentar os saldos de caixa reais injetando mais dinheiro,
comeca a espiral ascendente em direcdo ao desastre. Temos a
famosa declaracdo do chefe do Reichsbank alemdo em 1923,
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quando a hiperinflacdo alema estava se acelerando, que,
colocando-a em termos populares dizia: “Nao se preocupem,
pessoal. HA uma escassez de dinheiro, percebemos isso (uma
escassez de dinheiro no sentido de uma queda nos saldos reais de
caixa). Vamos compensar essa escassez, vamos compensar isso
rodando as impressoras vinte e quatro horas por dia.”

Isso alivia a escassez de dinheiro, ou seja, eleva os saldos
reais de caixa de volta ao nivel pré-inflacionario. Claro que isso
nao funcionou e alguém poderia pensar que, olhando em
retrospecto para 1923 com nossa sabedoria superior, as
autoridades monetarias e os especialistas nao cometeriam o
mesmo erro novamente. No entanto, eles estdo no processo de
fazé-lo, porque em 1973, eu esqueco exatamente em quais meses,
quando a inflacdo estava acelerando rapidamente em contraste
com a oferta monetaria, Walter Heller escreveu um artigo dizendo,
com efeito: “Nao é verdade que o aumento da oferta de moeda esta
causando a inflacado. Pelo contrario, ha uma queda nos saldos
reais de caixa porque os precos estdo subindo mais rapido do que
a oferta monetaria. Portanto, é trabalho das autoridades
monetarias injetar mais dinheiro para que os saldos reais de caixa
voltem ao nivel pré-inflacionario”. Assim, embora possamos
pensar que aprendemos alguma coisa desde Rudolph Havenstein,
do Reichsbank alemao em 1923, parece que nao aprendemos
nada.

O que defendo, entao, € permitir que o desejo de aumentar
os saldos reais de caixa seja satisfeito por meio de uma queda no
nivel de precos, e nao pelo processo desastroso e, finalmente,
autodestrutivo da expansao monetaria inflacionaria.

Outro ponto sobre deflacdo que eu acho admiravel, e sobre
o qual poucas pessoas falam, € que se ha deflacao, é
inevitavelmente uma deflacdo poés-inflacionaria. Alias, € quase
impossivel haver deflacdo sem inflacdo prévia. Sob um padrao
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ouro puro, € claro, seria impossivel — ponto. Apdés nosso longo
processo de inflacao, uma deflacao significaria que os grupos de
renda fixa ou os grupos de renda relativamente fixa — académicos,
por exemplo, as viuvas e orfaos tradicionais, pessoas em pensoes,
credores — finalmente teriam um pouco de seu proprio de volta.
Nao vejo nada de errado nisso. Parece-me que, depois de décadas
de redistribuicao compulsoria da riqueza dos grupos de renda fixa
para os outros grupos, nao ha nada de errado com um pouco de
restituicao. Um pouco de “reparacao” para aqueles que como eu
de uma renda fixa. Eu acho que ha um bem em si também — a
perspectiva de um pouco de deflacao compensatoria.

Ha outro ponto que nao posso demonstrar aqui porque
envolve a teoria austriaca dos ciclos economicos discutida esta
manha — uma visdo minha que é herética mesmo dentro do campo
austriaco, ja pequeno o suficiente. Ou seja, que uma deflacao na
forma de uma contracdo do crédito aceleraria o processo
necessario de reajuste para uma situacdo economica saudavel.
Isso aceleraria a liquidacao de investimentos insalubres e, assim,
estimularia o processo de recuperacao. Como tivemos expansao
inflacionaria do crédito ao longo de muitos anos e como a atual
recessao ou depressdo nao conseguiu terminar todo o trabalho de
limpeza do reajuste, isso facilitaria o processo de recuperacao.
Entao, esse é outro argumento para a deflacdo. Em outras
palavras, o argumento do ciclo econéomico de que a deflacao
aceleraria a recuperacao na liquidacdo dos investimentos
insalubres do periodo de expanséo.

Outra coisa sobre a deflacado que ¢é extremamente
importante tem sido geralmente esquecida — a saber, que a
deflacdo adoca a pilula da recessao. Do ponto de vista da pessoa
comum, do ponto de vista do consumidor médio, ha apenas uma
coisa realmente boa sobre uma depressiao, mesmo a depressao de
1929 e 1930 - ou seja, que pelo menos o custo de vida caiu.
Portanto, se vocé estava empregado na década de 1930, estava em
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boa situacao. Muitas pessoas ignoram isso. E verdade que havia
uma taxa de desemprego severa na década de 1930 de cerca de
25%, mas isso ainda significava que 75% da forca de trabalho
estava empregada. As pessoas que estavam empregadas estavam,
afinal, em muito boa situacdo, ja que os precos de moveis,
alimentos e outros bens de consumo cairam para um nivel bem
baixo, de modo que sua renda real aumentou. Minha familia, por
exemplo, comprou todos os méveis durante a depressao. Meu pai
estava entre os 75% dos que estavam empregados. Eles nunca
estiveram tdo bem antes ou depois. Como resultado do ajuste fino
e das politicas keynesianas ou politicas keynesiano-friedmanitas
que temos perseguido ha muito tempo, apoés quarenta anos de
promessa de pleno emprego e prosperidade, agora acabamos com
inflacao e recessao ao mesmo tempo. Esta € a grande conquista
do programa Nixon-Democrata. O que estou dizendo é que, ao
fazer isso, finalmente eliminamos a queda do custo de vida que
costumava adocar a pilula da recessdao. Entao, agora temos os
ajustes de recessao, temos a liquidacao de estoque e todo o resto
que acompanha um ajuste de recessao austriaco. Mas junto com
isso temos agora a inflacao e o aumento do custo de vida. Assim,
o consumidor nem recebe esse consolo com o fato da recessao. O
que estou dizendo € que o consolo foi uma coisa boa; € bom que o
custo de vida caia e, portanto, deve haver deflacao também desse
ponto de vista.

Outra grande coisa sobre a deflacao — e isso, € claro, ndo
posso demonstrar hoje, mas pode indicar minha posicao atual — €
que sem a interferéncia da Federal Deposit Insurance
Corporation, a deflacao poderia finalmente destruir o sistema
bancario de reservas fracionarias. Esse sistema merece esse
destino ha muitas décadas. Uma vez que o publico reconhecesse
a fraude e a faléncia inata do sistema bancario de reservas
fracionarias, porque ele esta falido, vamos ser sinceros — eles nao
tém o dinheiro que dizem ter que pagar a vista. Quando o publico
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aceitou isso em 1931, 1932 e 1933 e o sistema bancario estava
em processo de ser destruido em todos os estados da Uniao,
aquele foi um grande e glorioso dia para aqueles de n6s que somos
defensores da moeda solida (e em favor da causa da verdade e da
honestidade). Estavamos no processo de destruir o sistema
bancario, e entdo os varios governadores, e Hoover e Roosevelt
vieram com os feriados bancarios e a Federal Deposit Insurance
Corporation, que socorreu os bancos. Se nao fosse por esse
resgate, haveria uma oportunidade de ouro para eliminar o
sistema bancario de reservas fracionarias para sempre. Nem teria
o problema de um periodo de transicdo porque estavamos em
transicao, era so0 deixar a coisa rolar mais alguns meses e a
facanha estaria completa. A deflacao teria ajudado nesse processo
de destruicdo do sistema bancario de reservas fracionarias. Ele
deveria ter sido destruido porque esse sistema tem sido uma
ameaca constante e fonte de inflacao e privilégio especial, do ciclo
economico e toda uma série de outros males.

O tnico problema que emerge dessa deflacao € a objecao de
que os salarios sao rigidos para baixo e que haveria desemprego
severo. Bem, € verdade que os salarios sao rigidos para baixo e,
novamente, a maneira keynesiana de resolver isso, um final
complicado em torno de salarios rigidos, era, é claro, curar a
situacdo reduzindo os salarios reais por meio de expansao
monetaria inflacionaria e aumentos de precos. Estando bastante
certo de que os salarios vao ficar atras dos precos, vocé pode
acabar com os sindicatos e as leis de salario minimo, e seguro-
desemprego, e todas as outras medidas rigidas de producao de
salarios, e reduzir os salarios reais e reduzir o desemprego por
meio desse tipo de método enganoso e complicado. Bem,
funcionou por um tempo, mas agora acho que todos entraram no
jogo. Os sindicatos também tém economistas e eles entendem
sobre o indice de custo de vida e tudo isso. Como resultado, acho
que essa politica se tornou cada vez menos viavel; essa ideia de
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enganar a classe trabalhadora baixando os salarios reais através
da inflacao.

Portanto, finalmente, no final das contas teremos que
enfrentar o problema dos salarios rigidos para baixo, honesta e
diretamente. Enfrenta-lo diretamente seria politicamente
complicado, ndo ha duvida sobre isso, mas a hiperinflacao
também é politicamente complicada. Eu acho que a escolha é
basicamente aquela entre hiperinflacdo descontrolada, por um
lado, e acabar com os rigidez salarial para baixo, por outro. E a
maneira como vocé derruba os salarios rigidos € bastante simples,
conceitualmente simples, embora politicamente dificil — ou seja,
revogando as leis de salario minimo, revogando privilégios
especiais para sindicatos (principalmente a Lei Wagner e a Lei
Norris-LaGuardia) e removendo o seguro-desemprego e
pagamentos de bem-estar, etc., de modo que as taxas salariais
fossem finalmente flexiveis para baixo. Eu acho que se vocé vai ter
qualquer tipo de sistema de precos livres, isso tera que ser
resolvido mais cedo ou mais tarde e, portanto, quanto mais cedo
melhor, porque mais uma vez a inflacao acelerada esta no
horizonte agora, e ndo € apenas um problema teorico.

Finalmente, fiquei emocionado com a declaracao do
professor Lerner hoje sobre confiar nos seres humanos. Temos
neste pais uma Declaracao de Direitos. A Primeira Emenda € uma
conquista notavel, parece-me, que muito simplesmente nao confia
em seres humanos, ou seja, ndo confia em seres humanos no
governo, encarregados do aparelho de Estado. Nao confia nem um
pouco neles, porque a tendéncia geral por parte do aparato estatal
ao longo da historia é censurar, oprimir, prender pessoas sem o
devido processo legal.

A Primeira Emenda e a Declaracao de Direitos em geral
foram projetadas para contrabalancar o governo e mostrar que
nao confiamos realmente no governo e estamos colocando essas
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severas limitacoes na acao do governo. Agora, talvez o professor
Lerner queira revogar a Declaracao de Direitos, que é seu direito,
mas se o fizer, deve dizé-lo. Parece-me que também nao podemos
confiar no governo na esfera monetaria. Ha boas razoes para isso
também. E acho que uma razao particularmente boa é que o
estado € inerentemente um instrumento inflacionario. A razao é
que o estado adquiriu ao longo dos séculos o monopolio legal do
ramo ou da funcao de falsificacao. Em outras palavras, o estado
se arrogou o monopolio compulsorio do ramo de falsificacao; um
ramo de imprimir dinheiro, criar dinheiro novo. Sugiro que
qualquer grupo de pessoas, se for entregue o poder de monopoélio
compulsorio da oferta monetaria, do ramo de falsificacao, o usara.
Eu nao me importo com o quao “bons” eles sdao. Nao considero o
estado particularmente bom, mesmo em geral. Mesmo eu, de
posse do monopolio legal da oferta monetaria, poderia ficar
fortemente tentado a comecar a usa-la. Primeiro vocé paga
algumas dividas, depois compra uma casa nova, etc., e logo a
tentacao se alimenta de si mesma e vocé perde o controle.

O que eu quero fazer entdo, a razao pela qual eu quero
voltar ao ouro ou avancar para o ouro, € eliminar o monopolio
compulsorio do estado da impressora; eliminar completamente o
poder de falsificacdo, que considero antissocial, parasitario,
antiprodutivo, destrutivo, etc. E reconheco mais uma vez que fazer
isso, ter um sistema de precos livres em primeiro lugar e, em
segundo lugar, induzir o estado a abrir mao de seu poder de
monopolio compulsério, ndo € uma tarefa facil. Requer um
movimento politico, um movimento de massa de baixo, se assim
preferir, para fazé-lo. Mas, novamente, eu acho que isso tem que
ser feito.
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uma corrida bancaria

[Reproduzido de The Free Market (setembro de 1985); reimpresso em
Making Economic Sense (Auburn, Alabama: Mises Institute, 1995, 2006). ]

Foi uma cena familiar para qualquer fa de nostalgia: filas a
noite toda esperando os bancos (primeiro em Ohio, depois em
Maryland) abrirem. Garantias pomposas, mas mentirosas, dos
banqueiros de que tudo esta bem e que o povo deveria voltar para
casa, uma insisténcia teimosa dos depositantes em sacar seu
dinheiro e o consequente fechamento dos bancos pelo governo. Ao
mesmo tempo, os bancos foram autorizados a continuar existindo
e cobrar as dividas que lhes eram devidas por seus mutuarios.

Em outras palavras: em vez de o governo proteger a
propriedade privada e impor contratos voluntarios, violou
deliberadamente a propriedade dos depositantes, impedindo-os
de recuperar seu proprio dinheiro dos bancos.

Tudo isso foi, é claro, uma repeticao do inicio da década de
1930: a ultima era de corridas massivas aos bancos.
Superficialmente, a vulnerabilidade estava no fato dos bancos
falidos terem sido segurados por agéncias de seguro de depositos
privadas ou estaduais, enquanto os bancos que resistiram
facilmente a tempestade terem sido segurados pelo governo
federal (FDIC para bancos comerciais; FSLIC para bancos de
poupanca e empréstimo).
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Mas por qué? Qual é o elixir magico possuido pelo governo
federal que nem as empresas privadas, nem os estados podem
possuir? Os defensores das seguradoras privadas notaram que
elas estavam tecnicamente em melhor situacao financeira do que
o FSLIC ou FDIC, pois tinham maiores reservas por dolar de
deposito segurado. Como € que as empresas privadas, tao
superiores ao governo em todas as outras operacoes, podem ser
tao deficientes nesta area? Existe algo Ginico sobre o dinheiro que
requer controle federal?

A resposta para esse enigma esta nas declaracoes
angustiadas dos bancos de poupanca e empréstimo em Ohio e em
Maryland, depois que o primeiro deles faliu devido a empréstimos
espetacularmente insalubres. “Que pena”, reclamaram eles, “que
o fracasso deste banco instavel tenha arrastado os bancos soélidos
para a ruina com ele!”

Mas em que sentido um banco é “sé6lido” quando um
burburinho de colapso, uma vacilacdo da confianca do publico, é
capaz de rapidamente quebra-lo? Em que outra industria um
mero rumor ou indicio de duvida rapidamente quebra uma
empresa poderosa e aparentemente solida? O que ha no setor
bancario para que a confianca do publico desempenhe um papel
tdo decisivo e extremamente importante?

A resposta esta na natureza do nosso sistema bancario, no
fato de que tanto os bancos comerciais quanto os bancos de
poupanca (poupanca mutua e poupanca e empréstimo) tém se
engajado sistematicamente na atividade bancaria de reservas
fracionarias, ou seja: eles tém muito menos caixa em maos do que
ha reivindicacoes de caixa pendentes. Para os bancos comerciais,
a fracao de reserva é agora de cerca de 10%; para os bancos de
investimento, € muito menos.
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Isso significa que o depositante que pensa ter $10.000 em
um banco esta enganado; em um sentido proporcional, ha apenas,
digamos, $1.000 ou menos la. No entanto, tanto o depositante de
cheques quanto o depositante de poupanca pensam que podem
sacar seu dinheiro a qualquer momento sob demanda.
Obviamente, tal sistema, considerado fraude quando praticado
por outros negocios, se baseia em um truque de confianca: so
pode funcionar enquanto a maioria dos depositantes nao se
apavorar e tentar sacar seu dinheiro. A confianca é essencial, mas
também equivocada. E por isso que, quando o publico percebe e
comeca as corridas aos bancos, elas sao irresistiveis e nao podem
ser detidas.

Agora vemos por que a iniciativa privada funciona tao mal
no negocio de seguro de depodsito, pois a iniciativa privada so
funciona em um negbcio que seja legitimo e util, onde as
necessidades estejam sendo satisfeitas. E impossivel “segurar”
uma empresa, muito menos uma industria, inerentemente
insolvente. Bancos de reservas fracionarias, sendo inerentemente
insolventes, ndo sdo seguraveis.

Qual €, entao, a pocdo magica do governo federal? Por que
todos confiam no FDIC e no FSLIC, embora seus indices de
reserva sejam mais baixos do que os das agéncias privadas e
apenas tenham uma fracdo muito pequena do total de depositos
segurados em dinheiro para conter qualquer corrida bancaria? A
resposta é realmente muito simples: porque todos percebem, e
percebem corretamente, que apenas o governo federal — e nao os
estados ou empresas privadas — pode imprimir dbélares de curso
forcado. Todo mundo sabe que, no caso de uma corrida aos
bancos, o Tesouro dos EUA simplesmente ordenaria ao Fed que
imprimisse dinheiro suficiente para resgatar qualquer depositante
que quisesse. O Fed tem o poder ilimitado de imprimir dolares, e
€ esse poder ilimitado de inflar que esta por tras do atual sistema
bancario de reservas fracionarias.
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Sim, o FDIC e o FSLIC “funcionam”, mas apenas porque o
poder de monopodlio ilimitado para imprimir dinheiro pode
“funcionar” para resgatar qualquer empresa ou pessoa na Terra.
Foram precisamente as corridas bancarias, por mais severas que
fossem, que, antes de 1933, mantinham o sistema bancario sob
controle e impediam qualquer quantidade substancial de inflacao.

Mas agora as corridas bancarias — pelo menos para a
esmagadora maioria dos bancos sob seguro federal de depoésitos —
terminaram. Estamos (e continuaremos) pagando o preco terrivel
de salvar os bancos: inflacao cronica e ilimitada.

Acabar com a inflagdo requer nao apenas a abolicao do Fed,
mas também a abolicdo do FDIC e do FSLIC. Finalmente, os
bancos seriam tratados como qualquer empresa de qualquer
outro setor. Em suma: se eles ndao puderem cumprir suas
obrigacdes contratuais, eles serao obrigados a falir e liquidar.
Seria instrutivo ver quantos bancos sobreviveriam se os enormes
suportes governamentais fossem finalmente retirados.

258



Capitulo 22: Lic¢does da
Recessao

[Reproduzido de The Free Market (julho de 1991).]

E oficiall Muito depois de todos nos Estados Unidos
saberem que estavamos em uma recessao severa, o Departamento
Nacional de Pesquisa Econodmica, privado, mas
semigovernamental e incrivelmente venerado, finalmente fez seu
tao esperado pronunciamento: estamos em recessao desde o verao
passado. Quem diria! Aqui esta um exemplo instrutivo do motivo
pelo qual a profissdo de economista, antes reverenciada como
vidente e guia cientifico para riqueza e prosperidade, vem caindo
rapidamente na estima do publico americano. Nao poderia ter
acontecido com um grupo mais merecedor. A atual recessao, de
fato, ja nos trouxe varias licoes valiosas:

Licao n.° 1: Vocé nao precisa de um economista. Um dos
slogans favoritos da Nova Esquerda dos anos 1960 era: “Vocé nao
precisa de um meteorologista para lhe dizer como o vento esta
soprando”. Da mesma forma, estd muito claro que vocé nao
precisa de um economista para lhe dizer se estamos em recessao.
Entao, como € que os macroespecialistas nao s6 ndo podem prever
0 que acontecera em seguida, eles nao podem nem nos dizer onde
estamos, e mal podem nos dizer onde estivemos? Para dar-lhes
crédito, tenho certeza de que os professores Hall, Zarnowitz e os
outros ilustres sabios do famoso Comité de Encontros do
Departamento Nacional sabem que estamos em recessao ha
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algum tempo, talvez até desde que o conhecimento ja havia sido
assimilado pelo publico em geral.

O problema é que o Departamento esta preso em sua
propria metodologia, a propria metodologia do empirismo
baconiano, a coleta meticulosa de dados e pseudociéncia que lhe
trouxe um prestigio desordenado da profissdo de economista, pois
toda a abordagem do Departamento aos ciclos econéomicos nas
ultimas cinco décadas dependeu da datacdo do més preciso de
cada ponto de virada ciclico, picos de alta e de baixa. Portanto,
nao foi suficiente dizer, no outono passado, que “entramos em
recessao neste verao”. Isso teria sido suficiente para o senso
comum, ou para os austriacos, mas mesmo um més fora da data
exata teria causado danos irreparaveis a infinidade de
manipulacoes estatisticas — as médias, pontos de referéncia,
avancos, atrasos e indicadores — que constituem o maquinario
analitico e, portanto, a “ciéncia” do Departamento Nacional. Se
vocé quer saber se estamos em recessao, as ultimas pessoas que
vocé consultar sao os economistas profissionais.

Claro, o publico em geral pode ser bom em identificar onde
estamos, mas eles sao consideravelmente piores em analise
causal, ou em descobrir como sair de problemas econémicos. Mas,
novamente, a profissdo de economista também nao € muito boa
nisso.

Licao n.° 2: Nao existe uma “nova era”. Toda vez que ha
um longo boom, nos anos finais desse boom, a imprensa, a
profissao de economista e os analistas financeiros estao repletos
de pronunciamentos de que as recessoes sao coisa do passado e
que profundas mudancas estruturais na economia, ou em
conhecimento entre os economistas, trouxeram uma “nova era”.
Os maus velhos tempos das recessdes acabaram. Ouvimos isso
pela primeira vez na década de 1920, e a culminacao dessa
primeira nova era foi em 1929; ouvimos de novo na década de
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1960, o que levou a primeira grande recessao inflacionaria do
inicio da década de 1970; e ouvimos mais recentemente no final
da década de 1980. Na verdade, o melhor indicador principal de
recessao profunda iminente nao sao os indices do Departamento
Nacional; é o florescimento da ideia de que as recessoes sao coisa
do passado.

Mais precisamente, as recessoes estarao por perto para nos
atormentar enquanto houver surtos de expanséo inflacionaria do
crédito que as tragam a existéncia.

Licao n.° 3: Vocé nao precisa de um boom de estoque
para ter uma recessao. Durante meses na recessao atual, varios
especialistas proclamaram que nao poderiamos estar em recessao
porque os negocios nao haviam acumulado estoques excessivos.
Desculpe. Isso nao fazia diferenca, uma vez que os maus
investimentos provocados pelo crédito bancario inflacionario nao
precisam necessariamente ocorrer na forma de estoque. Como
muitas vezes acontece na teoria econdmica, um sintoma
contingente foi rotulado erroneamente como uma causa essencial.

Ao contrario do que foi dito acima, outras licoes da atual
recessao nao sao tao 6bvias. Uma é:

Licao n.° 4: A divida nao é o problema crucial. A divida
privada pesada foi uma caracteristica notavel do boom da década
de 1980, com grande parte da publicidade focada na emissao de
titulos de alto rendimento (“junk”) para aquisicoes e
incorporacoes. A divida per se, no entanto, ndo € um problema
econdmico grave.

Quando compro um titulo corporativo, estou canalizando a
poupanca para o investimento da mesma forma que quando
compro acdes. Nenhuma das formas é particularmente
inconsistente. Se uma empresa ou corporacdo emite dividas
demais em comparacdo com o patrimdnio, isso € um erro de
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calculo de seus atuais proprietarios ou gerentes, € nao um
problema para a economia em geral. O pior que pode acontecer &
que, se o endividamento for muito grande, os credores assumirao
a gestao atual e colocardo em seu lugar um grupo de gestores mais
eficiente. Credores, assim como acionistas, em suma, Sao
empresarios.

O problema, portanto, ndo é a divida, mas o crédito, e nem
todo o crédito, mas o crédito bancario financiado pela expansao
inflacionaria do dinheiro bancario, e ndo pela poupanca genuina
de acionistas ou credores. Em outras palavras: o problema nao é
a divida, mas os empréstimos gerados por bancos de reservas
fracionarias.

Licao n.° 5: nao se preocupe com o Fed “empurrando
uma corda”. Os adeptos da moeda solida sdo uma pequena fracao
na profissdao de economista; mas ha um grande numero deles na
area de boletins de investimento. Por décadas, esses analistas
foram divididos em dois campos em guerra: os “inflacionistas”
versus os “deflacionistas”. Esses termos sdao usados nao no
sentido de defender politicas, mas na previsao de eventos futuros.

Os “inflacionistas”, entre os quais o presente autor € um,
tém sustentado que o Fed, tendo se livrado de todas as restricoes
do padrao-ouro e se comprometido em nao permitir os supostos
horrores da deflacao, injetara dinheiro suficiente no sistema
bancario para se certificar que deflacao de precos e monetaria
nunca ocorra.

Os “deflacionistas”, por outro lado, afirmam que, devido ao
excesso de crédito e divida, o Fed chegou ao ponto em que nao
pode controlar a oferta monetaria, onde as adicoes do Fed as
reservas bancarias nao podem levar os bancos a expandir o
crédito e a oferta monetaria. Na linguagem financeira comum, o
Fed estaria “empurrando uma corda”. Portanto, dizem os
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deflacionistas, estamos diante de uma deflacao iminente, macica
e inevitavel de divida, moeda e precos.

Alguém poderia pensar que trés décadas fazendo tais
previsoes que nunca se tornaram realidade iriam perturbar um
pouco os deflacionistas, mas nao, ao primeiro sinal de problemas,
especialmente de wuma recessdo, os deflacionistas estdo
invariavelmente de volta, prevendo um desastre deflacionario
iminente. Na ultima parte de 1990, a oferta de dinheiro estava
estagnada, e os deflacionistas tinham certeza de que seu dia havia
finalmente chegado. O crédito havia sido tao excessivo, eles
alegaram, que as empresas nado podiam mais ser induzidas a
tomar empréstimos, ndo importa o quao baixa fosse a taxa de
juros.

O que os deflacionistas sempre ignoram € que, mesmo no
caso improvavel de que os bancos ndo possam estimular mais
empréstimos, eles sempre podem usar suas reservas para
comprar titulos e, assim, empurrar dinheiro para a economia. A
chave é se os bancos acumulam ou nao reservas excedentes,
deixando de expandir o crédito até o limite permitido pelas
reservas legais. O ponto crucial é que nunca os bancos o fizeram,
em 1990 ou em qualquer outro momento, salvo a Ginica excecao
da década de 1930. (A diferenca era que nao s6 estavamos em
uma grave depressao na década de 1930, mas que as taxas de
juros haviam sido reduzidas a quase zero, de modo que os bancos
praticamente nao perdiam nada por nao expandir o crédito até
seu limite maximo.) A conclusao deve ser que o Fed empurre com
uma vara, ndo uma corda.

Além disso, no inicio deste ano, a oferta monetaria voltou a
aumentar, pondo fim, pelo menos por enquanto, aos alertas e
especulacoes deflacionistas.
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Licao n.° 6: Os bancos podem entrar em colapso.
Curiosamente, ha um possivel cenario de deflacao, mas nenhum
em que os deflacionistas ja tenham manifestado interesse. Houve,
nos ultimos anos, uma mudanca vital e necessariamente
permanente na opinido americana. E permanente porque implica
a perda da inocéncia. O publico americano, desde 1933, caiu
totalmente na propaganda de todos os economistas do
establishment, de keynesianos a friedmanitas, de que o sistema
bancario € seguro, SEGURO, por causa do seguro de deposito
federal.

O colapso e a destruicdo dos bancos de poupanca e
empréstimo, apesar de seu “seguro de deposito” pelo governo
federal, acabou com o mito do seguro para sempre e pos em
duvida a solidez do ultimo refaigio do seguro de deposito, o FDIC.
Agora € amplamente conhecido que o FDIC simplesmente nao tem
dinheiro para segurar todos esses depositos e que, na verdade,
esta caminhando rapidamente para a faléncia.

A sabedoria convencional agora sustenta que o FDIC sera
sustentado pelo resgate do contribuinte e que sera salvo. Mas nao
importa: o conhecimento de que os bancos comerciais podem falir
foi guardado por todos os americanos para referéncia futura.
Mesmo que o publico possa ser mimado e o FDIC remendado para
esta recessao, eles sempre podem se lembrar desse fato em
alguma crise futura, e entao todo o castelo de cartas de reservas
fracionarias desmoronara em uma corrida bancaria gigante e
purificadora. Para compensar tal corrida, nenhum resgate do
contribuinte seria suficiente.

Mas isso nao seria deflacionario? Quase, mas nao
exatamente. Porque os bancos ainda podem ser salvos por uma
impressao macica e hiperinflacionaria de dinheiro pelo Fed, e
quem apostaria contra esse resgate de emergéncia?
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Licao n.° 7: Nao existe um “ciclo Kondratieff”’, de jeito
nenhum, de jeito nenhum. Ha entre muitas pessoas, incluindo
alguns dos melhores analistas que emitem boletins informativos
sobre investimentos em dinheiro vivo, uma devocao inexplicavel a
ideia de um inevitavel “ciclo Kondratieff” de cinquenta e quatro
anos de expansdo e contracdo. E universalmente aceito que o
ultimo pico de baixa de Kondratieff foi em 1940. Como se
passaram cinquenta e um anos desde aquela baixa, e ainda
estamos esperando pelo pico de alta, deve ficar totalmente claro
que tal ciclo ndo existe.

A maioria dos kondratieffistas previu com confianca que o
pico de alta ocorreria em 1974, precisamente cinquenta e quatro
anos apos o pico de alta anterior, geralmente aceito como sendo
em 1920. Sua alegria pela recessao de 1974, no entanto, azedou
com a rapida recuperacao. Em seguida, tentaram resgatar a teoria
por analogia com o suposto “platd” da década de 1920, para que
o pico visivel, ou contracdo, ocorresse nove ou dez anos apos o
pico, como 1929 sucedeu 1920.

Os kondratieffistas de la recuaram em 1984 como a data
preferida do inicio da contracado profunda. Nada aconteceu, é
claro; e, agora, sete anos depois, estamos no ultimo suspiro da
doutrina Kondratieff. Se a recessdo atual nao se transformar,
como sustentamos, em uma profunda espiral deflacionaria, e a
recessdo terminar, simplesmente nao havera mais tempo para
qualquer ciclo plausivel de algo proximo de cinquenta e quatro
anos. Os adeptos de Kondratieffist, € claro, nunca desistirdo,
assim como outros videntes e observadores de bolas de cristal;
mas, presumivelmente, seu mercado finalmente acabara.
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Capitulo 23: Mercantilismo

[Reproduzido de “Mercantilismo: Servindo ao estado Absoluto”, em
Historia do Pensamento Econémico: Uma Perspectiva Austriaca — Antes de
Adam Smith, vol. 1, Editora Konkin, cap. 7.]

O mercantilismo como aspecto econdémico do
absolutismo

No comeco do século XVII, o absolutismo real emergiu
vitorioso por toda a Europa. Mas um rei (ou, no caso das cidades-
estados italianas, algum principe menor ou governante) nao
consegue governar tudo por si s6. Ele precisa governar por meio
de uma burocracia hierarquica, entao, o governo do absolutismo
foi criado por meio de uma série de aliancas entre o rei, seus
nobres (que eram principalmente grandes senhores feudais ou
pos-feudais) e varios segmentos de mercadores ou comerciantes
de larga escala. O “mercantilismo” € o nome dado pelos
historiadores do final do século XIX ao sistema politico-econémico
do estado absoluto que abarca, aproximadamente, do século XVI
ao século XVIII. O mercantilismo foi chamado por varios
historiadores ou observadores de um “sistema de Poder ou de
consolidacao-do-estado” (Eli Heckscher), um sistema de
privilégios estatais sistematizados, particularmente sobre
restringir importacoes ou subsidiar exportacoes (Adam Smith), ou
um conjunto defeituoso de teorias economicas, incluindo
protecionismo e a alegada necessidade de acumular ouro e prata
em um pais. De fato, o mercantilismo era todas essas coisas; era
um sistema abrangente de construcao-do-estado, de privilégio de
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estado e o que poderia ser chamado de “capitalismo de monopodlio
estatal”.

Enquanto aspecto econdémico do absolutismo de estado, o
mercantilismo era de necessidade um sistema de consolidacao-
do-estado, de Grande Governo, ou de pesadas despesas reais, de
altos impostos, de (especialmente depois do final do século XVII)
inflacao e de déficit financeiro, de guerra, do imperialismo e do
engrandecimento do estado-nacdo. Em suma, um sistema
politico-econémico muito parecido com o de hoje, com a nao
importante excecao de que agora a industria de larga escala, ao
invés do comeércio mercantil, € o principal foco da economia. Mas
o absolutismo do estado significa que o estado precisa comprar e
manter aliados entre grupos poderosos da economia, e isso
também fornece uma cabine para fazer lobby por privilégios
especiais entre esses grupos.

Jacob Viner expde bem o caso:

“As leis e proclamacoes ndo eram todas,
como alguns admiradores modernos das virtudes do
mercantilismo nos querem fazer crer, o resultado de
um nobre zelo por uma nacao forte e gloriosa, diri-
gida contra o egoismo e o mercador sedento por lu-
cro, mas era o produto de interesses conflituosos de
varios graus de respeitabilidade. Cada grupo, econé-
mico, social ou religioso, pressionava constante-
mente por uma legislacdo em conformidade com
seus interesses especiais. As necessidades fiscais da
coroa sempre foram importantes e geralmente uma
determinante influéncia no curso da legislacao de
comércio. Consideracoes diplomaticas também de-
sempenharam seu papel em influenciar a legislacao,
assim como fez o desejo da coroa de conceder privi-
légios especiais, con amore, a seus favoritos, ou a
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vendé-los, ou a ser subornado para entrega-los aos
maiores licitadores.”!

Na area do absolutismo estatal, concessoes de privilégios
especiais incluem a criacdo por concessdo ou venda de
“monopodlios” privilegiados, isto €, o direito exclusivo garantido
pela Coroa de produzir ou vender um dado produto ou de
comercializar em uma certa area. Essas “patentes de monopdlios”
eram vendidas ou garantidas a aliados da Coroa, ou a esses
grupos de mercadores que ajudariam o rei na coleta de impostos.
As concessdes eram ou para comércio em uma determinada
regido, como as varias companhias das Indias Orientais, que
adquiriram o direito de monopdlio em cada pais de comercializar
com o Extremo Oriente, ou eram internas — como a concessao de
monopolio a uma pessoa de manufaturar cartas de baralho na
Inglaterra. O resultado era privilegiar um grupo de homens de
negocios as custas de seus potenciais concorrentes e da massa de
consumidores ingleses. Ou, o estado cartelizaria a producao
artesanal, a indUstria e concretizaria aliancas, ao compelir todos
os produtores a se juntar e a obedecer as ordens de guildas
urbanas privilegiadas.

Deve ser notado que os aspectos mais proeminentes da
politica mercantilista — taxar ou proibir importacoes, ou
subsidiar exportacoes — eram parte integrante desse sistema de
privilégio estatal de monopodlio. Importacoes estavam sujeitas a
proibicao ou a tarifas protetoras para conferir privilégios sobre os

1 Jacob Viner, Studies in the Theory of International Trade (Nova York: Har-
per & Bros, 1937), pp. 58-9.
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mercados ou sobre artesdos domésticos; as exportacoes eram
subsidiadas por razoes similares. O foco ao examinar os
pensadores e escritores mercantilistas nao deve ser as falacias de
suas alegadas “teorias” economicas. A teoria foi a 1ltima
consideracdo em suas mentes. Eles eram, como Schumpeter os
chamou, “administradores, consultores e panfleteiros” — aos
quais deveria ser acrescentado “lobistas”. Suas “teorias” eram
quaisquer argumentos de propaganda, por mais falhos ou
contraditorios que fossem, que poderiam lhes render uma fatia do
bolo do aparato do estado.

Como Viner escreveu:

“A literatura mercantilista [...] consistia nos
principais escritos por ou em nome de ‘mercadores’
ou homens de negocio, que tinham a capacidade
usual de se identificarem com o bem-estar nacional
[...] O grande cerne da literatura mercantilista con-
sistia em folhetos que eram parcial ou totalmente,
franca ou disfarcadamente, apelos especiais para in-
teresses econdmicos especiais. Libertacdao para si,
restricoes para os outros, tal era a esséncia do pro-
grama habitual de legislacdo dos folhetos mercanti-
listas de autoria de mercadores.”

2 Ibid., p. 59.
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Capitulo 24: Fredéric
Bastiat: Defensor do
laissez-faire

[Reproduzido de Classical Economics: An Austrian Perspective on the
History of Economic Thought (Cheltenham, Reino Unido: Edward Elgar,
1995), vol. 2.]

Alguém que é particularmente negligenciado pela historia é
o mais famoso dos economistas franceses do laissez-faire, Claude
Frédéric Bastiat (1801-1850), a quem o Dictionnaire d'Economie
Politique (1852) foi respeitosa e carinhosamente dedicado. Bastiat
foi de fato um escritor lacido e soberbo, cujos brilhantes e
espirituosos ensaios e parabolas até hoje sdo demolicoes notaveis
e devastadoras do protecionismo e de todas as formas de subsidio
e controle do governo. Ele era um defensor verdadeiramente
brilhante de um mercado livre sem entraves. A famosa “Peticao
dos Fabricantes de Velas” de Frédéric Bastiat ainda é antologizada
em livros de economia; Nesta peticao satirica ao parlamento
francés, a associacao comercial dos fabricantes de velas pede ao
governo que proteja sua industria, que emprega muitos milhares
de homens, da concorréncia desleal, injusta e invasiva de uma
fonte de luz estrangeira: o Sol. Os fabricantes de velas de Bastiat



Capitulo 24: Frédéric Bastiat: Defensor do laissez-faire

pedem ao governo que bloqueie a luz do Sol em toda a Franca —
um dispositivo de protecao que daria emprego a muitos milhoes
de dignos fabricantes de velas franceses.

A parabola da janela quebrada de Bastiat também refutou
brilhantemente o keynesianismo quase um século antes de seu
nascimento. Nela, ele descreve trés niveis de analise economica.
Um menino travesso joga uma pedra na vitrine de uma loja e
quebra o vidro. A medida que a multiddo se reine em volta, a
analise de primeiro nivel, o senso comum, comenta o evento. O
senso comum deplora a destruicao da propriedade ao quebrar a
janela e simpatiza com o lojista por ter que gastar seu dinheiro
consertando a janela. Mas entao, diz Bastiat, vem o analista
sofisticado de segundo nivel ou o que podemos chamar de
protokeynesiano. O keynesiano diz: “Ah, mas vocés nao percebem
que quebrar a janela é realmente uma béncao economica, pois, ao
ter que consertar a vitrine, o lojista revigora a economia com seus
gastos e da emprego desejado aos vidraceiros e seus empregados.
A destruicao da propriedade, por meio de gastos compulsivos,
estimula a economia e tem um ‘efeito multiplicador’ revigorante
sobre a producdo e o emprego”.

Mas, em seguida, Bastiat, o analista de terceiro nivel e
aponta a falacia grave na posicao protokeynesiana destruidora. O
suposto critico sofisticado, diz Bastiat, concentra-se “no que se
vé” e negligencia “o que nao se vé”. O sofisticado vé que o lojista
deve dar emprego aos vidraceiros gastando dinheiro para
consertar sua janela. Mas o que ele ndo vé € a oportunidade
perdida dos lojistas. Se ele nao tivesse que gastar o dinheiro para
consertar a janela, ele poderia ter aumentado seu capital e o
padrao de vida de todos, assim, empregar pessoas no ato de
aumentar, em vez de apenas tentar sustentar, o estoque atual de
capital. Ou, o lojista poderia ter gasto o dinheiro em seu proprio
consumo, empregando pessoas nessa forma de producao.
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Dessa forma, o “economista”, o observador de terceiro nivel
de Bastiat, reivindica o bom senso e refuta a apologia da
destruicao do pseudossofisticado. Ele considera o que néao se vé,
bem como o que se vé. Bastiat, o economista, € o verdadeiramente
sofisticado.!

Frédéric Bastiat também foi um teorico politico ou politico-
econdémico perceptivo. Atacando o estatismo como um fardo
parasitario crescente sobre os produtores no mercado, ele definiu
o estado como “a grande ficcao pela qual todos tentam viver de
todos os outros”. Em seu trabalho sobre A Lei (1850), Bastiat
insistiu que a lei e o governo devem ser estritamente limitados a
defender as pessoas, a liberdade e a propriedade das pessoas
contra a violéncia; qualquer coisa além desse papel seria
destrutivo da liberdade e da prosperidade.

Embora muitas vezes elogiado como um popularizador
talentoso, Bastiat tem sido sistematicamente ridicularizado e
desvalorizado como teérico. Criticando a classica distincao
smithiana entre trabalho “produtivo” (em bens materiais) e
trabalho “improdutivo” (na producdo de servicos imateriais),
Bastiat deu uma importante contribuicdo a teoria econémica ao
apontar que todos os bens, incluindo os materiais, sao produtivos
e sao valorizados justamente porque produzem servicos
imateriais. A troca, apontou ele, consiste no comércio
mutuamente benéfico de tais servicos. Ao enfatizar a centralidade
dos servicos imateriais na producao e no consumo, Bastiat

1 Um século depois, a faldcia da janela quebrada de Bastiat serviu como
inspiragdo e pega central da excelente e bem-sucedida cartilha econémica de
Henry Hazlitt, Economics in One Lesson (Nova York: Harper & Bros, 1946).
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baseou-se na insisténcia de J.B. Say de que todos os recursos do
mercado eram “produtivos” e que a renda dos fatores produtivos
eram pagamentos por essa produtividade. Bastiat também
construiu a tese de Charles Dunoyer em seu Nouveau traité
d'économie social (Novo Tratado de Economia Social) (1830) de que
“o valor € medido pelos servicos prestados e que os produtos sdo
trocados de acordo com a qualidade dos servicos contidos neles”.2

Talvez o mais importante, em contraste com a énfase
exclusiva da escola classica de Smith-Ricardo na producao e com
a negligéncia do objetivo dos esforcos econémicos — o consumo,
Bastiat proclamou mais uma vez a énfase continental no consumo
como o objetivo e, portanto, o determinante da atividade
econdmica. A triade frequentemente repetida de Bastiat: “Desejos,
Esforcos, Satisfacoes” resumia: desejos sdo o objetivo da atividade
economica, dando origem a esforcos e, eventualmente, produzindo
satisfacoes. Além disso, Bastiat observou que os desejos humanos
sdo ilimitados e ordenados hierarquicamente pelos individuos em
suas escalas de valor.3

A concentracado de Bastiat na troca e na analise da troca
também foi uma contribuicdo muito importante, especialmente
em contraste com o foco dos classicistas britanicos na producao
de riqueza material. Foi a énfase na troca que levou Bastiat e a
escola francesa a enfatizar as maneiras pelas quais o livre

2 Dean Russell, Frédéric Bastiat: Ideas and Influence (Irvington-on-
Hudson, NY: Foundation for Economic Education, 1965), p. 20.

3 Ver Joseph T. Salerno, “The Neglect of the French Liberal School
in Anglo-American Economics: A Critique of Received Explanations”, Review
of Austrian Economics 2 (1988): 127.
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mercado leva a uma organizacdo suave e harmoniosa da
economia. Dai a importancia do laissez-faire.*

Frédéric Bastiat nasceu em 1801 em Bayonne, no sudoeste
da Franca, filho de um latifundiario e comerciante de destaque no
comércio espanhol. Orfao aos nove anos de idade, Bastiat entrou
na firma de negoécios de seu tio em 1818; quando, sete anos
depois, herdou a propriedade fundiaria de seu avo, Bastiat deixou
a empresa e tornou-se um cavalheiro fazendeiro. Seus interesses,
no entanto, nado estavam no comeércio nem na agricultura, mas no
estudo da economia politica. Fluente em inglés, italiano e
espanhol, Bastiat se aprofundou em toda a literatura econémica
existente nessas linguas. Além de uma tentativa frustrada de
estabelecer uma empresa de seguros em Portugal no inicio da
década de 1840, e de ser membro do conselho distrital e de seu
Servico pouco exigente como juiz, Bastiat passou duas décadas na
quietude de estudos e reflexdes sobre problemas econémicos. Ele
foi mais fortemente influenciado por J.B. Say, parcialmente por
Adam Smith, por Destutt de Tracy, e particularmente pelo grande
trabalho libertario laissez-faire de quatro volumes de Charles
Comte, Um Tratado sobre Legislacao (1827). De fato, quando
adolescente, Bastiat fora assinante do jornal de Comte e Dunoyer,
Le Censeur, e se tornaria amigo e colega de Dunoyer na luta pelo
livre comércio.

4 Ver a apreciagao sensivel deste aspecto da contribui¢ao de Bastiat em
Isracl M. Kirzner, The Economic Point of View (Princeton, NJ: D. Van Nos-
trand, 1960), pp. 82-84.
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Bastiat estreou na literatura econdémica com um ataque
brilhante ao protecionismo na Franca e na Inglaterra no Journal
des Economistes, no final de 1844, com um artigo que criou um
impacto sensacional. Bastiat seguiu com outro artigo no Journal,
no inicio de 1845, denunciando o socialismo e o conceito de
“direito ao trabalho”. Durante os poucos anos que lhe restavam,
Bastiat derramou uma torrente de escritos ltcidos e influentes.
Seus dois volumes Economic Sophisms (1845), uma colecao de
ensaios espirituosos sobre protecionismo e controles
governamentais, esgotaram-se rapidamente, chegando a varias
edicoes, e foram rapidamente traduzidos para inglés, espanhol,
italiano e alemao. Durante o mesmo ano, Bastiat publicou Cobden
et la Ligue, seu tributo a Cobden e a Liga Anti-Corn Law: uma
historia da Liga que incluiu os principais discursos e artigos de
Cobden, Bright e outros defensores da Liga.

Apbs estabelecer uma associacdo de livre comércio em
Bordeaux em 1846, Bastiat mudou-se para Paris, onde
intensificou seus esforcos literarios e organizou uma associacao
nacional de livre comércio. Ele se tornou o secretario-geral da
associacédo nacional, bem como editor-chefe do Le Libre-Echange
(Free Trade), o peridodico da associacao francesa de livre comércio.
Mesmo com a saude fragil, Bastiat também participou da
revolucao de 1848, sendo eleito para a constituinte e depois para
a assembleia legislativa, em que atuou de 1848 até sua morte.

O ultimo servico politico de Bastiat foi subestimado pela
maioria dos historiadores. Embora geralmente votando em
minoria na assembleia como um defensor da liberdade individual
e do laissez-faire, Bastiat foi altamente influente como vice-
presidente (e muitas vezes presidente interino) do comité de
financas da assembleia. La ele lutou incansavelmente por gastos
governamentais mais baixos, impostos mais baixos, moeda soélida
e livre comércio. Enquanto lutava ardorosamente em oposi¢cao aos
esquemas socialistas e comunistas, Bastiat escolheu sentar-se a
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esquerda, como proponente do laissez-faire e da republica, e como
oponente do protecionismo, da monarquia absoluta e de uma
politica externa bélica. Como um libertario civil consistente,
Bastiat também lutou contra a prisao de socialistas, a proibicao
do sindicalismo pacifico ou a declaracao da lei marcial. Bastiat
também deixou sua marca ao converter, pelo menos parcialmente,
o homem que se tornaria o presidente da republica proviséria em
1848, o eminente poeta e orador Alphonse Marie Louis Lamartine
(1790-1869) de seu socialismo anterior para uma postura
(reconhecidamente inconsistente) laissez-faire.®

Bastiat morreu jovem em 1850, deixando seu magnum opus
teorico de dois volumes, Economic Harmonies, publicado apenas
parcialmente; o restante foi publicado postumamente. Foi um
memorial apropriado para Bastiat que seu amigo Michel
Chevalier, o homem que ele converteu ao livre comércio e ao
laissez-faire, tenha sido aquele que concluiu, com Richard
Cobden, o grande tratado anglo-francés de livre comércio de 1860.
Bastiat conheceu Cobden em sua primeira viagem a Inglaterra, no
verao de 1845, e pelo resto da vida de Bastiat, os dois homens
foram amigos intimos e correspondentes frequentes, visitando-se
também com frequéncia. Os dois influenciaram muito um ao
outro, Bastiat fornecendo a Cobden insights te6ricos mais amplos
em sua devocao ao livre comércio, e este Ultimo inspirando Bastiat

5 Sobre as provagoes e tribulagoes que os liberais do laissez-faire tive-
ram com a Revolugao de 1848, que geralmente teve um efeito desfavorével so-
bre o laissez-faire, ver David M. Hart, “Gustave de Molinari and the Anti-Sta-
tist Liberal Tradition, Parte I, The Fournal of Libertarian Studies 5 (Verao de
1981): 273-76.
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a organizar um movimento na Franca semelhante a Liga Anti-
Corn Law. Em particular, Cobden tirou de Bastiat uma devocéao a
lei natural e aos direitos naturais, uma énfase na harmonia de
individuos, grupos e nac¢des por meio dos beneficios mutuos do
livre mercado, uma firme oposicdo a guerra e uma politica externa
intervencionista, bem como uma devocgao a paz internacional. Os
dois também compartilhavam uma devocao consistente ao
laissez-faire desprovida das inumeras hesitacoes e qualificacoes
impostas pelos economistas classicos, da sombria hostilidade
ricardiana aos proprietarios ou a renda da terra.6

6 Para os elogios de Cobden a Bastiat, ver Russell, Frédéric Bastiat, pp.
73-74, nota 3.
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Politica de Keynes

[Reproduzido de Dissent on Keynes: A Critical Appraisal of Keynesian
Economics, Mark Skousen, ed. (Nova York: Praeger, 1992), cap. 11;

reimpresso como Keynes, 0 Homem (Editora Konkin)]

Em A Teoria Geral, Keynes estabeleceu uma sociologia
politico-econ6émica Unica, dividindo a populacdo de cada pais em
varias classes economicas rigidamente separadas, cada uma com
suas proprias leis e caracteristicas comportamentais, cada uma
carregando sua propria avaliacao moral implicita.

Primeiro, ha a massa de consumidores: muda, robética,
seu comportamento é fixo e totalmente determinado por forcas
externas. Na afirmacdo de Keynes, sua forca principal é uma
proporcao rigida de sua renda total, ou seja, sua determinada
“funcao de consumo”.

Em segundo lugar, ha um subconjunto de consumidores,
um problema eterno para a humanidade: os insuportavelmente
burgueses poupadores, aqueles que praticam as virtudes
puritanas sélidas da parciménia e da hipermetropia, aqueles a
quem Keynes, o suposto aristocrata, desprezou por toda a sua
vida.

Todos os economistas anteriores, certamente incluindo os
antepassados de Keynes, Smith, Ricardo e Marshall, elogiaram os
poupadores economicos como construtores de capital de longo
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prazo, portanto, como responsaveis por enormes melhorias de
longo prazo no padrao de vida dos consumidores.

Mas Keynes, em um feito de prestidigitacdo, cortou a
evidente ligacdo entre poupanca e investimento, alegando em vez
disso que os dois néo estéo relacionados.

Na verdade, ele escreveu, as economias sao um empecilho
para o sistema; eles “vazam” o fluxo de gastos, causando recessao
e desemprego. Assim, Keynes, como Mandeville no inicio do século
XVIII, foi capaz de condenar a parcimoénia e a poupanca; ele tinha
finalmente obtido sua vinganca sobre a burguesia.

Ao também cortar os retornos de juros do preco do tempo
ou da economia real e tornando-os apenas um fenémeno
monetario, Keynes foi capaz de defender, como um eixo de seu
programa politico basico, a “eutanasia da classe rentista”: ou seja,
o estado expandir a quantidade de dinheiro o suficiente para
reduzir a taxa de juros para zero, assim, finalmente, eliminando
os odiados credores.

Deve-se notar que Keynes nao queria acabar com o
investimento: pelo contrario, ele sustentou que a poupanca e o
investimento eram fendomenos separados. Assim, ele poderia
defender reduzir a taxa de juros para zero como forma de
maximizar o investimento, minimizando (mesmo erradicando) a
poupanca.

Uma vez que ele alegou serem o0s juros puramente um
fenomeno monetario, Keynes poderia também cortar a existéncia
de uma taxa de juros causada pela escassez de capital. Na
verdade, ele acreditava que o capital nao era realmente escasso.

Assim, Keynes afirmou que sua sociedade preferida
“significaria a eutanasia do rentista e, consequentemente, a
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eutanasia do poder cumulativo opressivo do capitalista para
explorar a escassez de valor do capital”.

Mas o capital nao € realmente escasso: “Os juros de hoje
nao recompensam nenhum sacrificio genuino, nao mais do que o
aluguel da terra. O proprietario do capital pode obter juros porque
o capital é escasso, assim como o proprietario do terreno pode
obter aluguel porque o terreno € escasso. Mas, embora possa
haver razoes intrinsecas para a escassez de terras, nao ha razoes
intrinsecas para a escassez de capital.”

Portanto, “podemos mirar na pratica [...] em um aumento
no volume de capital até que ele deixe de ser escasso, de modo
que o investidor sem funcao [o rentista] ndo recebera mais um
bonus.” Keynes deixou claro que ele estava ansioso para uma
aniquilacao gradual da “funcao” do rentista, em vez de qualquer
tipo de revolta subita.!

Keynes entdo chegou a terceira classe economica, a quem
ele estava um pouco melhor disposto: os investidores. Ao contrario
dos consumidores passivos e roboéticos, os investidores ndo sao
determinados por uma funcdo matematica externa. Pelo
contrario, sao cheios de livre arbitrio e dinamismo ativo. Eles
também nao sdo um arrasto maligno nas maquinas economicas,

1 John Maynard Keynes, The General Theory of Employment, Interest
and Money (Londres: Macmillan, 1936), pp. 375-76, e Henry Hazlitt, The Fail-
ure of the “New Economics”, 2* ed. (New Rochelle, NY: Arlington House,
[1959] 1973), pp. 379-84. Ver também o esclarecedor artigo de Andrew Rut-
ten (1989). Estou em divida com o Dr. Rutten por chamar minha atengao para
este artigo.
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como sao os poupadores. Eles sdo importantes contribuintes para
o bem-estar de todos.

Mas, infelizmente, ha um problema. Mesmo que dinamicos
e cheios de livre arbitrio, os investidores sao criaturas erraticas de
seus proprios humores e caprichos. Eles sdo, em suma,
produtivos, mas irracionais. Eles sado movidos por humores
psicologicos e “espiritos animais”.

Quando os investidores estdo sentindo-se inspirados e
quando seus espiritos animais estao altos, eles investem pesado,
mas demais; excessivamente otimistas, eles gastam muito e
trazem inflacao.

Mas Keynes, especialmente em A Teoria Geral, nao estava
realmente interessado mna inflacdo; ele estava realmente
preocupado com o desemprego e a recessdo, causada, em sua
visdo extremamente superficial, por humores pessimistas, perda
de espiritos animais e, portanto, subinvestimento.

O sistema capitalista esta em um estado de
macroinestabilidade inerente. Talvez a economia de mercado se
saia bem o suficiente no nivel de micro, oferta e demanda. No
mundo macro, contudo, é barco sem leme; nao ha mecanismo
interno para evitar que seus gastos agregados sejam muito baixos
ou muito altos, causando, portanto, recessao e desemprego ou
inflacao.

Curiosamente, Keynes chegou a essa interpretacao dos
ciclos econéomicos como um bom Marshalliano. Ricardo e seus
seguidores da Currency School acreditavam corretamente que os
ciclos econémicos sao gerados por expansodes e contracoes de
crédito bancario e da oferta de dinheiro, como gerado por um
banco central, enquanto seus oponentes na Banking School
acreditavam que as expansoes do dinheiro bancario e do crédito
eram meramente efeitos passivos de booms e quebras e que a

284



CRESTOMATIA ROTHBARDIANA

verdadeira causa dos ciclos econdémicos era a flutuacao na
especulacao empresarial e nas expectativas de lucro — uma
explicacdo muito perto da teoria posterior de Pigou de mudancas
de humor psicologico e do foco de Keynes em espiritos animais.

John Stuart Mill tinha sido um ricardiano fiel, exceto nesta
area crucial. Seguindo seu pai, Mill adotou a teoria causal dos
ciclos economicos da Banking School, que foi entdao adotada por
Marshall.2

Para desenvolver uma saida, Keynes apresentou uma
quarta classe de sociedade. Ao contrario dos consumidores
roboticos e ignorantes, este grupo € descrito como cheio de livre
arbitrio, ativismo e conhecimento dos assuntos econéomicos. E ao
contrario dos investidores infelizes, eles nédo sao irracionais,
sujeitos a mudancas de humor e espiritos animais; pelo contrario,
sdo extremamente racionais, bem como conhecedores, capazes de
planejar o melhor para a sociedade no presente e no futuro.

Esta classe, este deus ex machina externo ao mercado, €,
naturalmente, o aparato estatal, liderado por sua elite dominante
natural e guiado pela versao moderna e cientifica dos reis filésofos
platonicos.

Em suma, os lideres governamentais, guiados com firmeza
e sabedoria por economistas keynesianos e cientistas sociais
(naturalmente liderados pelo proprio grande homem), salvariam o
dia. Na politica e sociologia da Teoria Geral, todos os fios da vida
e do pensamento de Keynes estdo bem amarrados. E assim o
Estado, liderado por seus mentores keynesianos, € capaz de

2 Paul Trescott, “JM Keynes como Marshalliano: Comentario”, Four-
nal of Economic Issues 21 (1987): 452-57.
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administrar a economia, controlar os consumidores ajustando
impostos e reduzindo a taxa de juros para zero, e, em particular,
ao se engajarem em “uma socializacdo um tanto abrangente do
investimento”, Keynes argumentou que isso nao significaria total
socialismo estatal, apontando que:

“[...] nao é a propriedade dos instrumentos de
producdo que é importante para o estado assumir.
Se o estado conseguir determinar a quantidade agre-
gada de recursos destinados ao aumento dos instru-
mentos e determinar a taxa basica de recompensa
para aqueles que os possuem, tera realizado tudo o
que é necessario.”

Sim, deixe o estado controlar completamente o investi-
mento, sua quantidade e sua taxa de retorno, além da taxa de
juros; em seguida, Keynes permitiria que individuos privados
mantivessem a propriedade formal para que, dentro da matriz glo-
bal de controle e dominio estatal, eles ainda pudessem manter
“um amplo campo para o exercicio da iniciativa privada e respon-
sabilidade” Como Hazlitt diz:

“O investimento € uma decisao fundamental
no funcionamento de qualquer sistema econémico.
E o investimento do governo é uma forma de socia-
lismo.

S6 a confusao de pensamento, ou duplicidade
deliberada, negaria isso, pois o socialismo, como
qualquer dicionario diria aos keynesianos, significa

3 Keynes, The General Theory, p. 378.
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a propriedade e o controle dos meios de producao
pelo governo.

Sob o sistema proposto por Keynes, o governo
controlaria todo o investimento dos meios de produ-
cao e seria dono da parte que havia investido direta-
mente.

E, na melhor das hipéteses, mera confusao,
portanto, apresentar as panaceias keynesianas
como uma alternativa de livre iniciativa ou “indivi-
dualista” ao socialismo.”

Havia um sistema, que tinha se tornado proeminente e
elegante na Europa durante as décadas de 1920 e 1930, que foi
precisamente marcado por essa caracteristica Keynesiana
desejada: propriedade privada, sujeita a controle e planejamento
abrangentes do governo. Esse foi, € claro, o fascismo.

Qual é a posicao de Keynes sobre o fascismo? A partir das
informacoes dispersas agora disponiveis, ndo deve ser surpresa
que Keynes fosse um entusiasta defensor do “espirito
empreendedor” de Sir Oswald Mosley, o fundador e lider do
fascismo britanico, ao pedir um abrangente “plano econdémico
nacional” no final de 1930.

Em 1933, Virginia Woolf estava escrevendo para uma
amiga proxima que temia que Keynes estivesse no processo de
converté-la para “uma forma de fascismo”. No mesmo ano, ao

4 Hazlitt, Fracasso da “Nova Economia™, p. 388, ¢ Karl Brunner “A

Visao Sociopolitica de Keynes”, em O Legado de Keynes, David A. Reese, ed.
(San Francisco: Harper and Row, 1987), pp. 30, 38.
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pedir a autossuficiéncia nacional através do controle estatal,
Keynes opinou que “Mussolini, talvez, esteja adquirindo seus
dentes do siso”.5 Mas a evidéncia mais convincente da forte
inclinacdo fascista de Keynes foi o prefacio especial que ele
preparou para a edicao alema do The General Theory. Esta
traducado alema, publicada no final de 1936, incluiu uma
introducao especial para o beneficio dos leitores alemaes de
Keynes e para o regime nazista sob o qual foi publicada.

Nao surpreende que a biografia idolatra de Keynes, Life, de
Harrod, nao faca mencao a esta introducao, embora tenha sido
incluida duas décadas depois no volume sete dos Collected
Writings, juntamente dos prefacios para as edicdoes japonesa e
francesa.

A introducao alema, que apenas escassamente recebeu o
beneficio de comentarios extensos de exegeses keynesianas, inclui
as seguintes declaracoes de Keynes:

“No entanto, a teoria da producao como um
todo, que o seguinte livro pretende fornecer, € muito
mais facilmente adaptada as condicoes de um estado
totalitario do que a teoria da producao e distribuicéo

5 John Maynard Keynes, “Manifesto de Sir Oswald Mosely”, National
and Atheneum 13 (dezembro de 1930): 766; e Elizabeth Johnson e Harry G.
Johnson, The Shadow of Keynes (Oxford: Basil Blackwell, 1978), p. 22. Sobre
a relagao entre Keynes e Mosely, ver Robert Skidelsky, Oswald Mosely (Nova
York: Holt, Rinehart e Winston, 1975), pp. 241, 305-306; Oswald Mosely, My
Life (New Rochelle, NY: Arlington House, 1968), pp. 178,207, 237-38, 253;
Colin Cross, The Fascists in Britain (Nova York: St. Martin's Press, 1963), pp.
35-36.
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de uma determinada producao que foi produzida sob
condicoes de livre concorréncia e uma certa medida
de laissez-faire.”®

6 John Maynard Keynes, The General Theory of Empolyment, Interest
and Money. The Collected Writings of John Maynard Keynes (Londres: Macmil-
lan and Cambridge University Press, 1973), vol. 7, pag. xxvi; Hazlitt, Fracasso
da “Nova Economia”, p. 277; Brunner, “A Visao Sociopolitica de Keynes”, pp.
38 e segs.; FA Hayek, Estudos em Filosofia, Politica e Economia (Chicago: Uni-
versity Chicago Press, 1967), p. 346.
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Capitulo 26: A Escola de
Chicago

[Carta a Ivan R. Bierly, Volker Fund, 3 de fevereiro de 1960.
Reimpresso em Strictly Confidential: The Private Volker Fund Memos of
Murray N. Rothbard, David Gordon, ed. (Auburn, Alabama: Mises Institute,
2010), pp. 295-301.]

Devo dizer que quanto mais leio as obras gerais e
abrangentes da “escola de Chicago” de economia, menos me
impressiono.

Um bom exemplo da abordagem dessa escola é Clark Lee
Allen, James M. Buchanan e Marshall R. Colberg, Price, Income,
and Public Policy.! Como vocé vera, nao fiquei impressionado nem
pela analise técnico-economica nem pelas partes mais politico-
econdmicas.

Tomemos primeiro as partes mais amplas ou mais
“politicas”. Em primeiro lugar, € preciso ser dito que, sobre os dois
grandes focos de ataque a economia de livre mercado pelos
esquerdistas — o problema keynesiano da “instabilidade ciclica”,
do desemprego, e os alegados problemas do “monopodlio” — Allen,
Buchanan e Colberg enfrentam a chuva de criticas contra o

1 Segunda edi¢ao (Nova York: McGraw-Hill, 1959).
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mercado com o resto do “pacote”. Oh, muito suave e muito
moderadamente, em comparacao com a maioria dos outros livros
didaticos, é verdade; ainda assim, a esséncia das acusacoes esta
1a, e eles desistiram da luta.

No campo da “renda nacional”, os autores se alinham
totalmente com os que podemos chamar de “keynesianos
moderados”. O crucial aqui € que eles aceitam o ponto keynesiano
fundamental alegremente como se fosse um fato que nao se
discute: que o livre mercado, entregue a si mesmo, ndo tem
mecanismo para manter seu proprio agregado em equilibrio, para
evitar ciclos econdémicos, depressoes, desemprego, etc. O governo,
entao, deve intervir para regular o sistema: manter o nivel de
precos estavel, injetar moeda nas depressdes para curar o
desemprego, restringir a moeda nos booms. O governo é€
considerado o regulador natural e indispensavel. O livre mercado
nao tem como manter a renda nacional suficientemente alta, ou a
poupanca e o investimento em equilibrio. Assim, o ponto
keynesiano fundamental foi concedido.

E verdade que, em torno desse nucleo duro, os autores
inserem modificacoes “conservadoras”: eles preferem que o
governo use a politica monetaria em seus esforcos contraciclicos
em vez da politica fiscal e até mesmo insinuam seguir a mais
recente linha de Friedman de que podem preferir regras
monetarias automaticas a politica monetaria gerida e
discricionaria. Mas, embora seja uma melhoria em relacdo a
maioria dos livros didaticos, isso nao é bom o suficiente. Os
autores, na tradicdo padrdo de Chicago, mostram-se
completamente ignorantes da teoria misesiana dos ciclos
econdmicos, e desprezam altivamente o padrao ouro, como se nao
fosse nem digno de uma nota — nunca considerando que eles
podem encontrar a automaticidade monetaria que estao
procurando no padrao de moeda de ouro. Mas a falha mais
importante € a concessao ao ponto keynesiano fundamental.
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Os autores se preocupam muito, também, com o
monopodlio. Claro, eles pensam que o monopolio pode abundar no
livre mercado — ndo podemos esperar que nenhum economista dé
0 passo revolucionario de negar essa proposicao. Mas eles podem
ser condenados por ndo serem tdo realistas sobre o mercado
quanto Chamberlin ou, vindo de outra direcdo, Lawrence Abbott,
cujo livro seminal é ignorado por esses autores, assim como por
todos os outros. De fato, os autores se apegam ao absurdo e
perigoso modelo de Chicago de competicao “perfeita” ou “pura”,
que insistem em considerar o ideal normativo.

E claro que, empiricamente, eles encobriram essa terrivel
falha com algumas boas observacoes, indicando acreditar que as
instancias empiricas mais importantes de poder de monopolio sao
causadas por intervencdo governamental, atacando as leis de
comércio justo, etc. Mas esses bons qualificadores estdo longe de
ser o suficiente para salva-los. Pelo contrario, o que os autores
fazem é dizer: “Bem, sim, admitimos que todo o mercado estd
entremeado com 'poder de monopdlio’, e isso é lamentdvel, mas
realmente sem importancia, exceto que”... E aqui, os autores
sentem-se livres para se envolver em ataques repentinos e rapidos
em casos que eles, por alguma razao, consideram importantes
instancias de poder monopolista que deveriam ser desmascarados
ou regulados pelo governo. Assim, os autores sao fortes defensores
das leis antitruste e querem vé-las fortalecidas ainda mais e
aplicadas com mais rigor. Eles tém a ousadia de chamar a decisao
que proibe a fixacdo de precos por pontos base de uma grande
“vitoria para a sociedade” e endossam o desejo da FTC de obter o
poder de ordenar antecipadamente quaisquer fusoes. Utilizando o
modelo da “concorréncia perfeita’”, os autores também
demonstram grande hostilidade em relacao aos supostos grandes
“desperdicios” da publicidade.

Os autores sao muito bons em criticar o “poder de
monopolio” dos sindicatos, mas, novamente, seu argumento é
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muito enfraquecido pela concessao de validade ao absurdo e
falacioso “problema do monopsoénio”, que, de alguma forma, torna
os empregadores tdo inerentemente monopolistas quanto os
sindicatos. Eles também admitem que os “monopodlios naturais”,
como os servicos publicos, devem ser regulamentados pelo
governo, embora apontem, muito bem, muitas das armadilhas e
inconsisténcias inerentes a regulamentacao dos servicos publicos.
Mas a forca destes ultimos esta, mais uma vez, viciada pela
concessao aos opositores da liberdade de seu ponto fundamental:
que os servicos publicos simplesmente tém de ser regulados pelo
governo.

Os autores também endossam todos os argumentos
falaciosos para a acdo do governo, como o argumento dos “bens
coletivos” e o argumento do carona, ou beneficios externos. Assim,
eles endossam a educacao publica devido aos supostos beneficios
de longo prazo para todos, que as pessoas sao miopes demais para
pagar voluntariamente. Na teoria das taxas de cambio, eles sao
bons enquanto apontam para as funcoes do livre mercado de
cambio e os perigos do controle cambial, mas parecem ignorar
completamente a explicacao da paridade do poder de compra dos
determinantes que, no mercado livre, faz com que as taxas de
cambio sejam o que sdo.

Sobre ajuda externa e paises subdesenvolvidos, eles sao
surpreendentemente pobres e fracos, sua secdo sobre paises
subdesenvolvidos diz muito pouco e nao inclui nenhuma das
ideias de Bauer, na verdade, endossando tanto a economia quanto
a politica da ajuda externa a esses paises.

Em vez de multiplicar ainda mais os exemplos de falhas,
acho importante enfatizar que este livro mostra, como poucos
conseguiram me mostrar, o quanto pode dar errado se a
abordagem filosofica de alguém - sua epistemologia — estiver
totalmente errada. Na raiz de quase todos os problemas do livro
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esta o positivismo fraco, confuso e inconsistente: a disposicao de
usar suposicoes falsas se seu “valor preditivo” parece ser de
alguma utilidade. E essa disposicdo positivista incapacitante de
deixar qualquer coisa escapar, de ndo ser rigoroso sobre sua teoria
porque “as suposicoes ndo precisam ser verdadeiras ou realistas
de qualquer maneira”, que permeia e arruina este livro.

Por exemplo, os autores sao suficientemente perspicazes,
nas secoes de monopodlio, para sentir que ha algo muito errado
com a teoria atual, que € mesmo impossivel definir monopélio de
forma convincente, ou definir monopoélio de uma commodity. Mas
enquanto eles veem essas coisas, eles nunca fazem nada sobre
isso, ou comecam, a partir dai, a construir uma economia que se
mantenha — porque eles sdo completamente enganados por sua
atitude positivista de “bem, isso pode ser uma ferramenta util
para alguns propésitos.” Dai seu apego ao absurdo “ideal” da
concorréncia perfeita, etc. — e de muitas outras maneiras.

Essa mesma grave confusao filosofica permite que eles
subitamente coloquem seus proprios julgamentos éticos no livro,
sem defesa e praticamente sem aviso prévio. De repente, eles
dizem que a proibicdo do preco por pontos base foi uma grande
“vitoria social”. Eu disse que isso era ousado porque eles nunca
se preocuparam em construir ou apresentar um sistema ético
convincente para fazer tal observacao sobre ele. Da mesma forma,
eles se sentem livres, enquanto se vestem de cientistas, para dizer
que deve haver igualitarismo compulsério, com o governo
impondo alguma igualdade por meio de impostos e subsidios. Por
qué? Simplesmente porque parece evidente para eles que um
pouco mais de igualdade seria melhor e que ndo podemos deixar
que os fracos sejam “liquidados”.

Eles tém uma ousadia ainda mais colossal ao denunciar a
“discriminacao de precos” (por exemplo, médicos cobrando mais
dos ricos do que dos pobres) porque €, por alguma razao,
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terrivelmente antiético que pessoas privadas se envolvam em sua
propria redistribuicao estritamente voluntaria de fortuna.
Aparentemente, e eles dizem isso explicitamente, s6 € legitimo que
o governo efetue essa redistribuicdo por coercdo. Esse absurdo
ético eles ndo sentem que precisa de defesa; parece-lhes evidente.
Esse tipo de “ética” desleixada, antifiloso6fica e infantil € tipica da
escola de Chicago em acao.

A epistemologia positivista também permeia a analise
técnico-econdémica. O jargao usual da moda das curvas de custo
de “curto prazo” da empresa, etc., € usado, apesar do
reconhecimento pelos autores de que tudo € bastante arbitrario;
isso eles ignoram com a réplica de que pode haver algum “valor
preditivo”. Penso que o termo que melhor descreve a
desonestidade e o ecletismo induzidos por essa abordagem
filosofica € “irresponsabilidade”, pois se uma teoria ou analise nao
precisa ser estritamente verdadeira ou coerentemente unida a
outra teoria, entdo vale quase tudo — tudo para ser justificado com
“valor preditivo” ou alguma outra desculpa.

Felizmente, posso ilustrar o que quero dizer em uma
pequena troca de cartas que tive na semana passada com Jim
Buchanan, sobre uma pequena analise técnica neste livro. Fiquei
estarrecido com a construcdo de uma chamada curva de
“demanda fixa”, que foi claramente lancada para ter algo
geometricamente simétrico com a curva de oferta fixa padréao e
perfeitamente adequada para o mercado imediato. Os autores
disseram que uma curva de demanda fixa e vertical é ilustrada
pela demanda do governo por soldados e que, se ndao houver um
numero suficiente de voluntarios, o governo convocara o restante.
Agora, isso € puro absurdo, ja que o desenho nao pode ser
ilustrado por uma curva de demanda. Mas o que me impressionou
foi que, mesmo nos proprios termos dos autores, a analise € um
absurdo, pois, se dissermos que o governo quer 100.000 homens
no exército e que sua “curva de demanda” €, portanto, vertical
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nesse valor, mas, se por meio de dispensa meédica ou isencao,
apenas 60.000 podem ser contratados ou recrutados, teremos
uma curva vertical de oferta e uma demanda vertical que nunca
se cruzam. Nas proprias premissas dos autores, entdo, ninguém
estaria no exército, o que € evidentemente absurdo.

Entao escrevi para Jim Buchanan pedindo que
esclarecesse esse ponto e dizendo que talvez eu estivesse
ignorando a feliz e 6bvia solucao. O que nos interessa aqui, como
revelador da irresponsabilidade filoséfica de Buchanan, foi sua
resposta. A resposta concedeu meu ponto na integra. Sim, seu
modelo leva a conclusoes absurdas. Aqui esta a justificativa de
Buchanan:

Sua carta aponta as limitacoes de aplicar
literalmente muitas de nossas ferramentas analiti-
cas. Vocé esta certo em dizer que a solucao... sob
suas suposicoes € absurda. Mas isso é realmente o
mesmo em todos os casos em que fazemos suposi-
coes bastante extremas. ... Na melhor das hipoteses,
os modelos de demanda fixa e oferta fixa sdo uteis,
porque isolam certas forcas e, em alguns casos, os
proprios modelos sao uteis para fins preditivos.

Ele continua dizendo que tentou encontrar um caso de
demanda fixa como contrapartida ao caso de oferta fixa usual,
mas sO conseguiu pensar no exemplo preliminar como
remotamente adequado.

Agora, parece-me que esse tipo de filosofia, essa abordagem
positivista da teoria econdmica, a corrompe, se € que posso usar
um termo tao forte, no proprio nucleo, e que nenhuma teoria de
meérito duradouro pode emergir desse tipo de caldeirdo. Este livro
de Allen, Buchanan e Colberg é um exemplo particularmente claro
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de como essa “corrupcao” positivista arruina quase todas as
secoes cruciais do livro.
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Capitulo 27: Israel
Kirzner e o homem
econdémico

[Resenha de The Economic Point of View, de Israel Kirzner (Princeton,
NJ: D. Van Nostrand, 1960); reimpresso como “Economics as a Moral
Science,” Modern Age (Primavera, 1961).]

A economia tem sido considerada a ciéncia sombria pela
maioria dos homens instruidos. Grande parte dessa atitude
negativa decorre de uma firme crenca de que a economia (1) lida
apenas com o negocio sujo de adquirir riqueza material, de ganhar
dinheiro; e (2) postula um homem friamente racional, friamente
calculista, econdémico, um homem sem sentimento ou compaixao,
um homem que recusaria alguns centavos a sua velha mae doente
porque seu Unico valor na vida é “comprar no mercado na baixa e
vender na alta.”

Muito dessa imagem da economia sempre foi uma
caricatura. Na medida em que foi relevante, foi apenas para a
economia classica britanica do século XIX, e em grande parte
porque esses economistas nao estavam devidamente equipados
para analisar as acoes dos consumidores. Desesperados em trazer
o consumidor para seu quadro tedrico, os economistas classicos
concentraram-se nos empresarios € em sua busca pelo lucro
pecuniario. Mas, geralmente, € o consumidor que possui valores
e orienta os empresarios que buscam o lucro nos caminhos da
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producao que vao satisfazer esses valores. A omissao classica,
com a defesa infeliz — e positivista — de John Stuart Mill do
conceito de homo oeconomicus, deu espaco suficiente para os
inimigos das duras realidades da disciplina economica
acumularem desprezo e abuso sobre a ciéncia como um todo.

A economia percorreu um longo caminho desde o século
XIX, embora a historia ndo seja geralmente conhecida. Neste
trabalho fino e académico, o professor Israel Kirzner traca o que
aconteceu com a concepcdo do escopo da economia desde os
primeiros classicos britanicos. Ele mostra como a economia se
ampliou imensamente ao longo dos anos, até que, no notavel feito
de Ludwig von Mises, tornou-se parte de uma analise teorica geral
de todas as ac¢oes humanas, da ciéncia da “praxeologia”. Em vez
de se limitar a certos bens especificos ou a certos motivos
particulares, a analise econdomica abrange todos os bens,
materiais ou imateriais, e todos os motivos, bem como analisa
essas acbes a partir de um determinado aspecto particular. O
homem que assiste e aprecia um concerto esta engajado em uma
acao analisavel pela economia, ainda que seu motivo seja “puro”
e o bem que ele consuma seja imaterial. E nao apenas as trocas
interpessoais estdo sob a rubrica praxeologica, mas também acoes
puramente pessoais como os feitos de Crusoé em sua ilha deserta.
Em resumo: a economia, ou praxeologia, lida com as implicacdes
légicas do fato universal e formal de que os seres humanos agem,
ou seja, que agem propositalmente, empregando meios para
atingir fins. A economia, portanto, em seu sentido mais profundo,
ndo €, como a maioria das pessoas acredita, uma ciéncia
estatistica, quantitativa e empirica; € uma disciplina filosoéfica,
qualitativa e dedutiva.

Deve-se notar que a economia € profundamente diferente
de todas as outras ciéncias sociais ou “comportamentais”. Estes
ultimos, que tentam desenvolver leis cientificas sobre o conteudo
das acbdes dos homens, sdo deterministas, mecanicistas e,
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portanto, behavioristas: os homens sao tratados como pedras a
serem “observadas”, mapeadas e “previstas”. A economia genuina,
especialmente a economia como surgiu na praxeologia e como
mostrou o Dr. Kirzner, € exatamente o oposto; em vez de substituir
mecanicamente o comportamento pela acao, ela fundamenta suas
deducodes diretamente no axioma da acdo, o que significa, em
esséncia, no axioma da intencionalidade e do livre arbitrio do
homem. O conservador, devidamente desconfiado da esséncia
anti-humana da “ciéncia social”’, deve reconhecer que na
economia, particularmente na economia em sua forma
praxeologica mais desenvolvida, ele tem um aliado firme e
extremamente importante. A economia praxeologica baseia-se
diretamente na realidade da pessoa individual, nao na coletiva; e,
em vez de esconder valores e propositos, retrata o individuo como
se esforcando propositalmente para alcancar seus objetivos
acalentados. Enquanto a construcao real do edificio do direito
econdmico ¢é estritamente Wertfrei, no sentido mais profundo, a
economia nao é “comportamental” nem mesmo “social”’, mas —
como Mill desta vez corretamente a chamou — uma ciéncia moral.
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Capitulo 28: Determinismo
Econémico, Ideologia e a
Revolucao Americana

[Uma dissertagao apresentada na Libertarian Scholars Conference, 28
de outubro de 1974, na cidade de Nova York. Republicada no Libertarian
Forum 6,no. 11 (1974).]

Faz parte da condicao inescapavel do historiador que ele
deve fazer estimativas e julgamentos sobre a motivacao humana,
mesmo que nao possa fundamentar seus julgamentos em certeza
e apodictica. Se, por exemplo, descobrirmos que Nelson
Rockefeller fez uma doacao secreta de US$650.000 ao Dr. William
J. Ronan, podemos escolher interpretar a motivacao de
Rockefeller de, pelo menos, duas maneiras: podemos concluir,
como fez aquele eminente estudante de politica Malcolm Wilson,
que Nelson deu este e outros presentes puramente como “um ato
de amor”; ou podemos concluir que algum tipo de quid pro quo
estava envolvido na transacao. A meu ver, o bom historiador (1)
nao pode deixar de fazer um juizo de motivacao, e (2) optara pelo
juizo politico. Aqueles historiadores que fizeram o julgamento
realista e o que eu considero correto foram frequentemente
condenados como “materialistas”, “deterministas econémicos” ou
mesmo “marxistas”, mas eu afirmo que o que eles simplesmente
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fizeram foi usar seu bom senso, sua correta apreensao da
realidade.

Em alguns assuntos, onde a cadeia causal do interesse
econdmico a acao € simples e direta, quase ninguém nega o motivo
primordial do interesse econdomico. Assim, quando a industria
siderurgica faz lobby por uma tarifa ou uma cota de importacao,
e apesar do fato de que suas motivagoes declaradas incluirao todo
tipo de papo-furado sobre o “interesse publico” ou a “seguranca
nacional” imaginavel (até mesmo “um ato de amor” se eles
achassem que poderiam se safar dizendo isso). Realmente, s6 um
historiador insensato nao concluiria que a principal motivacao da
O mesmo vale para a generosidade “amorosa” de Nelson. Poucos
acusarao de “marxismo” nessas situacoes. O problema surge
quando as acdes envolvem cadeias causais mais longas e
complexas: quando, por exemplo, contemplamos as razdes da
adocao da Constituicdo americana, ou do Plano Marshall, ou da
entrada na Primeira Guerra Mundial. E nessas questdes que o
foco nos motivos econdémicos de alguma forma passa a ser
considerado antipatriotico e desonroso.

E, no entanto, a metodologia em ambos os conjuntos de
casos € a mesma. Em cada caso, o proprio ator tenta ao maximo
esconder seu motivo econémico e alardear suas preocupacoes
mais abstratas e ideologicas. E, em cada caso, € precisamente por
causa da tentativa de encobrimento (que, é claro, € mais bem-
sucedida nas cadeias causais mais longas) que a responsabilidade
do historiador é desenterrar as motivacdes ocultas. Nao ha
problema, por exemplo, para o historiador do Plano Marshall
descobrir motivacoes ideologicas como ajuda ao povo faminto da
Europa ou defesa contra o comunismo; estes foram alardeados
em todos os lugares. Mas o objetivo de subsidiar as industrias de
exportacdo americanas foi mantido em segredo e, portanto, exige
mais trabalho do historiador para desenterrar e divulgar isso nos
registros.
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Tampouco é muito util para discutir esse problema o
argumento de Mises que os homens sao guiados nao por seus
interesses econoémicos, mas por ideias: pois a verdadeira questao
€ quais ideias os estdo guiando - ideias sobre seus interesses
economicos ou ideias sobre religido, moralidade ou qualquer outra
coisa? As ideias nao precisam ser um nivel altamente abstrato;
nao era necessaria uma profunda familiaridade com a filosofia,
por exemplo, para que os fabricantes voltados a exportacao
percebessem que a ajuda externa lhes proporcionaria um grande
subsidio dos bolsos do contribuinte americano.

Nenhum “determinista economico” que se preze, no
entanto, jamais sustentou que os motivos econdémicos sejam as
Unicas ou mesmo que sejam sempre as fontes dominantes da acao
humana. Assim, ninguém que tenha estudado os primeiros
calvinistas jamais poderia negar que a devocao ardente ao seu
novo credo religioso foi a motivacao primordial para sua conversao
e até mesmo para suas atividades seculares. Embora mesmo no
caso da Reforma, ndo podemos ignorar a motivacdo econdémica,
por exemplo, para os principes alemaes se aliarem a Lutero ou
para o confisco de Henrique VIII das riquezas dos mosteiros
catolicos romanos. A questdo €, em cada caso, dar o devido valor
a motivacao econdémica.

Podemos, no entanto, chegar a um critério, um guia com o
qual possamos nos equipar ao menos em nossas hipoteses
preliminares sobre os pesos da motivacdo? Em suma, podemos
formular um guia tedrico que indique antecipadamente se uma
acao histérica sera, ou nao, predominantemente por motivos
economicos ou ideologicos? Acho que podemos, embora, até onde
eu saiba, desbravaremos terrenos novos e inexplorados.

Alguns anos atras, um artigo no Journal of the History of
Ideas, na tentativa de marcar alguns pontos contra o grande
historiador “determinista econémico” Charles A. Beard, acusava
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que para Beard eram apenas seus “bandidos” historicos que eram
economicamente determinados, enquanto seus “mocinhos” eram
governados em grande parte pela ideologia. Para o autor, a
suposta “inconsisténcia” de Beard nessa questdo foi suficiente
para demolir o método beardiano. Mas minha alegacao aqui € que,
em certo sentido, Beard nao estava tao errado; e que, de fato, do
ponto de vista libertario, se nao da perspectiva de Beard, € de fato
verdade em um sentido profundo que os “bandidos” na historia
sao em grande parte motivados economicamente, e os “mocinhos”
sao ideologicamente motivados. Observe que o termo operacional
aqui, € claro, € “em grande parte” em vez de “exclusivamente”.

Vejamos por que isso deveria ser assim. A esséncia do
estado ao longo da histéria € que uma minoria da populacao, que
constitui uma “classe dominante”, governa, vive e explora a
maioria, ou os “governados”. Como uma maioria ndo pode viver
parasitariamente de uma minoria sem que a economia e o sistema
desmoronem muito rapidamente, e como a maioria nunca pode
agir permanentemente por si mesma, mas deve sempre ser
governada por uma oligarquia, todo estado persistira saqueando
a maioria em nome de uma minoria dominante. Uma razao
adicional ou corolaria para a inevitabilidade do dominio da
minoria € o fato generalizado da divisao do trabalho; a maioria do
publico deve gastar a maior parte de seu tempo com a ocupacao
de ganhar a vida diaria. Assim, o proprio governo do estado deve
ser deixado para profissionais em tempo integral que sao
necessariamente uma minoria da sociedade.

Ao longo da histéria, portanto, o estado se consistiu de uma
minoria saqueando e tiranizando a maioria. Isso nos leva a grande
questao, o grande mistério, se preferirem, da filosofia politica: o
mistério da obediéncia civil. De Etienne de La Boétie a David
Hume e Ludwig von Mises, filosofos politicos mostraram que
nenhum estado — nenhuma minoria — pode continuar no poder
por muito tempo a menos que seja apoiado, mesmo que
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passivamente, pela maioria. Por que, entdo, a maioria continua a
aceitar ou apoiar o estado quando esta claramente concordando
com sua propria exploracdo e sujeicao? Por que a maioria
continua a obedecer a minoria?

Aqui chegamos ao antigo papel dos intelectuais, os grupos
formadores de opinido na sociedade. A classe dominante — sejam
eles senhores da guerra, nobres, latifundiarios feudais, ou
comerciantes monopolistas, ou uma coalizdo de varios desses
grupos — deve empregar intelectuais para convencer a maioria do
publico de que seu governo € benéfico, inevitavel, necessario e até
divino. O papel dominante do intelectual ao longo da historia € o
de Intelectual da Corte, que em troca de uma parte, uma
sociedade minoritaria, no poder e fortuna oferecidos pelo resto da
classe dominante, tece as apologias do dominio do estado para
convencer um publico iludido. Esta é a antiga alianca da Igreja e
do estado, do Trono e do Altar, com a Igreja nos tempos modernos
sendo amplamente substituida por tecnocratas “cientificos”.

Quando os “bandidos” agem, entdo, quando formam um
estado ou uma Constituicao centralizadora, quando vao a guerra
ou criam um Plano Marshall ou usam e aumentam o poder do
estado de qualquer forma, sua motivacao primordial € economica:
aumentar sua pilhagem a custa do sudito e do contribuinte. A
ideologia que eles professam e que € formulada e difundida na
sociedade pelos Intelectuais da Corte é apenas uma elaborada
racionalizacdo para seus interesses econdémicos venais. A
ideologia é a cortina de fumaca para o saque deles, as roupas
ficticias tecidas pelos intelectuais para esconder a pilhagem nua
do Rei. A tarefa do historiador, entdo, € penetrar na esséncia da
transacao, despir a roupagem ideologica do Rei Estado e revelar o
motivo econémico no centro da questao.

O que dizer entdo das acdes dos “mocinhos”, isto €,
daquelas situacoes infelizmente raras, mas vitais na histéria,
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quando os suditos se rebelaram para diminuir, reduzir ou abolir
o poder do estado? O que dizer, em suma, de eventos historicos
como a Revolucao Americana ou os movimentos liberais classicos
dos séculos XVIII e XIX? Nem ¢é preciso dizer, é claro, que o motivo
econdmico para diminuir ou derrubar o poder do estado € “bom”
do ponto de vista libertario, em contraste com os motivos
economicos “ruins” dos estatistas. Assim, um movimento da
classe dominante em favor de uma tributacdo mais alta € um mau
motivo econdémico, um motivo para aumentar o confisco da
propriedade dos produtores, enquanto o motivo econdémico contra
a tributacdo é um bom motivo econémico, um motivo para de
defender a propriedade privada contra tais depredacoes injustas.
Isso é verdade, mas esse nao € o ponto principal que estou
tentando fazer aqui. Minha opinido € que, pela natureza do caso,
o principal motivo da oposicdo, ou dos revolucionarios, sera
ideologico e nao econoémico.

A razao basica é que a classe dominante, sendo pequena e
amplamente especializada, € motivada a pensar em seus
interesses econdmicos vinte e quatro horas por dia. Os fabricantes
de aco que buscam uma tarifa, os banqueiros que buscam
impostos para pagar seus titulos do governo, os governantes que
buscam um estado forte para obter subsidios, os burocratas que
desejam expandir seu império, todos sao profissionais do
estatismo. Eles estdo constantemente trabalhando tentando
preservar e expandir seus privilégios. Dai a primazia do motivo
economico em suas acoes perniciosas. Mas a maioria se deixou
iludir em grande parte porque seus interesses imediatos sao
difusos e dificeis de observar, e porque nao sdo “antiestatistas”
profissionais, mas pessoas que cuidam de sua proépria vida
diariamente. O que a pessoa comum pode saber sobre os
processos misteriosos de subsidios, impostos ou emissado de
titulos? Geralmente ela estda muito envolvida em sua vida
cotidiana, muito conformada com seu destino depois de séculos
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de propaganda guiada pelo estado, para pensar sobre seu infeliz
destino. Portanto, uma oposicao ou movimento revolucionario, ou
mesmo qualquer movimento de massa vindo de baixo, ndo pode
ser guiado principalmente por motivos econéomicos comuns. Para
que tal movimento de massa se forme, as massas devem ser
incitadas, devem ser despertadas para um raro e incomum tom
de fervor contra o sistema existente. Mas a lnica maneira de isso
acontecer € que as massas sejam incitadas pela ideologia. S6 a
ideologia, guiada por uma nova conversao religiosa, ou por uma
paixao pela justica, pode despertar o interesse das massas (no
jargao atual “conscientizar-se”) e tira-las de seu atoleiro de
habitos cotidianos colocando-as em uma atividade incomum e
militante em oposicdo ao estado. Isso ndo quer dizer que um
motivo econémico, uma defesa, por exemplo, de sua propriedade,
nao desempenhe um papel importante. Mas formar um
movimento de massas de oposicao significa que elas devem se
livrar dos habitos, das preocupacoes mundanas diarias de varias
geracoes, e se tornar politicamente excitadas e determinadas
como nunca antes em suas vidas. Somente uma ideologia comum
e apaixonadamente acreditada pode desempenhar esse papel. Dai
nossa forte hipotese de que um movimento de massa como a
Revolucdo Americana (ou mesmo em sua esfera o movimento
calvinista) deve ter sido motivado centralmente por uma ideologia
recém-adotada e comumente compartilhada.

Voltemos agora ao insight de tedricos politicos tao dispares
como Marx e Mises, como as massas de suditos adquirem essa
ideologia orientadora e determinante? Pela propria natureza das
massas, € impossivel para elas chegarem a tal ideologia
revolucionaria ou de oposicao por conta propria. Habituadas como
estao em suas rotinas limitadas e cotidianas, desinteressadas pela
ideologia como normalmente sao, preocupadas com a vida
cotidiana, € impossivel para as massas se erguerem por suas
proprias pernas para forjar um movimento ideologico em oposicao
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ao estado existente. Aqui chegamos ao papel vital dos intelectuais.
Sao apenas os intelectuais, os profissionais de ideias em tempo
integral, que podem ter o tempo, a habilidade ou a inclinacao para
formular a ideologia de oposicao e depois espalhar a palavra para
a massa de suditos. Em contraste com o intelectual da corte
estatal, cujo papel € um parceiro menor na racionalizacdo dos
interesses economicos da classe dominante, o papel do intelectual
radical, ou de oposicao, € o de orientar centralmente a formulacéao
da ideologia de oposicdo ou revolucionaria e, em seguida, de
espalhar a ideologia as massas, fundindo-as assim em um
movimento revolucionario.

Um importante corolario: ao pesar as motivacoes dos
proprios intelectuais ou mesmo das massas, geralmente € verdade
que se opor a um estado existente € um caminho solitario,
espinhoso e muitas vezes perigoso. Normalmente seria do
interesse economico direto dos intelectuais radicais permitir-se
“se vender”, ser cooptado pelo aparato estatal dominante. Os
intelectuais que escolhem o caminho da oposicdo radical,
portanto, dificilmente podem ser dominados por motivos
econdmicos; ao contrario, somente uma ideologia ferozmente
sustentada, centrada na paixdo pela justica, pode manter o
intelectual no caminho rigoroso da verdade. Dai, novamente, a
inevitabilidade de um papel dominante para a ideologia em um
movimento de oposicao.

Assim, embora talvez ndo por razoes barbadianas, verifica-
se que os “bandidos”, os estatistas, sao governados por
motivacoes economicas, com a ideologia servindo como cortina de
fumaca para tais motivos, enquanto os “mocinhos”, os libertarios
ou antiestatistas, sdo governados principal e centralmente pela
ideologia, com a defesa economica desempenhando um papel
subordinado. Por meio dessa dicotomia, podemos finalmente
resolver a antiga disputa historiografica sobre se a ideologia ou os
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interesses econdmicos desempenham o papel dominante na
motivacao historica.

Se € uma vergonha para os intelectuais que o Intelectual
da Corte tenha sido seu papel dominante ao longo da historia
mundial, é também a gléria dos intelectuais que eles
desempenharam o papel central na formacdo e orientacdo dos
movimentos de massa do mundo moderno em oposicao ao estado:
do surgimento calvinista da Reforma aos movimentos liberais e
radicais classicos dos séculos XVII, XVIII e XIX.

Vamos agora aplicar nossa estrutura a uma analise da
historiografia da Revolucdo Americana. Na longa controvérsia
sobre a escola determinista economica Beard-Becker da historia
americana dominante nas décadas de 1920 e 1930, geralmente se
supde que se deve aceitar ou rejeitar completamente essa
perspectiva basica, para cada periodo da historia americana. No
entanto, nossa estrutura explica por que a abordagem de Beard-
Becker, tao frutifera e penetrante quando aplicada ao impeto
estatista pelo poder que deu origem a Constituicao dos EUA, falha
visivelmente quando aplicada aos grandes eventos antiestatistas
da Revolucao Americana.

A abordagem Beard-Becker procurou aplicar uma
estrutura economica determinista a Revolucado Americana e,
especificamente, uma estrutura de conflito inerente entre varias
classes econdmicas importantes. As falhas vitais no modelo
Beard-Becker eram duplas. Primeiro, eles nao entenderam o papel
principal das ideias na orientacdo de qualquer movimento
revolucionario ou de oposicdo. Em segundo lugar, e esta € uma
questdo com a qual nao tivemos tempo de tratar, eles nao
entenderam que ndo ha conflitos econémicos inerentes ao livre
mercado; sem a intrusdo do governo, nado ha razao para
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comerciantes, fazendeiros, proprietarios de terras, etc. estarem em
desacordo. O conflito so6 € criado entre as classes que governam o
estado contra aquelas que sao exploradas pelo estado. Nao
compreendendo esse ponto crucial, os historiadores de Beard-
Becker enquadraram sua analise em termos dos interesses de
classe supostamente conflitantes de, em particular, comerciantes
e fazendeiros. Uma vez que os comerciantes claramente lideravam
a agitacao revolucionaria, a abordagem Beard-Becker estava
fadada a concluir que os comerciantes, ao agitarem pela
revolucao, estavam pressionando agressivamente seus interesses
de classe as custas dos fazendeiros iludidos.

Mas agora os deterministas econdémicos foram
confrontados com um problema basico: se de fato a revolucao foi
contra os interesses de classe da massa dos fazendeiros, como €é
que esta apoiou o movimento revolucionario? Para essa pergunta
crucial, os deterministas tinham duas respostas. Uma era a
opinido comum — baseada na leitura errada de uma carta de
John Adams — de que a Revolucao foi de fato apoiada apenas por
uma minoria da populacdo; na famosa formulacao, supunha-se
que um terco da populacdo apoiava a revolucdo, um terco se
opunha e um terco era neutro. Essa visao contraria nossa analise
dos movimentos de oposicao; pois, deve ficar claro que qualquer
revolucao, lutando como luta contra os interesses profissionais do
estado, e precisando tirar a massa do povo de sua inércia
costumeira, deve ter o apoio ativo de uma grande maioria da
populacao em fim de ter sucesso. Como confirmacao, foi uma das
contribuicoes positivas da posterior escola de “consenso” da
historia americana de estudiosos como John Alden e Edmund
Morgan, demonstrar conclusivamente que a Revolucao teve o
apoio ativo de uma grande maioria do publico americano.

A escola Beard-Becker tinha outra resposta para o quebra-
cabeca do apoio majoritario a Revolucdo: a saber, que os
fazendeiros foram iludidos a darem tal apoio pela “propaganda”
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dirigida a eles pelas classes altas. Com efeito, esses historiadores
transferiram a analise do papel da ideologia como racionalizacao
dos interesses de classe de seu uso proprio para explicar a acao
do estado para um uso falacioso na tentativa de compreender os
movimentos de massa. Nessa abordagem, eles se basearam na
teoria jejuna da “propaganda” comum nas décadas de 1920 e
1930 sob a inspiracao de Harold Lasswell: ou seja, que ninguém
sinceramente mantém nenhuma ideia ou ideologia e que,
portanto, nenhuma declaracdo ideologica pode ser tomada em
valor nominal, mas deve ser considerada apenas como retorica
insincera para fins de “propaganda”. Mais uma vez, a escola de
Beard-Becker foi apanhada por sua incapacidade de conferir
qualquer antagonismo as ideias na historia.

Os deterministas econdémicos foram sucedidos pela escola
do “consenso” da historia americana, como parte da “celebracao
americana” geral entre os intelectuais apés a Segunda Guerra
Mundial. Na melhor das hipéteses, os historiadores de consenso,
notadamente Edmund Morgan e Bernhard Knollenberg, foram
capazes de mostrar que a Revolucdo Americana foi um genuino
movimento de multiplas classes, apoiado pela grande maioria do
publico americano. Além disso, os deterministas econémicos, em
sua ansia de retratar a classe mercantil superior enganando os
fazendeiros para fazé-los apoiar a Revolucao, emergiram — em um
tipo curioso de alianca esquerda-direita com os historiadores
“imperialistas” proé-britanicos - como hostis a Revolucao
Americana. Os historiadores de consenso restauraram a visao
mais antiga de que os colonos estavam se rebelando contra
invasoes genuinas de suas liberdades e propriedades pelo Império
Britanico: que suas queixas eram reais e convincentes, € nao
simplesmente uma invencédo da propaganda da classe alta.

Na pior das hipoéteses, no entanto, e sob a égide de grandes
teoricos do consenso como os “neoconservadores” Daniel Boorstin
e Clinton Rossiter, a escola do consenso foi levada para a
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conclusao verdadeiramente absurda de que a Revolucao
Americana, em contraste com todas as outras revolucdes na
histéria, nado foi realmente uma revolucao, mas um reflexo
puramente ponderado e conservador contra as medidas restritivas
da Coroa. Sob o feitico da celebracao americana e de uma
hostilidade gerada pela Guerra Fria a todas as revolucoes
modernas, os historiadores de consenso foram constrangidos a
negar todo e qualquer conflito na historia americana, seja
econdmico ou ideolégico, e absolver a republica americana do
pecado original de ter nascido através de uma revolucao. Assim,
os historiadores de consenso eram tao hostis a ideologia como
forca motriz primordial na histéria quanto seus inimigos, os
deterministas economicos. A diferenca é que, onde os
deterministas viam o conflito de classes, a escola do consenso
sustentava que o génio dos americanos sempre foi o de ser livre
da ideologia abstrata e que, em vez disso, eles enfrentaram todas
as questdes como ad hoc na resolucdo de problemas.

Assim, a escola do consenso, em sua ansia de negar a
natureza revolucionaria da Revolucdo Americana, falhou em ver
que todas as revolucdoes contra o poder do estado sao
necessariamente atos radicais e, portanto, “revolucionarios”; e,
além disso, que devem ser genuinos movimentos de massa
guiados por uma ideologia informada e radical. Além disso, como
Robert A. Nisbet apontou recentemente em seu brilhante panfleto,
O Impacto Social da Revolugdo, a visao consensual ignora as
consequéncias verdadeiramente revolucionarias e libertarias da
Revolucdo Americana na diminuicdo do papel do governo, no
desmantelamento das igrejas e na conquista da liberdade
religiosa, em proporcionar declaracoes de direitos para a liberdade
e propriedade do individuo, e em desmantelar a posse de terra
feudal nas colonias.

A énfase de Nisbet na natureza e nas consequéncias
revolucionarias e libertarias da Revolucao Americana nos leva a
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mais recente e agora dominante escola de historiografia sobre a
Revolucao: a do professor Bernard Bailyn. Contra a hostilidade de
ambas as escolas de historiadores mais antigas, Bailyn
conseguiu, em menos de uma década, conquistar seu caminho
para se tornar a principal interpretacdo da Revolucdo. A grande
contribuicao de Bailyn foi descobrir pela primeira vez o papel
verdadeiramente dominante da ideologia entre os revolucionarios,
e enfatizar que a Revolucdo nao foi apenas um movimento de
massas verdadeiramente revolucionario e de multiplas classes
entre os colonos, mas que foi guiada e impelida acima de tudo
pela ideologia do libertarianismo radical; dai o que Bailyn chama
alegremente de “o radicalismo libertario transformador da
Revolucao”. Em certo sentido, Bailyn estava remetendo a uma
geracao mais antiga de historiadores na virada do século XX, os
chamados “constitucionalistas”, que também haviam enfatizado o
papel dominante das ideias no movimento revolucionario. Mas
Bailyn viu corretamente que o erro dos constitucionalistas foi
atribuir o papel central e orientador a argumentos legalistas
sobrios e comedidos sobre a Constituicdo britanica e,
secundariamente, a filosofia de John Locke dos direitos naturais
e do direito a revolucdo. Bailyn viu que o problema com essa
interpretacdo era perder a principal forca motriz dos
revolucionarios; os legalismos constitucionais, como criticos
posteriores apontaram, eram argumentos enfadonhos que
dificilmente estimulavam as paixoes revolucionarias necessarias
e, além disso, negligenciavam o importante problema das
depredacoes econdémicas pela Gra-Bretanha; enquanto a filosofia
de Locke, embora importante em ultima analise, era abstrata
demais para gerar as paixoes ou estimular a leitura difundida pelo
grosso dos colonos. Bailyn sentiu com razao que algo estava
faltando: a ideologia de nivel intermediario que poderia estimular
paixodes revolucionarias.
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Guiado pela extensa pesquisa sobre escritores libertarios
ingleses por Caroline Robbins, Bailyn encontrou o ingrediente
vital que faltava: a transformacao da teoria lockeana dos direitos
naturais em uma estrutura radical e apaixonada, e explicitamente
politica e libertaria. Essa tarefa foi realizada por jornalistas
ingleses radicais que, ao contrario de Locke, eram amplamente
lidos nas colonias: notadamente, os ensaios jornalisticos de
Trenchard e Gordon escritos durante a década de 1720.
Trenchard e Gordon expuseram clara e apaixonadamente a teoria
libertaria dos direitos naturais, passaram a apontar que o governo
em geral, e o governo britanico especificamente, era o grande
violador de tais direitos, e advertiram também que o poder — o
governo — estava sempre pronto conspirar para violar as
liberdades do individuo. Para parar essa invasdo incapacitante e
destrutiva da Liberdade pelo Poder, o povo deve estar sempre
cauteloso, sempre vigilante, sempre alerta as conspiracoes dos
governantes para expandir seu poder e agredir seus suditos. Foi
esse espirito que os colonos americanos absorveram avidamente
e que explicava sua “visao de conspiracao” do governo inglés. E
enquanto o proprio Bailyn, concentrando-se apenas na ideologia
dos colonos, € ambivalente sobre se tais conspiracoes inglesas
contra a liberdade realmente existiram, o trabalho de
historiadores como Bernhard Knollenberg mostrou
conclusivamente que a conspiracdo era real demais, e que o que
alguns dos historiadores ridicularizaram como a “paranoia” dos
colonos acabou por ser uma apreensao perspicaz da realidade,
uma percepcao que foi naturalmente alimentada pela
compreensdo dos colonos da propria natureza e esséncia do
proprio poder do estado.

Embora Bernard Bailyn nao tenha continuado seus
estudos além da Revolucao, seus alunos Gordon Wood e Pauline
Maier o fizeram, com resultados infelizes. Pois como aplicar o
conceito de um “radicalismo libertario transformador”, de um 6dio
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ideologico de massa contra o estado e o Executivo, ao movimento
por uma Constituicao que era a propria antitese do ideal libertario
e radical? Ao tentar fazé-lo, Wood e Maier perdem completamente
a ideia do libertarianismo radical e acabam em mais uma forma
de visao consensual da Constituicdo. No entanto, a batalha pela
adocao da Constituicdo foi um feroz conflito ideolégico e
econdmico; e para entender esse movimento e esse conflito
devemos nos voltar para a abordagem neobeardiana de
historiadores como Jackson Turner Main, E. James Ferguson e
Alfred Young, que enfatiza os interesses econdémicos e de classe
por tras desse engrandecimento de um poderoso governo central.
Além disso, a resisténcia antifederalista a Constituicao foi
alimentada, ndo apenas pela resisténcia a essas depredacoes
economicas, mas também e sobretudo pela propria ideologia de
Liberdade versus Poder que desencadeou e guiou a Revolucao
Americana. Um olhar sobre os discursos eloquentes contra a
Constituicdo de Patrick Henry é suficiente para destacar o
leitmotiv libertario da Revolucao antiestatal, bem como a
resisténcia antiestatal a Constituicao. Portanto, a visdo original
dos beardianos estava correta: que a Constituicao foi uma reacao
contra a Revolucdo e ndo seu cumprimento.

A ideia da motivacdo econdémica como o principal motor das
acoes estatais ao longo da histoéria, em contraste com a ideologia
como o principal guia dos movimentos antiestatistas, € assim
confirmada pela analise da historiografia da Revolucao
Americana. Talvez a adogcao dessa estrutura basica seja frutifera
na analise de outros eventos e movimentos importantes na
histéria humana.
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Capitulo 29: O Movimento
Progressista

[Trecho de 4s origens do banco central americano, pag. 29-35, Instituto

Rothbard.]

O projeto de lei do Federal Reserve de 23 de dezembro de
1913 foi parte integrante da onda de legislacdo progressista nos
niveis de governo local, estadual e federal que comecou por volta
de 1900. O progressismo foi um movimento bipartidario que, ao
longo das duas primeiras décadas do século XX, transformou a
economia e a sociedade americana, que eram de um tipo de
laissez-faire, em um estatismo centralizado.

Até a década de 1960, os historiadores tinham bem
estabelecido o mito de que o progressismo fora na realidade um
levante de trabalhadores e agricultores que, guiados por uma nova
geracdo de especialistas e intelectuais altruistas, superaram a
feroz oposicdo das grandes empresas e conseguiram conter,
regular e controlar o que havia sido um sistema de crescente
monopodlio no final do século XIX. Porém, uma geracao de
pesquisa e estudos agora acabou com esse mito por toda a
sociedade americana politicamente organizada, e ficou muito
claro que a verdade € o inverso dessa fabula banal.

Em contraste, o que realmente aconteceu foi que os
negocios se tornaram cada vez mais competitivos durante o final
do século XIX, e que varios interesses de grandes empresas,
liderados pela poderosa casa financeira de J. P. Morgan and
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Company, tentaram desesperadamente estabelecer cartéis
eficazes contra o livre mercado. A primeira onda desses cartéis foi
no primeiro negocio de grande escala — ferrovias. Em todos os
casos, a tentativa de aumentar os lucros — cortando as vendas
com um sistema de cotas — e, assim, aumentar os precos ou as
taxas, desmoronou rapidamente com a concorréncia interna
interior ao cartel, bem como com a concorréncia externa de novos
competidores ansiosos por mina-lo.

Durante a década de 1890, no novo campo das grandes
corporacgoes industriais, os interesses das grandes empresas
tentaram estabelecer precos altos e reduzir a producao por meio
de fusdes e, novamente, em todos os casos, a fusao foi
desmoronada pelos ventos da nova concorréncia. Em ambos os
conjuntos de tentativas de cartel, a J. P. Morgan and Company
assumiu a lideranca e, em ambos os conjuntos de casos, o
mercado, prejudicado por altas barreiras de protecao e tarifas,
conseguiu anular essas tentativas de cartelizacao voluntaria.

Tornou-se claro para os interesses das grandes empresas
que a Unica maneira de estabelecer uma economia cartelizada,
uma economia que garantiria seu dominio econémico continuo e
altos lucros, seria usar os poderes do governo para estabelecer e
manter cartéis por coercao. Em outras palavras: transformar a
economia de um laissez-faire rustico em um estatismo
centralizado e coordenado. Mas como poderia o povo americano,
imerso em uma longa tradicdo de oposicdo feroz ao monopdlio
imposto pelo governo, concordar com esse programa? Como
poderia ser engendrado o consentimento do publico para a Nova
Ordem?

Felizmente para os cartelistas, uma solucdo para esse
problema incomodo estava a disposicao. O monopédlio poderia ser
implementado em nome da oposi¢cdao ao monopolio! Dessa forma,
usando a retérica adorada pelos americanos, a forma da economia
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politica poderia ser mantida, enquanto o conteuido poderia ser
totalmente revertido.

O monopolio sempre foi definido, na linguagem popular e
entre os economistas, como “concessao de privilégios exclusivos”
pelo governo. Entao ele foi simplesmente redefinido como “grandes
empresas” ou praticas competitivas de empresas, como corte de
precos, de modo que as comissoes regulatorias, da Comissao de
Comércio Interestadual (CCI) a Comissdo Federal de Comeércio
(CFC) e as comissoes estaduais de seguros, sofreram lobby e
foram compostas por homens de grandes empresas da industria
regulamentada, tudo feito em nome da contencao do “monopdlio
das grandes empresas” no mercado livre.

Dessa forma, as comissdes regulatorias poderiam
subsidiar, restringir e cartelizar em nome da “luta contra o
monopolio”, bem como promover o bem-estar geral e a seguranca
nacional. Mais uma vez, foi o monopolio ferroviario que abriu o
caminho.

Para vencer este jogo intelectual, os cartelistas precisavam
do apoio dos intelectuais da nacdo, a classe de formadores de
opinido profissionais na sociedade. Os Morgans precisavam de
uma cortina de fumaca de ideologia, que estabelecesse a logica e
a apologética para a Nova Ordem. Mais uma vez, felizmente para
eles, os intelectuais estavam prontos e ansiosos pela nova alianca.

O enorme crescimento de intelectuais, académicos,
cientistas sociais, tecnocratas, engenheiros, assistentes sociais,
meédicos e “guildas” profissionais de todos os tipos no final do
século XIX levou a maioria desses grupos a se organizar para obter
uma fatia muito maior do bolo do que eles poderiam alcancar no
mercado livre. Esses intelectuais precisavam que o estado
licenciasse, restringisse e cartelizasse suas ocupacoes, de modo a
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aumentar a renda dos afortunados que ja atuavam nesses
campos.

Em troca de servirem como apologistas do novo estatismo,
o estado estava preparado para oferecer ndo apenas ocupacodes
cartelizadas, mas cargos cada vez mais altos e mais confortaveis
na burocracia para planejar e fazer propaganda para a sociedade
recém-estatizada. E os intelectuais estavam prontos para isso,
tendo aprendido em escolas de pds-graduacao na Alemanha as
glorias do estatismo e do socialismo organicista, de um
harmonioso “caminho do meio” entre o laissez-faire todos contra
todos de um lado e o marxismo proletario do outro. Um grande
governo, formado por intelectuais e tecnocratas, dirigido por
grandes empresas e auxiliado por sindicatos que organizam uma
forca de trabalho subserviente, imporia uma comunidade
cooperativa para o suposto beneficio de todos.
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com o0 Sistema Bancario
Nacional

[Trecho de 4s origens do banco central americano, pag. 37-46, Instituto

Rothbard. ]

O grande empurrao anterior que o estatismo recebeu nos
EUA ocorreu durante a Guerra Civil, quando o Congresso, de
virtualmente partido Ginico, apos a secessao do Sul encorajou os
republicanos a promulgar seu querido programa estatista sob o
pretexto da guerra. A alianca das grandes empresas e do grande
governo com o Partido Republicano impulsionou o imposto de
renda, pesados impostos sobre produtos pecaminosos como
tabaco e alcool, altas tarifas protecionistas e enormes concessoes
de terras e outros subsidios as ferrovias transcontinentais.

A construcao excessiva de ferrovias levou diretamente as
tentativas fracassadas de Morgan de fundir empresas ferroviarias
e, finalmente, a criacdo, promovida por Morgan e pelas ferrovias
por ele controladas, da Comissao de Comércio Interestadual em
1887. O resultado disso foi o longo declinio secular das ferrovias,
que teve inicio antes de 1900. O imposto de renda foi anulado por
acao do Supremo Tribunal, mas foi restabelecido durante o
periodo progressista.
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A mais intervencionista das acdoes da Guerra Civil foi no
campo vital da moeda e do sistema bancario. A postura em direcao
ao dinheiro sélido, bem como ao sistema bancario livre que havia
sido alcancada durante as décadas de 1840 e 1850, foi varrida
por duas medidas inflacionistas perniciosas do governo
republicano durante a guerra. Um deles foi o dinheiro fiduciario
greenback,! que se depreciou pela metade no meio da Guerra
Civil. Ele foi finalmente substituido pelo padrao-ouro apos
pressao imperativa dos democratas, mas nao até 1879, catorze
anos completos apos o fim da guerra.

Uma segunda intervencado, e mais duradoura, foram os
projetos de lei do Sistema Bancario Nacional de 1863, 1864 e
1865, que destruiram a emissao de notas bancarias por bancos
credenciados pelos estados (ou “estaduais”) por meio de um
imposto proibitivo, e depois monopolizaram a emissao de notas de
banco nas maos de alguns grandes “bancos nacionais”
credenciados pelo governo federal, principalmente centrados em
Wall Street. Em uma cartelizacao tipica, os bancos nacionais
foram obrigados por lei a aceitar as notas e depositos a vista uns
dos outros pelo valor nominal, anulando o processo pelo qual o
livre mercado vinha descontando as notas e depésitos de bancos
instaveis e inflacionarios.

1 [Nota do tradutor] Greenback foi o papel-moeda de emergéncia emi-
tido pelos Estados Unidos durante a Guerra Civil Americana, impresso em
verde no verso. Eles estavam em duas formas: Demand Notes, emitidas em
1861-1862, ¢ United States Notes, emitidas em 1862-1865. Uma forma de mo-
eda fiducidria, as notas tinham curso legal para a maioria dos propésitos e car-
regavam promessas variadas de pagamento eventual em moeda, mas ndo eram
apoiadas por reservas de ouro ou prata existentes.
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Dessa forma, o establishment do governo federal de Wall
Street conseguiu controlar o sistema bancario e inflar a oferta de
notas e depositos de maneira coordenada.

Mas ainda havia problemas. O sistema bancario nacional
oferecia apenas um meio-termo entre o sistema bancario livre e o
sistema de banco central do governo e, no final do século XIX, os
bancos de Wall Street estavam ficando cada vez mais
descontentes com o status quo.

A centralizacao era apenas limitada e, acima de tudo, néo
havia um banco central governamental para coordenar a inflacao
e atuar como emprestador de Gltima instancia, socorrendo bancos
em apuros. Assim que o crédito bancario gerou expansoes, eles
tiveram  problemas; expansoes criadas pelos bancos
transformaram-se em recessdoes, com o0s bancos forcados a
contrair seus empréstimos e ativos e a deflacionar para se
salvarem.

Nao so6 isso, mas apos o choque inicial das leis do Sistema
Bancario Nacional, os bancos estaduais cresceram rapidamente
ao piramidar seus empréstimos e depositos a vista sobre as notas
dos bancos nacionais. Esses bancos estaduais, livres dos
requisitos de alto capital legal que mantinham a entrada restrita
nos bancos nacionais, floresceram durante as décadas de 1880 e
1890 e proporcionaram forte concorréncia para os proprios
bancos nacionais.

Além disso, St. Louis e Chicago, apos a década de 1880,
proporcionaram uma concorréncia cada vez mais severa a Wall
Street. Assim, os depositos bancarios de St. Louis e Chicago, que
representavam apenas 16% do total de St. Louis, Chicago e Nova
York em 1880, aumentaram para 33% desse total em 1912. A
cidade de Nova York, que representava 24% do total nacional em
1882, subiu para 43% em 1913.
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As queixas dos grandes bancos se resumiam a uma
palavra: “inelasticidade”. O sistema bancario nacional, eles
acusaram, nao fornecia a “elasticidade” adequada da oferta
monetaria. Em outras palavras: os bancos ndo conseguiram
expandir a moeda e o crédito tanto quanto desejavam,
principalmente em tempos de recessdao. O sistema bancario
nacional nao oferecia espaco suficiente para expansoes
inflacionarias de crédito por parte dos bancos do pais.2

Na virada do século, a economia politica dos Estados
Unidos era dominada por duas agregacoes financeiras geralmente
conflitantes: o grupo Morgan anteriormente dominante, que
comecou com bancos de investimento e depois se expandiu para
bancos comerciais, ferrovias, e fusdes de empresas de
manufatura; e as forcas Rockefeller, que comecaram no refino de
petréleo e depois se transferiram para a atividade bancaria
comercial, finalmente formando uma alianca com a Kuhn, Loeb
Company em bancos de investimento e os interesses Harriman em
ferrovias.3

2 Sobre os antecedentes do Sistema Bancério Nacional e sobre a cres-
cente infelicidade dos grandes bancos, ver Murray N. Rothbard (1984, pp. 89-
94), Ron Paul e Lewis Lehrman (1982) e Gabriel Kolko (1983, pp. 139-139-
139-94). 46).

3 De fato, grande parte da histéria politica dos Estados Unidos desde
o final do século XIX até a Segunda Guerra Mundial pode ser interpretada pela
proximidade de cada governo a um desses grupos financeiros as vezes coope-
rantes, mais frequentemente conflitantes: Cleveland (Morgan), McKinley
(Rockefeller), Theodore Roosevelt (Morgan), Taft (Rockefeller), Wilson
(Morgan), Harding (Rockefeller), Coolidge (Morgan), Hoover (Morgan) ou
Franklin Roosevelt (Harriman-Kuhn, Loeb-Rockefeller).
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Embora esses dois blocos financeiros geralmente
entrassem em conflito um com o outro, eles estavam unidos
quanto a necessidade de um banco central. Embora o eventual
papel principal na formacao e dominio do Federal Reserve System
tenha sido assumido pelos Morgans, as forcas de Rockefeller e
Kuhn, Loeb estavam igualmente entusiasmadas em promover e
colaborar naquilo que todos consideravam uma reforma
monetaria essencial.
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Capituls 31: Propriedade e
Troca

[Reproduzido de Por uma nova liberdade - O Manifesto Libertdrio
(1973, 1978; Auburn, Alabama: Mises Institute, 2006), cap. 2.]

O AXIOMA DA NAO-AGRESSAO

O credo libertario esta baseado num axioma central: o de
que nenhum homem ou grupo de homens pode cometer uma
agressao contra a pessoa ou a propriedade de qualquer outro. Ele
pode ser chamado de “axioma da nao-agressao”. “Agressao” €
definida como o uso ou ameaca de violéncia fisica contra a pessoa
ou propriedade de qualquer outro individuo. Agressao, portanto,
€ um sinonimo de invasao.

Se nenhum homem pode cometer uma agressdo contra
outro; se, em suma, todos tém o direito absoluto de estarem
“livres” da agressao, entdo isto implica diretamente que o
libertario se encontra firmemente ao lado daquelas que
geralmente costumam se chamar “liberdades civis”: a liberdade de
falar, publicar, se reunir, e se envolver em qualquer um dos
chamados “crimes sem vitima”, como pornografia, desvios
sexuais, e prostituicao (que o libertario nao vé como “crimes” em
absoluto, uma vez que ele define “crime” como uma invasao
violenta da pessoa ou propriedade de outro individuo). Além do
mais, ele vé o alistamento militar compulsério como uma forma
de escravidao em escala colossal. E uma vez que a guerra,
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especialmente as guerras modernas, provoca a matanca em
massa de civis, o libertario vé tais conflitos como assassinatos em
massa e, portanto, totalmente ilegitimos.

Hoje em dia todas estas posicoes sao consideradas
“esquerdistas”, na balanca ideologica contemporanea. Por outro
lado, como o libertario também se opde a invasdo dos direitos da
propriedade privada, isto também significa que ele se opoe com a
mesma énfase a interferéncia do governo nos direitos de
propriedade ou na economia de livre mercado através de
controles, regulamentacoes, subsidios ou proibicdes; pois se todo
individuo tem o direito de possuir sua propria propriedade sem
sofrer depredacoes agressivas, ele, portanto, também tem o direito
de dar sua propriedade (legado ou heranca) e de troca-la pela
propriedade de outros individuos (livre contrato e a economia de
livre mercado) sem interferéncia. O libertario favorece o direito da
propriedade privada sem restricoes e da livre troca; um sistema,
portanto, de “capitalismo de laissez-faire”.

Novamente, na terminologia corrente, a posicao libertaria a
respeito de propriedade e economia seria chamada de “extrema
direita”. O libertario, no entanto, ndo vé inconsisténcia alguma em
ser “esquerdista” em algumas questoes e “direitista” em outras.
Pelo contrario, ele vé a sua propria posicao como sendo
virtualmente a tnica consistente, consistente com os interesses
da liberdade de cada individuo, pois como pode o esquerdista se
opor a violéncia da guerra e do alistamento militar compulsoério
mesmo apoiando a violéncia da taxacao e do controle
governamental? E como pode o direitista alardear sua devocao a
propriedade privada e a livre iniciativa mesmo quando favorece a
guerra, o alistamento compulsorio e o banimento de atividades
nao-invasivas e praticas que ele julga imorais? E como pode o
direitista ser a favor de um livre mercado mesmo quando nao vé
nada de errado nos enormes subsidios, distor¢coes e ineficiéncias
improdutivas que envolvem o complexo militar-industrial?
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Ao mesmo tempo em que se opdoe a toda e qualquer
agressao, privada e coletiva, contra os direitos da pessoa, o
libertario vé que ao longo da historia e até os dias de hoje existiu
um agressor central, dominante e preponderante sobre todos
esses direitos: o estado. Diferentemente de todos os outros
pensadores, sejam eles de esquerda, de direita ou entre ambos, o
libertario se recusa a conceder ao estado a sancdo moral para
cometer atos que quase todos concordam que seriam imorais,
ilegais e criminosos, se fossem cometidos por qualquer pessoa ou
grupo na sociedade. O libertario, em suma, insiste em aplicar a lei
moral geral a todos, e ndo permite isencoes especiais a nenhuma
pessoa ou grupo. Porém, se examinarmos o estado nu, por assim
dizer, veremos que ele recebe permissao universal, e € até mesmo
encorajado, a cometer todos os atos que até mesmo os nao-
libertarios admitem ser crimes repreensiveis. O estado
habitualmente comete assassinatos em massa, que ele chama de
“guerra”, ou, por vezes, de “supressdo da subversao”; o estado
emprega a escraviddao em suas forcas militares, que ele chama de
“alistamento militar obrigatério”; e ele vive e subsiste através da
pratica do roubo a forca, que ele chama de “imposto”. O libertario
insiste que o fato da maioria da populacdo apoiar ou nao estas
praticas nao tém nenhuma relacdo com sua natureza; que, a
despeito da sancao popular, guerra é assassinato em massa,
alistamento € escravidao, e imposto € roubo. O libertario, em
suma, € quase que perfeitamente aquela crianca da fabula,
avisando insistentemente que o imperador esta sem roupas.

Ao longo dos tempos, o imperador teve uma série de
pseudorroupas que lhe foram fornecidas pela casta intelectual da
nacdao. Em séculos passados, os intelectuais informavam o
publico que o estado ou seus governantes eram divinos, ou, pelo
menos, estavam investidos da autoridade divina e, portanto, o que
poderia parecer ao olho ingénuo e inculto como despotismo,
assassinato em massa e roubo em grande escala era apenas o
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divino agindo de sua maneira misteriosa e benigna sobre o corpo
politico. Nas ultimas décadas, a medida que a sancao divina
comecou a ficar um pouco puida, os “intelectuais da corte” do
imperador comecaram a tecer apologias cada vez mais
sofisticadas, informando o publico que o que o governo faz é para
0 “bem comum” e para o “bem-estar publico”, que o processo de
taxacao-e-gastos funciona por meio do misterioso processo do
“multiplicador” para manter a economia equilibrada, e que, de
qualquer maneira, uma vasta gama de “servicos” governamentais
nao poderia ser executada apenas por cidadaos agindo
voluntariamente, no mercado ou na sociedade. Tudo isto € negado
pelo libertario; ele vé estas diversas apologias como meios
fraudulentos de obter o apoio do publico ao governo do estado, e
insiste que quaisquer servicos que o governo possa de fato realizar
poderiam ser fornecidos de maneira muito mais eficiente e muito
mais moral pela iniciativa privada e cooperativa.

O libertario considera, portanto, uma de suas tarefas
educacionais primordiais espalhar a desmistificacdo e
dessantificacao do estado entre seus suditos desafortunados. Sua
tarefa € demonstrar repetidamente, e a fundo, que nao apenas o
imperador, mas até mesmo o estado “democratico” esta sem
roupas; que todos os governos subsistem através do dominio
explorador sobre o publico; e que este dominio é o inverso da
necessidade objetiva. Ele luta para mostrar que a propria
existéncia dos impostos e do estado instaura, obrigatoriamente,
uma divisdo de classes entre os governantes exploradores e os
governados explorados. Ele procura mostrar que a tarefa dos
intelectuais da corte que constantemente apoiaram o estado
sempre foi a de tecer mistificagoes para induzir o publico a aceitar
o governo do estado, e que estes intelectuais obtém, em troca, uma
parcela do poder e da pilhagem extraida pelos governantes de seus
suditos iludidos.
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Pegue-se, por exemplo, a instituicAo do imposto, que os
estatistas alegam ser, de certa forma, realmente “voluntaria”.
Qualquer um que realmente acredita na natureza “voluntaria” dos
impostos esta convidado a se recusar a pagar seus impostos e ver
0 que acontecera a ele. Se analisarmos a taxacdo, descobriremos
que, entre todas as pessoas e instituicoées da sociedade, apenas o
governo obtém seus rendimentos através da violéncia coercitiva.
O restante da sociedade obtém sua renda ou por meio de doacoes
voluntarias (associacoes, instituicoes de caridade, clubes de
xadrez) ou por meio da venda de mercadorias ou servigos
adquiridos voluntariamente por consumidores. Se qualquer um
além do governo comecasse a “taxar”, seria evidentemente
acusado de coercdo e de um banditismo levemente disfarcado. No
entanto, os adornos misticos da “soberania” encobriram de tal
maneira o processo que apenas os libertarios estdo preparados
para chamar o imposto do que ele é: roubo, legalizado e
organizado, em grande escala.

DIREITOS DE PROPRIEDADE

Se o axioma central do credo libertario é a nao-agressao
contra a pessoa e a propriedade de qualquer individuo, como é
que se chegou a este axioma? Qual é seu fundamento ou sua
base? Neste ponto os libertarios, tanto do passado quanto do
presente, diferem consideravelmente. Resumidamente, existem
trés tipos amplos de fundacdo para o axioma libertario, que
correspondem a trés tipos de filosofia ética: o ponto de vista
emotivista, o utilitario, e o dos direitos naturais. Os emotivistas
afirmam que tomam a liberdade ou a nao-agressdo como sua
premissa unicamente por motivos subjetivos, emocionais. Embora
sua propria emocao intensa possa parecer uma base valida para
sua propria filosofia politica, ela dificilmente serve para convencer
qualquer outra pessoa. Na medida em que se colocam,
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basicamente, fora do terreno do discurso racional, os emotivistas
acabam por garantir o insucesso da doutrina que tanto estimam.

Os utilitarios declaram, a partir de seu estudo das
consequéncias da liberdade quando justaposta a sistemas
alternativos, que a liberdade levara com mais seguranca as metas
aprovadas: harmonia, paz, prosperidade, etc. Evidentemente
ninguém discute que as consequéncias relativas devam ser
estudadas ao se avaliar os méritos ou deméritos de seus
respectivos credos, contudo existem diversos problemas em
confinarmos a uma ética utilitaria. Um dos motivos € o de que o
utilitarismo presume que podemos pesar as alternativas, e decidir
a respeito de politicas, com base em suas consequéncias boas ou
mas. Mas se € legitimo aplicar julgamentos de valor as
consequéncias de X, por que nao seria igualmente legitimo aplicar
estes julgamentos ao préprio X? Nao havera algo inerente ao
proprio ato que possa ser considerado bom ou mau?

Outro problema com o utilitario € que ele dificilmente
adotara algum principio como um padrao de medida absoluto ou
consistente a ser utilizado nas diversas situacdes concretas do
mundo real. Ele apenas utilizara um principio, na melhor das
hipoteses, como uma aspiracao ou diretriz vaga, uma tendéncia
que ele pode optar por ignorar a qualquer momento. Este foi o
principal defeito dos Radicais ingleses do século XIX, que haviam
adotado o ponto de vista laissez-faire dos liberais do século XVIII,
mas que optaram por um utilitarismo supostamente “cientifico”
no lugar do conceito supostamente “mistico” dos direitos naturais
como fundamento para a sua filosofia. Desta maneira, os liberais
do laissez-faire do século XIX passaram a usar o laissez-faire
como uma tendéncia vaga, e ndo como um padrao de medida
imaculado, comprometendo desta forma, de maneira crescente e
fatal, o credo libertario. Dizer que nao se pode “confiar” num
utilitarista para manter o principio libertario em cada uma de
suas aplicacoes especificas pode soar duro, mas € uma maneira
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justa de apresentar o caso. Um célebre exemplo contemporaneo €
o professor Milton Friedman, um economista adepto do mercado
livre que, como os economistas classicos que o antecederam, se
apega a liberdade contra a intervencdo do estado como uma
tendéncia geral, porém, na pratica, permite uma miriade de
excecoes danosas, excecoes que servem para corromper quase que
totalmente o principio, especialmente nos campos dos assuntos
policiais e militares, educacdo, impostos, bem-estar social,
“efeitos de vizinhanca”, leis antitruste, e o dinheiro e sistema
bancario.

Consideremos um exemplo cabal: suponhamos uma
sociedade que considera fervorosamente que todos os ruivos sao
agentes do demonio e, portanto, devem ser executados sempre
que forem encontrados. Presumamos entdo que existe apenas um
numero pequeno de ruivos em qualquer geracao — poucos demais
para serem significantes, estatisticamente. O libertario-utilitarista
poderia muito bem argumentar: “embora o assassinato de ruivos
seja, quando examinado isoladamente, deploravel, as execucoes
sdo pouco numerosas; a imensa maioria do publico, enquanto
nao-ruivos, obtém uma enorme satisfacdo psiquica da execucao
publica dos ruivos. O custo social € desprezivel, e o beneficio social
e psiquico para o resto da sociedade é grande; logo, a execucao
dos ruivos € correta e apropriada para a sociedade.” O libertario
dos direitos naturais, como esta esmagadoramente preocupado
com a justica do ato, reagira com horror, e se opora de maneira
firme e inequivoca contra as execucoes, sendo elas assassinatos
totalmente injustificados e uma agressao cometida contra pessoas
que a principio nao sao agressivas. A consequéncia da interrupcao
destes assassinatos — privar a maior parte da sociedade de um
grande prazer psiquico — nao influenciaria em absoluto este
libertario, o libertario “absolutista”. Dedicado a justica e a
consisténcia loégica, o libertario dos direitos naturais admite
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tranquilamente que € “doutrinario”, que €, em suma, um seguidor
impassivel de suas proprias doutrinas.

Voltemo-nos entao a base de direitos naturais para o credo
libertario, uma base que, de uma forma ou outra, foi adotada pela
maioria dos libertarios, no passado ou no presente. Os “direitos
naturais” sao a pedra fundamental de uma filosofia politica que,
por sua vez, esta incrustada numa estrutura politica superior, a
da “lei natural”. A teoria da lei natural se apoia na constatacédo de
que vivemos num mundo composto por mais de uma — na
realidade, um numero imenso — de entidades, e que cada entidade
tem propriedades distintas e especificas, uma “natureza” distinta,
que pode ser investigada pela razdo do homem, por suas
percepcoes sensoriais e por suas faculdades mentais. O cobre tem
uma natureza distinta e se comporta de uma maneira distinta, e
0 mesmo ocorre com o ferro, o sal, etc. A espécie humana, da
mesma maneira, tem uma natureza especifica, da mesma maneira
que o mundo que a cerca e as maneiras como eles interagem.
Resumindo de maneira excessiva: a atividade de cada entidade
inorganica e organica € determinada por sua proépria natureza e
pela natureza de outras entidades com a qual ela entra em
contato. Mais especificamente, enquanto o comportamento das
plantas e de pelo menos os animais mais inferiores € determinado
por sua natureza bioldgica, ou talvez pelos seus “instintos”, a
natureza do homem é tal que cada individuo deve, ao agir,
escolher seus proprios fins e utilizar-se de seus proprios meios
para atingi-los. Como nao possui instintos automaticos, cada
homem deve aprender sobre si mesmo e sobre o mundo, utilizar
sua mente para escolher valores, aprender sobre causa e
consequéncia, e agir de uma maneira intencional para se manter
e levar sua vida adiante. Como os homens podem pensar, sentir,
avaliar e agir apenas como individuos, torna-se vitalmente
necessario para a sobrevivéncia e a prosperidade de cada homem
que ele tenha a liberdade de aprender, escolher e desenvolver suas
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faculdades, e aja a partir de seu conhecimento e seus valores. Este
€ o caminho necessario da natureza humana; interferir com este
processo e danifica-lo através do uso da violéncia vai
profundamente contra o que € necessario, na propria natureza
humana, para a sua vida e prosperidade. A interferéncia violenta
no aprendizado e nas escolhas de um homem é, portanto,
profundamente “anti-humana”; ela viola a lei natural das
necessidades do homem.

Os individualistas sempre foram acusados por seus
inimigos de serem “atomisticos” — de postularem que cada
individuo vive numa espécie de vacuo, pensando e escolhendo
sem relacoes com qualquer outra pessoa na sociedade. Esta, no
entanto, € uma falacia autoritaria; poucos individualistas foram
“atomistas”, se € que algum ja o foi. Pelo contrario, € evidente que
os individuos sempre aprendem uns com os outros, cooperam e
interagem uns com os outros, e que isto, também, é necessario
para a sobrevivéncia do homem. O ponto, no entanto, é que cada
individuo é responsavel pela escolha final de quais influéncias ele
adotara e rejeitara, ou de qual ele adotara inicialmente e rejeitara
posteriormente. O libertario vé com bons olhos o processo de
cooperacao e intercambio voluntario entre individuos que agem
livremente; o que ele abomina € o uso de violéncia para danificar
esta cooperacdo voluntaria e forcar alguém a escolher e agir de
uma maneira diferente do que dita a sua propria mente.

O método mais viavel de se elaborar uma declaracdo de
direitos naturais da posicdo libertaria é dividi-la em partes,
comecando com o axioma basico do “direito a autopropriedade”.
O direito a autopropriedade assegura o direito absoluto de cada
homem, devido a ele (ou ela) ser um ser humano, de ter a
“propriedade” de seu proprio corpo; isto €, controlar este corpo
livre de qualquer interferéncia coercitiva. Uma vez que cada
individuo deve pensar, aprender, dar valor e escolher os seus fins
e meios de um modo que lhe permita sobreviver e florescer, o
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direito a autopropriedade da ao homem o direito de executar estas
atividades vitais sem ser impedido ou restringido pelo assédio
coercitivo.

Consideremos, também, as consequéncias de se negar a
todos os homens o direito de ter a propriedade de sua propria
pessoa. Existem entdo apenas duas alternativas; ou (1) uma certa
categoria de pessoas, A, tem o direito de ter a propriedade sobre
outra classe, B; ou (2) todos tém o direito de possuir sua propria
fracdo de propriedade sobre todos os outros individuos. A primeira
alternativa implica que enquanto a Classe A merece o direito de
ser humana, a Classe B €, na realidade, sub-humana e, como tal,
nao merece estes direitos. Porém, como eles de fato sdo seres
humanos, a primeira alternativa se contradiz ao negar direitos
humanos a um conjunto de humanos. Além do mais, como
veremos, permitir que a Classe A tenha posse sobre a Classe B
significa que a primeira tem a permissdao de explora-la, e,
portanto, viver de maneira parasitica, a custa da segunda. Este
proprio parasitismo, no entanto, viola as necessidades
econdmicas basicas da vida: producao e trocas.

A segunda alternativa, o que poderiamos chamar de
“comunalismo participativo” ou “comunismo”, sustenta que todos
os homens deveriam ter o direito de possuir a propriedade de uma
parcela igual de todos os outros. Se existem dois bilhdes de
pessoas no mundo, entdo todos tém o direito de ter um
bilionésimo de cada uma dessas outras pessoas. Em primeiro
lugar, podemos afirmar que este ideal se sustenta sobre um
disparate; afirma que cada homem tem o direito de ter
propriedade sobre parte de todos os outros, e, no entanto, ele néo
tem o direito de ter propriedade sobre si mesmo. Em segundo
lugar, podemos visualizar a viabilidade de um mundo como este:
um mundo em que nenhum homem esta livre para tomar qualquer
atitude sem conseguir antes a aprovacao ou, na realidade, ser
assim ordenado por todos os outros membros da sociedade.
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Deveria ser claro que neste tipo de mundo “comunista”, ninguém
seria capaz de fazer nada, e a raca humana pereceria
rapidamente. Porém, se um mundo de zero autopropriedade e um
mundo de cem por cento da propriedade dos outros significaria a
morte da raca humana, entdao quaisquer passos rumo a estas
direcoes também contradizem a lei natural sobre o que € melhor
para o homem e sua vida na Terra.

Finalmente, o mundo comunista participativo ndo pode ser
colocado em pratica; pois € fisicamente impossivel para todos
manter o controle continuo sobre todos os outros, e exercitar,
assim, sua fracao igualitaria de propriedade parcial sobre todos
os outros homens. Na pratica, portanto, o conceito de propriedade
universal e igualitaria sobre os outros € utopica e impossivel, e a
supervisdo e o decorrente controle e propriedade sobre os outros
recairia necessariamente sobre um grupo especializado de
pessoas, que acabaria por se tornar uma classe dominante.
Assim, na pratica, qualquer tentativa de governo comunista
automaticamente se torna um governo de classes, e nos remeteria
a primeira alternativa.

O libertario rejeita, portanto, estas alternativas, e conclui
ao adotar como seu axioma primario o direito universal a
autopropriedade, um direito possuido por todos pelo simples
motivo de ser um ser humano. Uma tarefa mais dificil € a de se
chegar a um acordo a respeito da propriedade sobre objetos néao-
humanos, sobre as coisas desta Terra. E comparativamente facil
reconhecer, na pratica, quando alguém esta cometendo uma
agressao contra o direito de propriedade de outra pessoa: se A
agride B, ele esta violando o direito de propriedade B sobre seu
proprio corpo. Porém, com objetos ndo-humanos o problema se
torna mais complexo. Se, por exemplo, vemos X pegando um
relogio que é de propriedade de Y, ndo podemos presumir
automaticamente que X esta cometendo uma agressao contra o
direito de propriedade de Y sobre o relogio; pois nao poderia X ser

343



Capitulo 31: Propriedade e Troca

o proprietario “verdadeiro”, original, do relogio, e que estaria
apenas retomando a posse de sua propriedade legitima? Para se
chegar a uma decisao, precisamos de uma teoria de justica sobre
a propriedade, uma teoria que nos diga se X, Y ou qualquer outra
pessoa € o proprietario legitimo.

Alguns libertarios tentaram resolver o problema
presumindo que quem quer que o governo existente determine
possuir o titulo de propriedade devera ser considerado o
proprietario legitimo dessa propriedade. Até agora, nao
investigamos profundamente a respeito da natureza do governo,
porém, a anomalia aqui deveria ser suficientemente clara; seria
seguramente estranho encontrar um grupo de pessoas
eternamente desconfiadas de virtualmente todas e quaisquer
funcdes do governo repentinamente deixar a cabo do governo
definir e aplicar o precioso conceito de propriedade, base e
fundamento de toda a ordem social. Sdo especificamente os
utilitaristas do laissez-faire que acreditam ser mais plausivel dar
inicio ao novo mundo libertario confirmando todos os titulos de
propriedade ja existentes; isto €, direitos e titulos de propriedade
tais como decretados pelo proprio governo que é condenado como
um agressor cronico.

[lustremos com um exemplo hipotético. Suponhamos que a
agitacao e a pressao libertaria tenham chegado a tal ponto que o
governo e seus diversos ramos estejam prontos para abdicar.
Porém, eles engendram um astucioso ardil: pouco antes do
governo do estado de Nova York abdicar, ele aprova uma lei que
torna toda a area territorial de Nova York propriedade privada da
familia Rockefeller. Os legisladores de Massachusetts fazem o
mesmo com a familia Kennedy. E assim por diante, em todos os
estados. O governo poderia entao abdicar e decretar a abolicao
dos impostos e das legislacées coercitivas, no entanto, os
libertarios vitoriosos agora se deparariam com um dilema:
deveriam reconhecer os novos titulos de propriedade como

344



CRESTOMATIA ROTHBARDIANA

propriedades privadas legitimas? Os utilitaristas, que nao
possuem nenhuma teoria de justica a respeito de direitos de
propriedade o fariam, se se mantivessem consistentes com sua
aceitacdo do direito do governo de conceder os titulos de
propriedade, e teriam de aceitar uma nova ordem social na qual,
50 novos satrapas coletariam impostos na forma de um “aluguel”
imposto de maneira unilateral. O ponto €& que apenas os
libertarios de direitos naturais, apenas aqueles libertarios que
realmente tém uma teoria de justica a respeito de titulos de
propriedade que nao depende de decretos governamentais,
estariam numa posicdo que lhes permitiria desdenhar das
pretensoes destes novos governantes de considerar o territorio do
pais como sua propriedade privada, e de rejeitar como invalidas
tais pretensdes. Como o grande liberal do século XIX, lorde Acton,
via claramente, a lei natural fornece a inica base segura para uma
critica continua das leis e decretos governamentais.! Qual,
especificamente, &€ a posicao dos direitos naturais a respeitos dos
titulos de propriedade € a questao para a qual agora nos voltamos.

Estabelecemos o direito de cada individuo a
autopropriedade, a um direito de propriedade sobre seu proprio
corpo e pessoa. Contudo, as pessoas nao sao espectros flutuantes;
nao sao entidades autossubsistentes; podem apenas sobreviver e
florescer ao confrontar o mundo que as cerca. Precisam, por
exemplo, estar em locais fisicos; do mesmo modo, precisam, para
poder sobreviver e se sustentar, transformar os recursos que lhes

1 Ver Gertrude Himmelfarb, Lord Acton: A Study in Conscience and
Politics (Chicago: Phoenix Books, 1962), p. 294-305. Comparar também com
John Wild, Plato’s Modern Enemies and the Theory of Natural Law (Chicago:
University of Chicago Press, 1953), p. 176.
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sao dados pela natureza em “bens de consumo”, em objetos que
lhes sejam mais apropriados para o uso € consumo. A comida deve
ser cultivada e consumida; minerais devem ser extraidos do solo
e entdo transformados em capital e outros bens de consumo mais
uteis, e assim por diante. O homem, em outras palavras, nao deve
apenas ser proprietario de sua propria pessoa, mas também de
objetos materiais que possa controlar e utilizar. Como, entao,
devem ser alocados os titulos de propriedade destes objetos?

Tomemos, como nosso primeiro exemplo, um escultor que
fez uma obra de arte a partir da argila e de outros materiais; e
abdiquemos, por ora, da questdo dos direitos de propriedade
originais a respeito da argila e das ferramentas do escultor. A
questao entao se torna: quem € o proprietario da obra de arte a
medida que ela surge a partir da confeccao do escultor? Ela €, na
realidade, a “criacao” do escultor, ndo no sentido de que ele criou
a matéria, mas no sentido de que ele transformou a matéria
fornecida pela natureza — a argila — em outra forma, ditada por
suas proprias ideias e moldadas por suas proprias maos e energia.
Seguramente seria dificil encontrar uma pessoa que, depois de ver
o caso ser apresentado desta maneira, afirmaria que o escultor
nao tem o direito de propriedade sobre seu proprio produto.
Seguramente, se todo homem tem o direito de ter a propriedade
sobre seu proprio corpo, e se ele deve lidar com os objetos
materiais do mundo para sobreviver, entao o escultor tem o direito
de possuir o produto que ele fez, através de sua propria energia e
esforco, uma genuina extensdo de sua propria personalidade. Ele
colocou o selo de sua propria pessoa sobre o material cru, ao
“misturar seu trabalho” com a argila, nas palavras do grande
teorico da propriedade, John Locke. E o produto transformado por
sua propria energia se tornou a manifestacdo material das ideias
e da visao do escultor. John Locke apresentou assim o caso:

... cadaum guarda a propriedade de sua pro-
pria pessoa; sobre esta ninguém possui nenhum
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direito exceto ela. Podemos dizer que o trabalho de
seu corpo e a obra produzida por suas maos sao pro-
priedade sua. Sempre que ele tira um objeto do es-
tado em que a natureza o colocou e deixou, mistura
nisso o seu trabalho e a isso acrescenta algo que lhe
pertence, por isso o tornando sua propriedade. Ao
remover este objeto do estado comum em que a na-
tureza o colocou, através do seu trabalho adiciona-
lhe algo que excluiu o direito comum dos outros ho-
mens. Sendo este trabalho uma propriedade inques-
tionavel do trabalhador, nenhum homem, exceto ele,
pode ter o direito ao que o trabalho lhe acrescentou.2

Como no caso da propriedade dos corpos das pessoas,
temos aqui trés alternativas logicas: (1) ou o transformador, ou
“criador”, tem o direito de propriedade sobre sua criacdo; ou (2)
outro homem ou grupo de homens tém o direito sobre esta
criacao, ou seja, tém o direito de se apropriar dela a forca sem o
consentimento do escultor; ou (3) todos os individuos do mundo
tém uma parcela igual de propriedade sobre aquela escultura—a
solucao “comunal”. Novamente, colocando de uma maneira
grosseira, existem poucos que ndo reconheceriam a injustica
monstruosa de se confiscar a propriedade do escultor, seja por
uma ou mais pessoas, ou em nome do mundo como um todo. Com
que direito o fazem? Com que direito se apropriam para si proprios
do produto da mente e energia do criador? Neste caso claro, o
direito do criador de possuir aquilo ao qual ele misturou sua

2 John Locke, Segundo Tratado Sobre o Governo Civil e Qutros Escri-
tos; tradugao de Magda Lopes ¢ Marisa Lobo da Costa (Petrépolis, RJ: Vozes,
1994), p. 9.
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pessoa e seu trabalho seria geralmente reconhecido. (Mais uma
vez, como no caso da propriedade comunal de pessoas, a solucao
comunal do mundo acabaria sendo, na pratica, reduzida a uma
oligarquia de alguns poucos se apropriando da obra do criador em
nome da propriedade “publica mundial”.)

O ponto principal, no entanto, € que o caso do escultor nao
¢é diferente, qualitativamente, de todos os casos de “producao”. O
homem ou os homens que extrairam a argila do solo e a venderam
ao escultor podem né&o ser tao “criativos” quanto o escultor, mas
também sao “produtores”, eles também misturaram suas ideias e
seu know-how tecnologico com o solo dado pela natureza para
aparecer com um produto util. Eles também sao “produtores”, e
também misturaram seu trabalho com materiais naturais para
transformar estes materiais em bens e servicos mais Uteis. Estas
pessoas também tém o direito a propriedade de seus produtos.
Quando, entao, se inicia o processo?

Se todo homem tem a propriedade sobre sua propria
pessoa, e, portanto, sobre seu proprio trabalho, e se, por
consequéncia, ele possui toda propriedade que ele tenha “criado”
ou coletado de um “estado natural” até entdo desprovido de uso
ou propriedade, entdo como responder a ultima grande questao:
o direito de possuir ou controlar a prépria terra? Em suma, se o
coletor tem o direito de possuir as bolotas ou bagas que coletou,
ou o fazendeiro tem o direito de possuir sua safra de trigo ou
péssegos, quem tem o direito de possuir a terra na qual estas
coisas cresceram? E neste ponto que Henry George e seus
seguidores, que até entdao estavam junto com os libertarios,
abandonaram a pista e passaram a negar o direito do individuo
de possuir o proprio pedaco de terra, o solo no qual estas
atividades foram realizadas. Os georgistas afirmavam que, embora
todo homem possa possuir os bens que ele produz ou cria, uma
vez que a Natureza ou Deus criaram a propria terra, nenhum
individuo tem o direito de assumir para si a propriedade daquela
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propria terra. Ainda assim, se a terra tem de ser utilizada de uma
maneira minimamente eficiente, ela deve ser possuida ou
controlada por alguém ou algum grupo, e novamente nos
deparamos com nossas trés alternativas: ou a terra pertence a
quem primeiro a utilizou, o homem que primeiro lhe tornou
produtiva; ou ela pertence a um grupo de outros individuos; ou
ela pertence ao mundo como um todo, e cada individuo possui
uma parte fracionaria de todo acre de terra. A opcao de George
pela ultima solucao dificilmente soluciona seu problema moral: se
a propria terra pertence a Deus ou a Natureza, entao por que seria
mais moral que cada acre de terra no mundo pertencesse ao
mundo como um todo do que conceder a propriedade individual?
Novamente, na pratica, € obviamente impossivel que cada pessoa
no mundo exerca de maneira efetiva a propriedade de sua parcela
de quatro bilionésimos (se a populacdo do mundo for de, digamos,
quatro bilhoes) de cada pedaco da superficie da terra. Na pratica,
obviamente, uma pequena oligarquia acabaria por controlar e
deter essa propriedade, e ndo o mundo como um todo.

Além, no entanto, destas dificuldades encontradas na
posicao georgista, a justificativa dos direitos naturais para a
propriedade da terra € a mesma justificativa que a propriedade
original de qualquer outra propriedade, pois, como vimos,
nenhum produtor realmente “cria” a matéria; ele pega a matéria
que foi fornecida pela natureza e a transforma, através da energia
de seu trabalho, de acordo com suas ideias e sua visdo. Porém, é
exatamente isto que o pioneiro—o “apropriador original”3— faz

3 No original, “homesteader, proprietirio que, no periodo da expan-
sao americana para o Oeste, recebia concessoes de terra do governo (geral-
mente de 160 acres) para nela viver e cultivar. (N.T.)
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quando ele passa uma terra que até entao nao era utilizada para
sua propria propriedade privada. Assim como o homem que forja
0 aco a partir do minério de ferro o faz através de seu know-how e
com sua energia, e assim como o homem que extrai o ferro do solo,
o proprietario faz o mesmo quando roca, cerca, cultiva ou constroi
sobre a terra. O apropriador original da terra, da mesma forma,
transformou o carater do solo fornecido pela natureza através de
seu trabalho e de sua personalidade. O apropriador original da
terra € dono de sua propriedade de maneira tao legitima quanto o
escultor ou o fabricante; ele é tdo “produtor” quanto os outros.

Além disso, se a terra original € dada pela natureza — ou
por Deus - entdo igualmente o sao os talentos, a satde e a beleza
das pessoas. E assim como estes atributos sao dados a
determinados individuos e nao a “sociedade”, entao o mesmo se
da com os recursos naturais e com a terra. Todos estes recursos
sao dados a individuos, e ndo a “sociedade”, uma abstracao que
nao existe de fato. Nao ha uma entidade existente chamada
“sociedade”; existem apenas individuos que interagem entre si.
Afirmar que a “sociedade” deveria ter a propriedade de terra ou de
qualquer outra propriedade em comum, portanto, significaria que
um grupo de oligarcas—na pratica, burocratas do governo—
deveria deter a posse dessa propriedade, e & custa da expropriacao
do criador ou do proprietario de terras que trouxe, originalmente,
este produto a existéncia.

Além do mais, ninguém pode produzir qualquer coisa sem
a cooperacao da terra original, nem que apenas como espaco fisico
para fazé-lo. Homem algum pode produzir ou criar algo
unicamente através de seu trabalho; ele precisa da cooperacao da
terra e de outras matérias-primas naturais.

O homem vem ao mundo com apenas ele proprio e o mundo
ao seu redor—a terra e os recursos naturais que lhe sdo dados
pela natureza. Ele pega estes recursos e os transforma, através de
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seu trabalho, sua mente e sua energia, em bens que sao mais
uteis para o homem. Se um individuo, portanto, nao pode possuir
a terra original, ele tampouco podera, no sentido pleno, possuir
qualquer um dos frutos de seu trabalho. O fazendeiro nao podera
ter a propriedade do trigo que colher se ele ndo puder ter a posse
da terra na qual aquele trigo cresceu. Agora que seu trabalho foi
misturado de maneira inextricavel com a terra, ele ndao pode ser
privado de um sem ser privado do outro.

Além do mais, se um produtor ndo tiver direito aos frutos
de seu trabalho, quem devera ter? E dificil perceber por que um
bebé recém-nascido paquistanés deveria ter uma reivindicacao
moral por uma parcela fracionaria de direito sobre uma terra no
Iowa que alguém transformou num trigal—e vice-versa,
evidentemente, no caso de um bebé do Iowa e uma fazenda no
Paquistao. A terra, em seu estado original, ndo tem uso nem
proprietario. Os georgistas e outros comunalistas da terra podem
alegar que, na verdade, toda a populacdao mundial a “possui”,
porém, se ninguém ainda a usou, ninguém a possui e controla de
fato. O pioneiro, o apropriador original da terra, aquele que
primeiro a usou e transformou, € quem primeiro deu aquela coisa
simples e sem valor um uso social e produtivo. E dificil de ver a
moralidade em priva-lo da propriedade em nome de pessoas que
nunca chegaram a uma milha de distancia daquela terra, e podem
nem mesmo saber da existéncia da propriedade sobre a qual elas
supostamente tém direito.

A questao moral, de direitos naturais, abordada aqui fica
ainda mais clara se considerarmos o caso dos animais. Os
animais sao “terra economica”, uma vez que sao recursos originais
dados pela natureza. Alguém, no entanto, negaria o direito de
posse de um cavalo ao homem que primeiro o encontrou e
domesticou—como isto € diferente das bolotas e bagas geralmente
reconhecidas como sendo de quem as colheu? Na terra, da mesma
maneira, algum apropriador foi responsavel por pegar aquela terra
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» [13

“nao-domesticada”, “selvagem”, e a “domou”, dando-lhe um uso
produtivo. Misturar o seu trabalho com a extensao de terra lhe
deveria dar um direito de posse tdo claro quanto no caso dos
animais. Como Locke declarou: “A superficie da terra que um
homem trabalha, planta, melhora, cultiva e da qual pode utilizar
os produtos, pode ser considerada sua propriedade. Por meio de
seu trabalho, ele a limita e a separa do bem comum.”*

4 Locke, Segundo Tratado Sobre o Governo Civil e Outros Escritos, p.
100-101.
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[Reproduzido de O Mito da Defesa Nacional: Ensaios sobre a Teoria e
Historia da Produgdo da Seguranga (Editora Konkin), cap. 2.]

O movimento libertario foi repreendido por Willian F.
Buckley, Jr., por falhar em usar sua “inteligéncia estratégica” para
lidar com os grandes problemas de nosso tempo. Certamente, nos
temos ficado muitas vezes propensos a “seguir nossos pequenos
seminarios ocupados sobre se devemos ou nao desmunicipalizar
os coletores de lixo” (como Buckley desdenhosamente escreveu),
ignorando e falhando em aplicar a teoria libertaria ao problema
mais vital de nosso tempo: a guerra e a paz. Ha uma sensacao de
que os libertarios tém sido mais utépicos do que estratégicos em
seu pensamento, com uma tendéncia a divorciar o sistema ideal
que nos imaginamos das realidades do mundo no qual vivemos.
Em suma, muitos de nos divorciaram a teoria da pratica e, assim,
ficamos contentes em sustentar a sociedade libertaria apenas
como um ideal abstrato para algum futuro remoto distante,
enquanto para o mundo atual noés seguimos irracionalmente a
linha “conservadora” ortodoxa. Para viver a liberdade, para
comecar o primeiro e duro embate estratégico de mudar o
insatisfatorio mundo de hoje na direcao de nossos ideais, devemos
perceber e demonstrar ao mundo que a teoria libertaria pode ser
nitidamente trazida para prestar contas perante todos os
problemas cruciais do mundo. Através dos controles desses
problemas, nos podemos demonstrar que o libertarianismo nao €
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apenas um belissimo ideal concretizado nas nuvens, mas um
corpo obstinado de verdades que nos permite assumir nossa
posicao e enfrentar toda a série de problemas atuais.

Vamos entdo, por todos os meios possiveis, usar nossa
inteligéncia estratégica — Apesar de o Sr. Buckley, quando ver o
resultado, iria provavelmente desejar que ficassemos no campo da
coleta de lixo. Vamos construir uma teoria libertaria da guerra e
da paz.

O axioma fundamental da teoria libertaria é o de que
ninguém pode ameacar ou cometer violéncia (“agressao”) contra o
corpo de outro homem ou propriedade. A violéncia s6 pode ser
empregada contra o homem que cometeu tal violéncia; isto €,
apenas de forma defensiva contra a violéncia agressiva de outro.!
Em resumo, nenhum tipo de violéncia pode ser empregado contra
um nao-agressor. Aqui esta a regra fundamental da qual todo o
corpo da teoria libertaria pode ser deduzido.2

1 Alguns libertdrios vao ainda mais além e dizem que as pessoas nao
deveriam utilizar da violéncia nem mesmo para defender a si mesmas. Entre-
tanto, até mesmo esses tolstolanos, ou “pacifistas absolutos”, concederiam ao
defensor o direito de empregar violéncia e no maximo insistiriam a nao exercer
tal direito. Assim, acabam por nao discordar de nossa proposi¢ao. Do mesmo
modo, um libertdrio defensor da temperanga nao desafiaria o direito de um ho-
mem de beber dlcool, apenas sua racionalidade em exercer tal direito.

2 Nio tentaremos justificar este axioma aqui: A maioria dos libertdrios
e até mesmo os conservadores sdo familiares com essa regra e até mesmo a de-
fendem; o problema nio estd tanto em chegar a regra quanto em destemida-
mente e consistentemente buscar suas numerosas, € muitas vezes espantosas,
implicagoes.
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Deixemos de lado por um momento os problemas mais
complexos do Estado e consideremos apenas as relacdes entre
individuos “privados”. Jones descobre que ele ou sua propriedade
esta sendo invadida, sofrendo agressdo por parte de Smith. E
legitimo que Jones, como vimos, repreenda essa invasdo se
utilizando da forma defensiva da violéncia. Mas agora chegamos
em uma questdo mais espinhosa: E justo que Jones cometa
violéncia contra terceiros inocentes como um corolario a sua
defesa legitima contra Smith? Para o libertario, a resposta tem de
ser claramente ndo. Lembremos que a regra de proibir a violéncia
contra pessoas inocentes ou propriedade destes é absoluta. E
errado e criminoso violar a propriedade ou a pessoa de outrem,
mesmo que alguém seja um Robin Hood, ou esteja morrendo de
fome, ou esta fazendo isso para salvar o parente de alguém, ou
esta se defendendo contra o ataque de terceiros. Podemos até
entender e simpatizar com os motivos em varios destes casos e em
situacoes extremas. Poderiamos posteriormente mitigar a culpa
do criminoso caso ele venha a julgamento para ser punido, mas
nao podemos desviar do fato de que tal agressado ainda sim é um
ato criminoso, e um ato cuja vitima tem todo o direito de
repreender, com violéncia se necessario. Em suma, um individuo
A comete agressdo contra B porque C esta ameacando ou
cometendo agressao contra A. Podemos até entender a “maior”
culpa por parte de C nesse processo todo, mas ainda devemos
classificar essa agressao como um ato criminoso no qual B tem o
direito de repreender com violéncia.

Para ser mais concreto, se Jones descobre que sua
propriedade esta sendo roubada por Smith, ele tem o direito de
repeli-lo e de tentar deté-lo; mas ele ndo tem o direito de repeli-lo
bombardeando um prédio e assassinando pessoas inocentes ou
tentar deté-lo metralhando multiddes inocentes. Se ele fizer isso,
ele sera um agressor criminoso tanto (ou mais que) quanto Smith.
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A aplicacao dos problemas da guerra e da paz ja esta
tornando-se evidente. Por enquanto, em sentido estrito, a guerra
€ um conflito entre Estados; ja em sentido amplo, podemos defini-
la como a manifestacdo aberta da violéncia entre pessoas ou
grupos de pessoas. Se Smith e um grupo de seus capangas
agridem Jones, e Jones e seus guarda-costas perseguem a gangue
de Smith até sua sede, deveriamos parabenizar Jones por seu
empenho e nods, assim como outras pessoas interessadas em
repreender agressoes, podemos contribuir financeiramente ou
pessoalmente para a causa de Jones. Mas Jones nao tem direito,
nenhum direito a mais do que Smith, de agredir alguma outra
pessoa no curso de sua “guerra justa”: roubar a propriedade de
outrem para financiar seu objetivo, recrutar outros a seu bando
pelo uso da violéncia ou matar outras pessoas no curso de sua
luta para capturar as forcas de Smith. Se Jones tiver de fazer
qualquer uma dessas coisas, ele se torna um criminoso da mesma
forma que Smith, e ele também passa a ser sujeito a quaisquer
que sejam as sancgdes ou medidas tomadas contra a
criminalidade. De fato, se o crime de Smith foi um roubo, e Jones
precisa se utilizar de conscricdo para deté-lo ou precisa matar
outros em sua perseguicao, Jones se torna mais criminoso do que
Smith, pois crimes contra outras pessoas como escravidao e
assassinato sao certamente muito piores do que roubo. (Pois
enquanto o roubo fere a extensao da personalidade de outrem, a
escravidao fere, assassina e oblitera a propria personalidade).

Suponha que Jones, no curso de sua “guerra justa” contra
as devastacoes de Smith, teria de matar algumas pessoas
inocentes e suponha que ele teria de alegar, em defesa de seus
assassinatos, que estava apenas agindo no slogan “Dé-me a
liberdade ou dé-me a morte”. A absurdidade desta “defesa” deveria
ser evidente, porque a questdao nao € se Jones estava disposto
pessoalmente a arriscar sua propria vida em sua luta contra
Smith; o real problema é se ele estava ou nao disposto a matar
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outras pessoas em prol de seu fim legitimo. Pois Jones, em
verdade, estava agindo em nome de um slogan completamente
indefensavel: “Dé-me a liberdade ou dé a eles a morte”

certamente um grito de guerra de uma nobreza bem mais débil.3

Assim, a atitude libertaria basica em face da guerra precisa
ser: € legitimo se utilizar da violéncia contra criminosos em defesa
dos direitos de alguma pessoa ou propriedade desta; ¢é
completamente inadmissivel violar os direitos de outras pessoas
inocentes. A guerra, portanto, € apenas adequada quando o
exercicio da violéncia € rigorosamente limitado aos criminosos
individuais. Poderiamos julgar por nos mesmos a quantidade de
guerras ou conflitos na histéria que foram ao encontro com esse
critério.

Frequentemente vem sendo sustentado, especialmente por
conservadores, que o desenvolvimento das horrendas armas
modernas de assassinato em massa (armas nucleares, misseis,
guerra biologica, etc.) tem apenas uma diferenca em grau em vez
de em espécie das armas mais simples de épocas anteriores. De
fato, uma resposta a isso é que quando o grau € o numero de vidas
humanas, a diferenca é enorme.* Mas outra resposta, que o

3 Ou entdo trazer outro famoso slogan antipacifista, a questdo nao € se
“deverfamos estar dispostos a usar a for¢a para prevenir que nossa irma seja
estuprada”, mas se, para prevenir aquele estupro, estariamos dispostos a matar
pessoas inocentes e, talvez, a propria irma.

4 Willian Buckley e outros conservadores propuseram a curiosa dou-
trina moral de que n@o € pior do que matar um homem, matar milhées. O ho-
mem que faz qualquer uma é, certamente, um assassino; mas certamente faz
uma enorme diferenga a quantidade de pessoas que ele matou. Nés podemos
ver 1sso fraseando o problema assim: depois que um homem ji matou uma
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libertario esta particularmente equipado para dar, € a de que,
enquanto, se houver deliberacao, o arco e flecha e até mesmo o
rifle podem ser apontados contra criminosos, armas nucleares
modernas nao podem. Essa € uma diferenca crucial em espécie.
E claro que o arco e flecha poderia ser usado com propésitos
agressivos, mas também poderia ser apontado para o uso somente
contra agressores. Armas nucleares, mesmo sendo as
“convencionais” bombas aéreas, nao podem. Estas armas sao ipso
facto maquinas de destruicao indiscriminada. (A Unica excecao
seria o caso extremamente raro onde uma massa de pessoas
criminosas habita em uma area geografica vasta). E necessario,
portanto, concluir que o uso de armas nucleares ou semelhantes
ou a ameaca disso, € um pecado e um crime contra a humanidade
para o qual nao pode haver justificacao.

E por isso que esse antigo cliché ja ndo se sustenta mais,
que nao sao as armas, mas a vontade de usa-las que € significativo
no julgamento de assuntos de guerra e paz, essa € precisamente
a caracteristica das armas modernas, a de nao poderem ser
utilizadas seletivamente, nao podem ser utilizadas de uma
maneira libertaria. Portanto, sua propria existéncia precisa ser
condenada, e o desarmamento nuclear se torna um bem a ser
buscado por si mesmo. E se realmente vamos usar nossa
inteligéncia estratégica, veremos que tal desarmamento nao é
apenas um bem, mas o maior bem politico que poderiamos buscar
no mundo moderno, assim como o assassinato € um crime tao
odioso contra outro homem quanto o roubo, o assassinato em
massa — assassinato tao difundido ao ponto de ser uma ameaca

pessoa, faz diferenga se ela para de matar agora ou segue em um grande massa-
cre e mata muitas dezenas de pessoas? Obviamente sim.
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a civilizacdo humana e a propria sobrevivéncia humana — € o pior
crime que qualquer homem possivelmente cometeria. E esse crime
€ agora iminente. E a prevencao de uma aniquilacdo em massa €
muito mais importante, na verdade, do que a desmunicipalizacao
da coleta de lixo, por mais ttil que isso possa ser. Ou os libertarios
s6 vao cruzar os bracos, de forma propriamente indignante, em
relacdo a um crime tao grande como o assassinato em massa?

Se a guerra nuclear € totalmente ilegitima até mesmo para
individuos se defendendo contra investidas criminosas, imagine o
quao mais ilegitimo é a guerra nuclear, ou até mesmo a guerra
“convencional”, entre Estados!

E hora entao de trazer o Estado para a nossa discussao. O
Estado € um grupo de pessoas que conseguiram adquirir um
monopolio virtual do uso da violéncia através de um territorio
determinado. Em especifico adquiriu o monopodlio do uso da
violéncia agressiva, pois os Estados, geralmente, reconhecem o
direito dos individuos de se utilizarem de violéncia para
autodefesa (embora nao contra o proprio Estado, claro).5 O
Estado, entao, usa esse monopoélio para exercer poder sobre os
habitantes do territério e para gozar dos frutos materiais deste
poder. O Estado, portanto, &€ a Uinica organizacdo na sociedade
que regularmente e abertamente obtém seu rendimento financeiro
pelo uso da violéncia agressiva; todos os outros individuos e

5 Professor Robert L. Cunningham definiu o Estado como a institui¢ao
com “um monopélio na iniciagao livre de coergao fisica.” Ou, como Albert Jay
Nock pds similarmente, sendo mais causticamente. “O Estado reivindica e
exerce o monopolio do crime ... Proibe o assassinato privado, mas ele mesmo
organiza assassinatos em escalas colossais. Pune o roubo privado, mas ele
mesmo pde suas maos inescrupulosas sobre o que quiser.”
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organizacoes (exceto as delegadas pelo Estado) podem obter
riqueza somente por producao pacifica e por trocas voluntarias de
seus respectivos produtos. Esse uso da violéncia para obter seus
rendimentos (chamado de “taxacao”) é a pedra angular do poder
do Estado. Baseando-se nisso, o Estado erige uma maior
estrutura de poder sobre os individuos em seu territorio,
regulando-os, penalizando criticas, subsidiando seus
colaboradores, etc. O Estado também toma conta de arrogar para
si 0 monopdlio compulsorio de varios servigos criticos para a
sociedade, deixando, assim, as pessoas dependentes do Estado
para conseguirem servicos chave, tomando o controle de posicoes
vitais na sociedade e também fomentando entre o povo o mito de
que apenas o Estado pode suprir tais bens e servicos. Dessa
forma, o Estado é cuidadoso em monopolizar os servigcos policiais
e judiciais, a propriedade de ruas e estradas, o fornecimento de
dinheiro e os servicos postais; e é efetivo em monopolizar ou
controlar a educacao, utilidades publicas, transporte, radio e
televisao.

Agora, uma vez que o Estado arroga a si mesmo o
monopolio da violéncia sobre um territério, ao ponto que suas
depredacoes e extorsoes nao sofrem resisténcia, € dito haver “paz”
no territorio, ja que a Ginica violéncia € unidirecional, dirigida pelo
Estado em direcdo a populacao. Conflitos abertos surgem apenas
no caso de “revolucoes” nas quais as pessoas resistem ao uso do
poderio estatal contra elas. Tanto o caso silencioso do Estado sem
resisténcia quanto o caso da revolucdao aberta, podem ser
denominadas como “violéncia vertical”: violéncia do Estado contra
seu publico e vice-versa.

No mundo moderno, toda faixa de terra € governada por
uma organizacao do Estado, mas ha um numero de Estados ao
redor do globo, cada um com o monopdlio da violéncia de seus
respectivos territorios. Nao existe super-Estado algum com o
monopolio da violéncia sobre o mundo inteiro; assim, um Estado
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de “anarquia” existe entre os varios Estados. (Sempre foi fonte de
admiracao, alias, para este escritor o fato dos mesmos
conservadores que denunciam como lunatica qualquer tipo de
proposta para a eliminacdo do monopoélio da violéncia sobre
determinado territorio e, consequentemente, deixando os
individuos privados sem um soberano, deveriam ser igualmente
insistentes em deixar os Estados sem um soberano para resolver
as disputas entre eles; a primeira € sempre chamada de
“anarquismo maluco”; a ultima é aclamada como uma
preservacao da independéncia e da “soberania nacional” contra
um “governo mundial”.) E assim, com excecao as revolucodes cuja
ocorréncia é esporadica, a violéncia aberta e conflitos bilaterais no
mundo ocorrem entre dois ou mais Estados, isto €, o que
chamamos de “guerra internacional” (ou “violéncia horizontal”).

Agora, ha diferencas cruciais e vitais entre a guerra entre
Estados por um lado e as revolucoes contra o Estado ou conflitos
entre individuos privados por outro lado. Uma diferenca vital € a
mudanca na geografia. Em uma revolucao, o conflito toma forma
dentro de uma mesma area geografica: tanto os lacaios do Estado
quanto os revolucionarios habitam o mesmo territorio. Guerras
entre Estados, por outro lado, tomam forma entre dois grupos,
cada um tendo o monopolio sobre sua propria area geografica; ou
seja, ocorrem entre os habitantes de diferentes territorios. A partir
dessa diferenca, fluem consequéncias importantes: (1) Nas
guerras entre Estados, o escopo para o uso das armas de
destruicdo modernas é muito maior. Pois, se o “escalonamento”
do aparato bélico em um conflito internacional se tornar muito
grande, cada lado destruira a si mesmo com as armas
direcionadas um contra o outro. Nem um grupo revolucionario,
nem um Estado combatendo a revolucao, por exemplo, podem
utilizar armas nucleares um contra o outro. Mas, por outro lado,
quando os lados combatentes habitam diferentes territérios, o
escopo para se utilizar do aparato bélico moderno se torna
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enorme, e todo o arsenal de devastacdao em massa pode entrar em
jogo. Uma segunda consequéncia (2) € a de que enquanto €
possivel para os revolucionarios apontar seus alvos e confina-los
aos seus inimigos do Estado e, portanto, evitando a agressao
contra pessoas inocentes, apontar um alvo especifico € muito
menos possivel em uma guerra entre Estados.® Isso € verdade até
mesmo com armas mais antigas; e, obviamente, com armas
modernas nao ha como apontar o que quer que seja. Ademais, (3)
visto que cada Estado pode mobilizar todas as pessoas e recursos
em seu territorio, o outro Estado passa a considerar todos os
cidadaos do pais oponente como, ao menos, inimigos temporarios
e a trata-los de acordo, estendendo a guerra até eles. Assim, todas
as consequéncias da guerra interterritorial fazem ser quase
inevitavel que a guerra entre Estados envolvera agressao por parte
de cada lado contra civis inocentes — os individuos privados — do
lado oposto. Tal inevitabilidade torna-se absoluta com as armas
modernas de destruicdo em massa.

Se um atributo distintivo da guerra entre Estados é a
interterritorialidade, outro atributo tinico decorre do fato de que
todo Estado vive da taxacdo de seus suditos. Toda guerra contra
outro Estado, portanto, envolve o aumento e extensdo da taxacao-

6 Um excelente exemplo de precisao quanto ao inimigo a se combater
por parte de revoluciondrios foi a inalterada prética do Exército Republicano
Irland@s, em seus ltimos anos, em certificar-se de que apenas tropas britanicas
e propriedades do governo britinico fossem atacadas e que nenhum civil irlan-
dés inocente fosse ferido. Uma revolugao de guerrilha que nao é apoiada por
grande parte da populagdo tem, com certeza, uma maior tendéncia a agredir
civis.
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agressao sobre sua propria populacao.? Conflitos entre individuos
privados podem ser, e geralmente sao, voluntariamente pagos e
financiados pelas partes envolvidas. Revolucoes podem ser, e
frequentemente sdo, financiadas e combatidas por contribuicoes
voluntarias da populacao. Mas as guerras de Estados podem ser
travadas apenas através de agressdo contra o pagador de
impostos.

Todas as guerras de Estados, portanto, envolvem o
aumento da agressao contra os pagadores de impostos do proprio
Estado, e quase todas as guerras de Estados (todas, na guerra
moderna) envolvem a maxima agressao (assassinato) contra civis
inocentes governados pelo Estado inimigo. Em contrapartida,
revolucoes sdo geralmente financiadas voluntariamente e podem
apontar com precisdo sua violéncia aos governantes do Estado, e
conflitos privados podem confinar sua violéncia aos reais
criminosos. Os libertarios, desse modo, devem concluir que,
enquanto algumas revolucodes e alguns conflitos privados podem
ser legitimos, guerras de Estados sempre serao condenadas.

Muitos libertarios contestam da seguinte forma: “Enquanto
também lamentamos o uso da taxacao para guerras e o monopoélio
estatal dos servigos de seguranca, temos de reconhecer que estas
condicoes existem e, enquanto elas existem, temos de apoiar o
Estado em guerras justas defensivas”. A resposta a isso seria a

7 Caso haja a objec¢do de que uma guerra poderia, teoricamente, ser
financiada somente pelo Estado diminuindo as despesas nao relacionadas a
guerra, seguidamente a resposta ainda considera que a taxagdo permaneceria
sendo maior do que seria caso nao estivessem em guerra. Além disso, a pro-
posta deste artigo € a de que os libertdrios deveriam ser opostos a gastos gover-
namentais independente do que se tratem, seja guerra ou nao guerra.
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seguinte: “Sim, como vocé disse, infelizmente Estados existem,
cada um tendo o monopolio da violéncia sobre seu territorio.” Qual
deveria ser, entdo, a atitude dos libertarios em face a um conflito
entre Estados? O libertario diria, com efeito, ao Estado: “Ok, vocé
existe, mas enquanto vocé existe, ao menos confine suas
atividades a area que vocé monopoliza”. Em resumo, o libertario
esta interessado em reduzir o maximo possivel a area de efeito da
agressao estatal contra todos os individuos privados. A Unica
maneira de fazer isso, em assuntos internacionais, é pela pressao
por parte da populacao aos seus proprios Estados a restringirem
suas atividades a area que ele monopoliza e ndo cometer agressao
contra outros Estados monopolistas. Em suma, o objetivo do
libertario é restringir qualquer Estado ao menor grau de invasao
de pessoas e propriedades possivel. E isso significa a total aversao
a guerra. As pessoas sobre cada Estado deveriam pressionar
“seus” respectivos Estados a nao atacar outro e, caso um conflito
ecloda, negociar a paz ou declarar um cessar-fogo o mais rapido
possivel.

Suponha, além disso, que tenhamos essa raridade — um
caso excepcionalmente claro onde o Estado tenta defender a
propriedade de um de seus cidadaos. Um cidadao do pais A viaja
ou investe no pais B, e entdao o Estado B agride sua pessoa ou
confisca sua propriedade. Certamente, nossa critica libertaria
argumentaria que aqui ha um caso claro onde o Estado A deveria
ameacar ou entrar em guerra contra o Estado B para defender a
propriedade de “seu” cidadao. Visto que, como segue o argumento,
o Estado tomou para si o monopolio da defesa de seus cidadaos,
ele entao tem a obrigacao de ir a guerra pelo interesse de qualquer
cidadao, e os libertarios tém a obrigacao de apoiar tal guerra como
sendo justa.

Mas, novamente, o ponto € que todo Estado tem um
monopolio da violéncia e, portanto, da defesa apenas sobre sua
area territorial. Ele ndo tem tal monopélio, na verdade ele sequer
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tem poder sobre qualquer outra area geografica. Logo, se um
habitante do pais A tem de mudar-se ou investir no pais B, os
libertarios devem argumentar que ele, desse modo, toma suas
chances com o Estado monopolista do pais B, e seria imoral e
criminoso o Estado A taxar pessoas no pais A e matar numerosos
inocentes no pais B para defender a propriedade do viajante ou
investidor.8

Deve-se apontar também que nédo ha defesa contra armas
nucleares (a Unica “defesa” atual possivel é a ameaca de
aniquilacao mutua) e, portanto, que o Estado ndo pode preencher
totalmente nenhum tipo de funcao defensiva enquanto essas
armas existirem.

O objetivo libertario seria, assim, independente das causas
de qualquer conflito, pressionar os Estados a nao iniciar guerras
contra outros Estados e, caso uma guerra estourasse, pressiona-
los a demandar paz e negociar um cessar-fogo e um tratado de
paz o mais rapido como fisicamente possivel. Esse objetivo, a
propésito, esta inscrito na lei internacional dos séculos XVIII e
XIX, isto €, o ideal de que nenhum Estado pode agredir o territério
de outro — em suma, a “coexisténcia pacifica” de Estados.®

8 H4 outra consideragao que se aplica muito mais a defesa “doméstica”
dentro do territério do Estado: quanto menos o Estado puder defender com
sucesso seus habitantes contra o ataque de criminosos, mais provavel é que es-
ses habitantes notem a ineficicia das operagdes estatais, e mais irdo recorrer a
métodos de defesa nao estatais. A falha do Estado em defender possui, assim,
um valor educativo para o povo.

9 A lei internacional mencionada nesta pagina ¢ a antiga forma da lei
libertdria como tem emergido voluntariamente em séculos passadas e nao é re-
lacionada em nada com o acréscimo estatista da “seguranca coletiva”. A
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Suponhamos, entretanto, que, apesar da oposicao
libertaria, comecou uma guerra e os Estados guerreando nao
estdo negociando um tratado de paz. Qual entdo deveria ser a
posicao libertaria? Claramente, reduzir o alcance da violéncia aos
civis inocentes ao menor possivel. A antiga lei internacional tinha
dois excelentes instrumentos para isso: as “leis de guerra” e as
“leis de neutralidade” ou “direitos dos neutros”. As leis de
neutralidade sao designadas a fazer com que qualquer guerra que
surja seja restrita aos proprios Estados que estdo guerreando,
sem agressao a outros Estados ou, particularmente, as pessoas
das outras nacoes. Dai a importancia de tdo antigos e agora
esquecidos principios americanos tais como a “liberdade dos
mares” ou severas limitacoes sobre os direitos de paises em guerra
de bloquearem o comércio neutro com o pais inimigo. Em suma,
os libertarios tentam induzir os Estados neutros a permanecerem
neutros em todo conflito entre Estados e induzir os Estados em
guerra a nao violar os direitos dos cidadaos neutros. As “leis de
guerra” foram designadas para limitar o maximo possivel a
invasao dos direitos dos civis por parte dos Estados em guerra.
Como o jurista britanico F. J. P. Veale colocou:

O principio fundamental deste codigo € o de que as
hostilidades entre pessoas civilizadas devem ser li-
mitadas as forcas armadas envolvidas no conflito [...]
Isso tracou uma distincdo entre combatentes e nao
combatentes, ao estabelecer que o tinico objetivo dos
combatentes € lutar entre si e, consequentemente,

segurancga coletiva for¢a um escalonamento maximo de toda guerra local em
uma guerra mundial — o exato inverso do objetivo libertdrio de reduzir o es-
copo de toda guerra ao menor possivel.
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que os nao combatentes precisam ser excluidos do
alcance das operacoes militares.10

Em sua forma modificada, que proibe o bombardeamento
de todas as cidades que nao estao na linha de frente, essa regra
foi vigente em guerras na Europa Ocidental nos séculos recentes
até o Reino Unido ter lancado bombardeios estratégicos em civis
na Segunda Guerra Mundial. Agora, claro, o conceito inteiro &
dificilmente relembrado, a prépria natureza da guerra nuclear
repousa na ideia da aniquilacao de civis.

Ao condenar todas as guerras, independente do motivo, os
libertarios sabem que eles podem muito bem-estar variando os
graus de culpa entre os Estados por qualquer guerra em
especifico. Mas a principal consideracao para o libertario é a
condenacao de qualquer participacdo do Estado em guerras.
Portanto, a politica do libertario € aquela de exercer pressao sobre
todos os Estados para que ndo comecem uma guerra, para
pararem a guerra que comecaram e a reduzir o alcance de
qualquer guerra que persista para nao ferir civis em qualquer um
dos lados da guerra.

Um corolario negligenciado a politica libertaria da
coexisténcia pacifica de Estados €& a rigorosa abstencao de
qualquer ajuda estrangeira; ou seja, uma politica de nao
intervencao entre os Estados (= “isolacionismo” = “neutralismo”).
Pois qualquer ajuda dada pelo Estado A ao Estado B acaba por (1)
aumentar a agressao da taxacao contra as pessoas do pais A e (2)
agrava a supressao por parte do Estado B a seus proprios

10 F.J.P. Veale, Advance to Barbarism (Appleton, Wis.: C.C. Nelson,
1953), p. 5S.
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cidadaos. Se houver algum grupo revolucionario no pais B, entao
a ajuda estrangeira intensifica essa supressao ainda mais. Até
mesmo a ajuda estrangeira a um grupo revolucionario no pais B
— mais defensavel pois € direcionado a um grupo voluntario
opondo-se ao Estado ao invés de um Estado oprimindo sua
populacdo — deve ser condenada como (no minimo) sendo um
agravante da agressao da taxacao na terra natal.

Vejamos como a teoria libertaria é aplicada ao problema do
imperialismo, que pode ser definido como a agressao do Estado A
contra as pessoas do pais B, e a subsequente manutencéao desse
governo estrangeiro. Uma revolucao das pessoas B contra o
governo imperioso de A € certamente legitimo, contanto que o fogo
dos revolucionarios seja direcionado apenas contra os
governantes. Muito foi sustentado — até mesmo por libertarios —
que o imperialismo ocidental em paises ndo desenvolvidos deveria
ser apoiado pois seria mais vigilante em relacdo aos direitos de
propriedade do que os sucessores dos governos nativos seriam. A
primeira resposta € a de que, julgando o que se pode seguir, o
status quo € puramente especulativo, ao passo que 0os governos
imperialistas existentes sdo todos bem reais e culpaveis. Além
disso, os libertarios aqui comecam a focar na finalidade errada —
no suposto beneficio do imperialismo aos nativos. Eles deveriam,
ao contrario, concentrarem-se primeiro no pagador de impostos
ocidental, que é penalizado e forcado a pagar pelas guerras de
conquista e, consequentemente, também pela manutencado da
burocracia imperialista. Neste aspecto, os libertarios devem
condenar o imperialismo.!!

11 Mais dois pontos sobre o imperialismo ocidental: Primeiro, os go-
vernos imperialistas ndo sao tao liberais ou benevolentes da forma que muitos
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A oposicao libertaria a todas as guerras seria um sinal de
que os libertarios nunca podem tolerar mudancas — isto &, que
os libertarios estdo consignando o mundo a um congelamento
permanente de regimes injustos? Certamente nao. Suponhamos,
por exemplo, que o Estado hipotético da “Waldavia” atacou a
“Ruritania” e anexou a parte ocidental deste pais. Os ruritanos
ocidentais desejam se unir novamente a seus outros irmaos
ruritanos. Como isso pode ser alcancado? Ha, certamente, a rota
da negociacao pacifica entre os dois governos, mas suponhamos
que os imperialistas da Waldavia se mostrem inflexiveis. Ou que
os libertarios waldavianos possam pressionar seu governo a
abandonar sua conquista em nome da justica. Mas suponhamos
que isso também ndo funcionou. O que fazer? Devemos ainda
manter a posicao da ilegitimidade de uma possivel guerra, desta
vez da Ruritania contra Waldavia. As rotas legitimas sao (1)
revoltas dos ruritanos ocidentais oprimidos e (2) ajuda prestada
por grupos privados da Ruritania (ou, para um fato como este, por

libertdrios querem acreditar. Os tinicos direitos de propriedade respeitados sao
os dos europeus; os nativos se encontram com suas melhores terras sendo rou-
badas pelos imperialistas e os nativos sao coagidos por violéncia a trabalharem
nas vastas propriedades fundidrias adquiridas por este roubo.

Segundo, hd um outro mito que sustenta que a “diplomacia da canho-
neira” na virada do século XIX para o XX foi uma heroica agao libertdria em
defesa dos direitos de propriedade dos investidores ocidentais em paises mais
atrasados. Apesar das restrigoes feitas acima sobre um Estado ir além de sua
area monopolizada, é negligenciado o fato de que a maior quantidade das ca-
nhoneiras nao eram para defender investimentos privados, mas sim defender
detentores ocidentais de titulos dos governos. As poténcias do Ocidente coa-
giram os governos menores a aumentarem a agressao através da taxagao de seus
proprios povos para pagar detentores estrangeiros de titulos. De modo algum
essas foram a¢des em favor da propriedade privada — mas o contrario.
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simpatizantes da causa dos ruritanos em outros paises) aos
rebeldes ocidentais — seja a ajuda na forma de equipamento ou
de integrantes voluntarios.12

Vimos no decorrer de nossa discussao a importancia
crucial, para qualquer programa de paz libertario nos dias atuais,
da eliminacao dos métodos modernos de aniquilacdo em massa.
Tais armas, para as quais nao ha defesa, s6 garantem agressao
maxima contra civis em qualquer conflito com uma possibilidade
clara de destruicao da civilizacdo e até mesmo da propria raca
humana. A maior prioridade em qualquer agenda libertaria tem
de ser, portanto, pressionar todos os Estados a concordarem com
um desarmamento completo e geral até os niveis da policia, com
énfase no desarmamento nuclear. Em resumo, se for para
usarmos nossa inteligéncia estratégica, devemos concluir que os
desmantelamentos da maior ameaca que ja confrontou a vida e a
liberdade da raca humana €, sem duvida, muito mais importante
do que desmunicipalizar os servicos de coleta de lixo.

Nao podemos encerrar nosso topico sem dizer ao menos
uma palavra sobre a tirania domeéstica, que € o acompanhamento
inevitavel da guerra. O grande Randolph Bourne percebeu que “a
guerra é a saude do Estado”.!3 E na guerra onde o Estado

12 A vertente tolstoiana do movimento libertdrio poderia apelar aos ru-
ritanos ocidentais a engajar em uma revolugao nao violenta se utilizando de, por
exemplo, greves fiscais, boicotes, negagdo em massa a obedecer as ordens do
governo ou uma greve geral — especialmente em fibricas de armas. Confiram
a obra do tolstoiano revoluciondrio Bartelemy de Ligt, The Conquest of Vio-
lence: An Essay on War and Revolution (New York: Dutton, 1938).

13 Contfira a obra de Randolph Bourne, “Unfinished Fragment on the
State”, em idem., Untimely Papers (New York: B.W. Huebsch, 1919).
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realmente se manifesta: inflado em poder, em numero, em
orgulho, com dominio absoluto sobre a economia e a sociedade. A
sociedade se torna um rebanho que busca a morte de seus
supostos inimigos, erradicando e suprimindo toda dissidéncia dos
esforcos de guerra oficiais, felizmente traindo a verdade em prol
do suposto interesse publico. A sociedade se torna um campo
armado, junto dos valores e da moral — tal como Albert Jay Nock
uma vez fraseou — de um “exército em marcha”.

O mito basico que possibilita o Estado engordar com a
guerra € a falsa afirmacao de que a guerra é uma defesa prestada
pelo Estado para seus cidadaos. Os fatos, obviamente, sao
precisamente o contrario. Pois, se a guerra é a saude do Estado,
€ também seu maior perigo. Um Estado pode somente “morrer” ao
ser derrotado em uma guerra ou revolucao. Na guerra, portanto,
o Estado mobiliza pessoas freneticamente para lutar por ele
contra outro Estado, com o pretexto de que é ele que esta lutando
pelas pessoas. Mas isso tudo nao deveria ocasionar surpresa
alguma; vemos isso também em outros rumos da vida. Por quais
categorias de crime o Estado persegue e pune intensivamente —
aqueles contra cidadaos privados ou aqueles contra si mesmo? Os
crimes mais graves no léxico estatal sdo quase invariavelmente
nao invasdoes de pessoas e propriedades, mas perigos a seu
proprio contentamento: por exemplo, traicado, desercao de um
soldado ao inimigo, falha em registrar-se ao recrutamento,
conspiracao para depor o governo. O assassinato € perseguido ao
acaso, a nao ser que a vitima seja um policial, um Gott soll hiitten
ou um chefe de Estado assassinado; a inadimpléncia em relacao
a dividas privadas €, no minimo, quase encorajada, mas a
sonegacao de impostos € punida com extrema severidade;
falsificar dinheiro do Estado é tratado de forma muito mais
implacavel do que forjar cheques privados, etc. Todas essas
evidéncias demonstram que o Estado esta muito mais interessado
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em preservar seu proprio poder do que em defender os direitos
dos cidadaos privados.

Uma palavra final sobre a conscricdo: de todas as maneiras
pela qual a guerra engrandece o Estado, essa € talvez a mais
manifesta e mais despoética. Mas o fato mais marcante sobre a
conscricao € a absurdidade dos argumentos apresentados a seu
favor. Um homem deve ser alistado para defender sua liberdade
(e talvez a de outro?) contra um Estado maligno que esta além das
fronteiras. Defender sua liberdade? Como? Sendo coagido a entrar
em um exército cuja propria raison d’etre € expurgar a liberdade,
0 pisoteio de todas as liberdades de uma pessoa, a calculada e
brutal desumanizacdo do soldado e sua transformacdo em uma
eficiente maquina de assassinatos por capricho de seu “oficial
comandante”?!4 Pode algum Estado estrangeiro concebivel fazer
algo pior para essa pessoa do que o “seu” proprio exército esta
fazendo agora a ela por um suposto beneficio? Quem, 6 Senhor,
esta ai para defendé-lo contra seus “defensores”?

14 A antiga provocagao militarista aos pacifistas, “Voc€ usaria a forga
para prevenir o estupro de sua irma?” a réplica apropriada é: “Vocé estupraria
sua irma se fosse ordenado a fazé-lo por seu oficial comandante?”
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[Escrito em margo de 1991 para o Rothbard-Rockwell Report;
reimpresso em The Irrepressible Rothbard (Auburn, Ala.: Mises Institute,
2000).]

Nos dois primeiros dias e noites da guerra, eu, como muitas
outras pessoas, fiquei grudado no meu aparelho de TV, assistindo
a guerra, concentrado na CNN, mas zapeando entre as outras
redes de noticias. Entdo, de repente, me ocorreu: eu ndo estava
recebendo nenhuma noticia. E isso continua sendo verdade. O
que temos recebido é:

1. Repeticoes infinitas das mesmas poucas cenas estaticas:
Um avidao pousando ou decolando em um campo escuro. Um
missil sendo disparado para o céu. O mesmo maldito passaro
coberto de oleo. (Quantas centenas de vezes nos vimos isso? E
isso era falso — uma foto tirada depois de um acidente varios dias
antes da greve petrolifera de Saddam.) Se vocé assistir cinco
minutos de noticias por dia, tera visto 24 horas completas.

2. Slides de mapas, com vozes de radio saindo de pontos do
Oriente Médio. Nenhuma noticia.

3. Conferéncias de imprensa, com Bush, Cheney e varios
figurées do Pentagono soando com fanfarronice: Nos o pegamos;
nos o destruimos; vamos destrui-lo novamente.
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4. Coletivas de imprensa em que Bush e os figurdes do
Pentagono se envolvem em birras de patio de escola. Depois de
cinco meses chamando rotineiramente Saddam de monstro, louco
e Hitler, toda vez que Saddam faz alguma coisa, por exemplo,
colocar nossos prisioneiros de guerra na televisao ou liberar todo
aquele petréleo, nossos figurdes invariavelmente dizem: “E isso.
Agora estamos realmente enfurecidos.” Mas por que esse
comportamento estupido € levado a sério?

5. O resto do tempo de televisdo € preenchido com
comentarios de aparentemente todos os coronéis e generais
aposentados das forcas armadas. Todos esses especialistas
invariavelmente dizem uma coisa: nos o pegamos; nos o
destruimos; vamos destrui-lo novamente.

Varios criticos astutos, notadamente Leslie Gelb no New
York Times e Howard Rosenberg no Los Angeles Times, apontaram
que esta primeira “guerra televisiva” nao esta de forma alguma
nos mostrando a guerra, mas apenas um jogo de videogame da
Nintendo altamente censurado e higienizado, com belos misseis
Patriot americanos sendo disparados, (Qquem quer que tenha sido
o relacoes-publicas que pensou no nome Patriota para um missil,
deveria receber um milhao de dolares por ano) interceptando
misseis Scud malvados (idem para este relacdes-publicas). E uma
guerra falsa de TV e de alta tecnologia que o americano médio
pode realmente apoiar, elevando o indice de aprovacao de Bush
para — o que é isso? — 110%?

Vitimas civis?

E, no entanto, ocasionalmente, um pouco de verdade
consegue escapar pelas brechas: refugiados iraquianos na
Jordania notam que o sangue esta escorrendo nas ruas dos
bairros residenciais de Bagda; e Ramsey Clark relata que, na
principal cidade do sul do Iraque, Basra, civis estdao sendo
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alvejados e mortos em grande numero. Preocupado que mais
dessas reportagens possam abalar o mote de que “Nao Morre
Ninguém”, o Pentagono emitiu um ataque preventivo contra tais
revelagoes, garantindo-nos que nunca, nunca, visamos civis, que
nossos pilotos se esforcaram e até se sacrificaram para evitar
atingir civis, mas que, as vezes — mesmo com bombas de precisao
“inteligentes” — ha um inevitavel “dano colateral” (como “efeito
colateral” na medicina?) de civis, e de qualquer forma € tudo culpa
daquele malvado Saddam Hussein, por colocar alvos militares
perto de areas civis. Oh! Como em Hiroshima e Nagasaki, certo?

Mesmo quando uma bomba inteligente matou 400 civis, foi
tudo culpa de Saddam.

O que aconteceu com os especialistas?

Outro aspecto curioso da guerra €: o que diabos aconteceu
com os especialistas, com todos aqueles especialistas militares e
estratégicos em quem todos confiamos para um julgamento sébrio
sobre assuntos mundiais? Antes de 16 de janeiro, a maioria dos
especialistas parecia correta: eles advertiram severamente que
lancar uma guerra seria decididamente desaconselhavel, e que
uma guerra terrestre seria ainda pior. Entdo, Bush sopra o apito
na noite de 16 de janeiro, e os especialistas mudam totalmente de
opinido. A partir dai, é: Viva a alta tecnologia! Misseis! B-52s!
Destrua-os! Ninguém no mundo pode resistir a isso! Venceremos
a guerra em dez dias, duas semanas no maximo!

Essa subita mudanca de atitude de especialistas se deu em
duas partes. Se, por um lado, uma parte dos especialistas era
composta pelos mesmos, que mudaram de tom em poucas horas;
por outro, muitos dos antigos especialistas foram dispensados e
substituidos — a equipe B. De repente, os sébrios e pensativos
Brzezinskis e o almirante Le Rocques e Carrolls se foram, e a
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segunda equipe de coronéis aposentados estupidos foi promovida
para cantar uma vitéria iminente. Isso € uma coincidéncia?

Além disso, o que aconteceu com aquela fascinante edicao
pré-guerra do programa de debates Crossfire, quando o ex-
secretario da Marinha James Webb e o especialista militar do
Chicago Tribune, programados para debater a possibilidade de um
alistamento militar, surpreendeu tanto Pat Buchanan quanto
Michael Kinsley ao concordarem que o Exército e a Forca Aérea
dos EUA nao estavam equipados para lutar uma guerra do Golfo
por mais de quatro semanas. Apés ganhar um breve holofote nas
noticias, este tema foi descartado e nunca mais mencionado. O
que esses dois dizem agora? Mentes curiosas gostariam de saber.

Penando

Penso que a estratégia militar dos EUA, desde o US Grant,
tem sido obstinada, tediosa e sem imaginacao. Mencken escreveu
uma vez que os americanos adoram se gabar das vitorias militares
dos EUA, mas que nos certifiquemos, antes de iniciar qualquer
guerra, de que superamos o inimigo em, pelo menos, cinco para
um. E entdo, em todas as guerras, acumulamos os homens e o
poder de fogo, e apenas desgastamos o inimigo até vencer — algo
como os odiados New York Giants fazem no futebol americano.
[Ou a Itdlia no futebol. N. do T.]. Com algumas excecodes, como o
General Patton, estratégia e surpresas brilhantes sdao deixadas
para a oposicao.

Nesta guerra, até agora, todas as surpresas vieram
novamente de Saddam, que apesar de estar em grande
desvantagem numérica — em poder de fogo, mas nao em homens
no campo de batalha — esta constantemente mantendo o gigante
americano nervoso, confuso e no limite. "Por que ele esta deitado?"
ou “Por que ele nao disparou todos os seus misseis Scud ou
decolou todos os seus avides de uma vez? (para podermos
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identifica-los).” “Por que ele despejou todo aquele petroleo? Meu
Deus, ele é pior que a Exxon!” (Talvez porque insistimos em
embarga-lo. O que mais ele deveria fazer com esse petroleo além
de nos confundir, nos atrasar, talvez até mesmo acabar com as
usinas de dessalinizacdo na Arabia Saudita? O cérebro de
Saddam, afinal, nao foi manipulado pelo Movimento
Ambientalista).

Mas temos uma resposta de relacées-publicas muito eficaz
para qualquer surpresa que Saddam possa causar. A ladainha
sem fim: “Estamos no cronograma. Esta tudo de acordo com o
cronograma.”

Nao-eventos dramaticos da guerra

1. Ataques de gas. Com todo o alvoroco sobre mascaras de
gas, distribuicao de mascaras de gas, treinamento de seu uso em
salas fechadas, agitacdo constante em Israel e na Arabia Saudita,
nenhum ataque com gas ainda ocorreu. Que tal esperar até que
algo aconteca antes de coloca-las em todos os lugares? Ou isso é
pedir demais da nossa guerra de Nintendo?

2. “Terrorismo”. (Ataques contra civis ocidentais ou
israelenses, isto €, ndo contra civis iraquianos.) O grande
jornalista da Velha Direita, Garet Garrett, analisou o imperialismo
dos EUA na década de 1950 como um “complexo de medo e
vaidade”. Sua analise foi, infelizmente, confirmada em
abundancia. Por um lado, gabar-se sem fim: Viva os EUA! Nés o
pegamos, vamos destrui-lo, vamos chutar sua bunda! Por outro,
medroso, covarde, lamurias interminaveis sobre o potencial
“terrorismo”. As viagens despencaram, as medidas de seguranca
foram reforcadas em todos os lugares. Meu Deus: se vocé fosse
um terrorista iraquiano, com recursos estritamente limitados,
vocé planejaria seu primeiro ataque assim: “OK, vamos pegar o
Shubert Theatre em Nova York!” E todas as bobagens sobre o
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Super Bowl! Ei pessoal, vocés acham que alguém fora dos EUA da
a minima para futebol americano? Eles tém coisas mais urgentes
para pensar ou para atingir.

E em todo o papo furado e tagarelice sobre “terrorismo
iraquiano”, ainda nao houve um incidente terrorista! (“Cuidado!
Ele esta aguardando!”) Na verdade, o uinico incidente auténtico
até agora — a bomba no numero dez da Downing Street — foi
cometido, nao pelos arabes malvados, mas pelo bom e velho
Exército Republicano Irlandés, que antecedeu Saddam por cerca
de setenta anos. Novamente: que tal esperar até que um incidente
confirmado ocorra antes de espalhar esse suposto problema por
todas as primeiras paginas?

Além disso, vocé percebe que eles nunca pegaram aqueles
famosos “assassinos libios barbudos”, que supostamente se
infiltraram em nosso territorio para pegar o presidente Reagan?
Onde eles estao agora?

E o que aconteceu com a “Guerra as Drogas”?

Resposta: Quem precisa de mais de uma guerra ao mesmo
tempo?

Um pequeno apelo

Por favor, por favor, alguém, em algum lugar, nao fara algo
para tirar do ar o homem onipresente com o nome improvavel de
“Wolf Blitzer”? Eu sei que € uma coisa pequena para pedir em meio
as grandes loucuras e tragédias desta guerra, mas seria tdo...
espléndido.

Acusando o movimento antiguerra de ser comunista

O movimento conservador (fora os paleos) me lembra um
boxeador que deveria ter se aposentado por invalidez devido aos
traumas que anos de pancadas causaram no seu cérebro, mas
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permanece no ringue por varias lutas a mais do que deveria.
Quando ele ouve o sino, tudo o que ele consegue fazer € olhar ao
redor descontroladamente, balancar os bracos sem rumo e
chamar os outros de comunistas. A Human Events recentemente
tentou fazer isso apontando misteriosamente, e corretamente, que
a Coalizao antiguerra de Ramsey Clark € dominada pelo Partido
Mundial dos Trabalhadores, um grupo marxista-leninista. Ela
apontou, misteriosamente, que a Coalizdo deixou de condenar a
invasao do Kuwait. Em seguida, tentou fazer uma analogia com
os marxistas-leninistas que se opuseram a Guerra do Vietna, na
esperanca de criar uma Asia marxista-leninista e, eventualmente,
um mundo marxista-leninista.

Muito fraco, gente. E verdade que o Partido Mundial dos
Trabalhadores (PMT), que se originou ha muito tempo, durante o
inicio da divisdo comunista soviético-chinesa, € um organizador
demoniaco e dirige a Coalizdao Clark. Mas e dai? O PMT, uma
dissidéncia pro-maoista do trotskismo, tem cerca de cinquenta
membros e ndo € uma ameaca para ninguém. Seu Lider Maximo,
teorico e organizador, € Sam Marcy, e seu organizador e editor é
Dierdre Griswold. Eles nunca tiveram influéncia no trotskismo ou
no leninismo, muito menos na América como um todo. Sua
eficacia vem do fato de terem decidido, desde cedo, abandonar a
argumentacao tedrica abstrusa e se concentrar na organizacao
pratica e nas manifestacoes de rua contra toda e qualquer guerra
dos EUA. Mas para ver a imbecilidade da analogia com o Vietna,
reflita sobre isso: ninguém, mas ninguém mesmo, nem mesmo 0S
camaradas Marcy ou Griswold, esta escrevendo cartas assinadas
um para o outro, “Cordialmente, por uma América Baathista”.
Ninguém quer modelar os EUA ou o mundo segundo a politica de
Saddam. Entendeu?

Além disso, uma analise cuidadosa da reacdo da esquerda
a essa guerra vai totalmente contra essa reacdo conservadora
padrao. Na verdade, podemos até usar a posicao sobre a guerra
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para descobrir quem na esquerda esteve na o6rbita comunista o
tempo todo e quem foi verdadeiramente independente. Muitos
esquerdistas proeminentes proclamaram o que s6 poderia ser
chamado de linha Gorby-Soviética, ou seja, que Saddam deve ser
detido, que é maravilhoso ter a ONU novamente lutando por uma
Nova Ordem Mundial, que deveria haver san¢oes contra o Iraque;
mas que Bush esta sendo muito jingoista e indo longe demais na
guerra. Tomemos, por exemplo, Alexander Cockburn, o ultimo da
velha esquerda nao reconstruida, cujos escritos sobre politica e
politica externa dos EUA, antes de 2 de agosto de 1990, eram
radicais, vigorosos e deliciosamente satiricos e duros. Mas, desde
2 de agosto, Cockburn se tornou judicioso, escrevendo artigos
enfadonhos e tediosos na Nation, denunciando a “extrema
esquerda” por atacar a guerra de Bush, o imperialismo dos EUA e
por ignorar as vastas complexidades da nova era. Na verdade,
uma das muitas vitimas da Guerra do Golfo foi a escrita outrora
fascinante de Cockburn.

Entao, o que isso lhe diz sobre quem sido os marxistas-
leninistas? Em contraste, agora deve ficar claro, se alguma vez foi
obscuro, que esquerdistas antiguerra convictos como Erwin Knoll,
editor do Progressive, ou Ramsey Clark, nunca deveriam ter sido
acusados de serem comunistas, € sdo pessoas verdadeiramente
independentes.

Conspiracao do apoio as Forcas Armadas?

Certamente, um dos principais beneficiarios da guerra até
agora foi a industria do apoio as Forcas Armadas. Algum
jornalista intrépido se debrucou sobre esta questdo: quem sao os
maiores promotores do apoio as Forcas Armadas? Eles tém algum
vinculo com os Trilateralistas? Os Bilderbergers? Com Neil Bush
ou qualquer um dos outros pequenos Bushes? E como essa coisa
de apoio comecou afinal?
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Existe alguma possibilidade de fazermos uma campanha de
antiapoio as Forcas Armadas?

O direito a um julgamento rapido

E quando, ah, quando o general Manuel Noriega (lembra
dele? Ele foi o “Hitler” do ano passado) vai receber seu direito
constitucional a um julgamento publico e rapido?

O heréi de guerra como problema permanente

Entre as consequéncias funestas de quase todas as vitérias
militares americanas esta o Her6i de Guerra, que emerge da
guerra e depois nos atormenta por anos como presidente. A
Revolucdao Americana nos trouxe o Alto Federalismo e George
Washington, a Guerra Mexicana nos deu o Presidente General
Zachary Taylor, a Guerra Civil, o regime podre do Presidente U.S.
Grant, e a Segunda Guerra Mundial nos trouxe Ike Eisenhower,
que firmou o New-Fair Deal sobre a nacdo em um momento em
que havia uma boa chance de se livrar dele. (A Primeira Guerra
Mundial nao nos deu heréis militares, mas elevou Herbert Hoover
a fama politica e, eventualmente, a sua presidéncia desastrosa.
Hoover foi o Czar da Alimentacdo, apropriadamente chamado
durante a economia coletivizada da Primeira Guerra Mundial.)

Se os EUA obtiverem uma Vitoria Gloriosa curta e sem
baixas nesta guerra (ou se, com a mesma eficacia, os relacoes-
publicas de Washington conseguirem persuadir a midia
deslumbrada e as massas iludidas de que essa Vitéria Gloriosa
ocorreu), entdo quem serdo os Herdis de Guerra que emergirao
para nos atormentar nos proximos anos?

George Bush, gracas a Deus, € muito velho, a menos, é
claro, que os tedricos politicos neoconservadores consigam se
livrar da emenda contra o Terceiro Termo e ele possa ser eleito
presidente vitalicio. O general Kelly tem uma voz muito rouca (ser
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desclassificado no quesito intelectual nao € mais uma barreira
para o mais alto cargo). O general Schwarzkopf &€ muito gordo e
tem uma aparéncia de bandido. Brent Scowcroft € muito velho e,
além disso, nao tem carisma. Ficamos com: Dick Cheney, que
tenho certeza estar disposto a carregar este fardo, e o general
Colin Powell, que poderia ser nosso primeiro presidente de Acao
Afirmativa, um evento que colocaria toda a Esquerda Cultural, de
progressistas de esquerda a neocons e libertarios de esquerda, em
estado de éxtase. Quais, vocé pergunta, sdo suas opinides sobre
qualquer coisa? Certamente vocé brinca; ninguém nunca fez essa
pergunta a nenhum dos outros heréis de guerra. Sabemos que ele
usa seu uniforme com elegancia e aparece bem na televisao; o que
mais alguém iria querer?

Um cenario de pesadelo para 1996

Caso ninguém esteja preocupado com problemas mais
imediatos, aqui esta um excelente nome para 1996: quem deveria
se tornar o herdeiro aparente de George Bush, para comandar
todas as nossas vidas de janeiro de 1997 a janeiro de 2005: Dan
Quayle ou General Colin Powell? Desculpe: Nenhuma das opg¢oes
acima € uma opgao permitida em nossa Democracia Gloriosa.
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Capitulo 34: Sociedade sem
Estado

[Uma palestra apresentada perante a Sociedade Americana de Filosofia
Politica e Juridica, Washington, DC, em 28 de dezembro de 1974. Reimpresso
em Libertarian Review 7,no. 1 (1975).]

I

Ao tentar esbocar como uma “sociedade sem estado” — isto
€, uma sociedade anarquista — poderia funcionar com sucesso,
gostaria de primeiro impugnar duas criticas comuns, mas
equivocadas, a essa abordagem. Primeiro, € o argumento de que,
ao fornecer servicos de defesa ou protecao como tribunais, policia
ou mesmo a propria lei, estou simplesmente contrabandeando o
estado de volta a sociedade de outra forma, e que, portanto, o
sistema que estou analisando e defendendo nao é “realmente”
anarquismo. Esse tipo de critica s6 pode nos envolver em uma
interminavel e arida disputa sobre semantica. Deixe-me dizer
desde o inicio que defino o estado como aquela instituicao que
possui uma ou ambas (quase sempre ambas) das seguintes
propriedades: (1) adquire sua renda pela coercao fisica conhecida
como “tributacao”; e (2) invoca e geralmente obtém o monopodlio
coagido da prestacao de servicos de defesa (policia e tribunais)
sobre uma determinada area territorial. Qualquer instituicdo que
nao possua nenhuma dessas propriedades nao é e nao pode ser,
de acordo com minha definicdo, um “estado”. Por outro lado,
defino sociedade anarquista como aquela em que nado ha
possibilidade legal de agressdo coercitiva contra a pessoa ou
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propriedade de qualquer individuo. Os anarquistas se opdem ao
estado porque ele € indissociavel em seu proprio ser de tal
agressao, a saber, a expropriacao da propriedade privada por meio
de impostos, a exclusdo coercitiva de outros prestadores de
servicos de defesa de seu territorio e todas as outras depredacoes
e coercoes que sdo construidas sobre esses focos gémeos de
invasao de direitos individuais.

Tampouco nossa definicao de estado € arbitraria, pois essas
duas caracteristicas foram possuidas pelo que é geralmente
reconhecido como “estados” ao longo da histéria registrada. O
estado, pelo uso da coacao fisica, arrogou-se o monopolio
compulsorio dos servicos de defesa sobre sua jurisdicao
territorial. Mas é certamente conceitualmente possivel que tais
servicos sejam fornecidos por instituicoes privadas, nao estatais,
e de fato tais servicos tém sido historicamente fornecidos por
outras organizacdoes que nao o estado. Opor-se ao estado nao €
necessariamente se opor a servicos que muitas vezes estiveram
vinculados a ele; opor-se ao estado nao implica necessariamente
que devamos nos opor a protecdo policial, aos tribunais, a
arbitragem, a cunhagem de moeda, aos correios ou as estradas e
rodovias. Alguns anarquistas de fato se opuseram a policia e a
toda coercao fisica em defesa da pessoa e da propriedade, mas
isso ndo é inerente e é fundamentalmente irrelevante para a
posicdo anarquista, que é precisamente marcada pela oposicao a
toda coercao fisica invasiva da, ou agressiva contra, pessoa e
propriedade.

O papel crucial da tributacdo pode ser visto no fato do
estado ser a Unica instituicdo ou organizacdo da sociedade que
regular e sistematicamente adquire seus rendimentos através do
uso de coercao fisica. Todos os outros individuos ou organizacoes
adquirem sua renda voluntariamente, seja (a) por meio da venda
voluntaria de bens e servigcos a consumidores no mercado, ou (b)
por meio de presentes ou doacoes voluntarias de algum doador.
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Se eu parar ou me abster de comprar Sucrilhos no mercado, os
produtores de Sucrilhos nao vém atras de mim com uma arma me
ameacando de prisdo para me forcar a comprar; se eu nao
conseguir entrar na Associacdo Filosofica Americana, a
associacdo nao pode me forcar a entrar ou me impedir de desistir
de minha filiacdo. Somente o estado pode fazé-lo; s6 o estado pode
confiscar minha propriedade ou me colocar na cadeia se eu nao
pagar seu imposto. Portanto, somente o estado existe
regularmente e possui sua propria existéncia por meio de
depredacoes coercitivas sobre a propriedade privada.

Tampouco € legitimo desafiar esse tipo de analise alegando
que, em algum outro sentido, a compra de Sucrilhos ou a adesao
a AFA é de alguma forma “coercitiva”; novamente, s6 podemos
ficar presos em uma disputa semantica sem fim. Além de outras
refutacées que nédo podem ser consideradas aqui, eu diria
simplesmente que os anarquistas estdo interessados na abolicao
desse tipo de acdo: por exemplo, violéncia fisica agressiva contra
pessoas e propriedades, e que € assim que definimos “coercao”.
Qualquer um que ainda esteja descontente com o uso do termo
“coercao” pode simplesmente eliminar a palavra desta discussao
e substitui-la por “violéncia fisica ou sua ameaca”, com a Unica
perda sendo no estilo literario e ndo na substancia do argumento.
O que o anarquismo se propoe a fazer, entdo, é abolir o estado, ou
seja, abolir a instituicao regularizada de coercao agressiva.

Nao é preciso acrescentar que o estado habitualmente se
baseia em sua fonte coercitiva de renda, acrescentando uma série
de outras agressdes a sociedade: desde controles econdémicos a
proibicao da pornografia, a imposicao da observancia religiosa ao
assassinato em massa de civis na guerra. Em suma, que o estado,
nas palavras de Albert Jay Nock, “reivindica e exerce o monopoélio
do crime” sobre sua area territorial.
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A segunda critica que gostaria de impugnar antes de iniciar
o ponto principal do artigo € a acusacdao comum de que os
anarquistas “supdem que todas as pessoas sao boas” e que sem o
estado nenhum crime seria cometido. Em suma, esse anarquismo
pressupode que com a abolicdo do estado surgira um Novo Homem
Anarquista, cooperativo, humano e benevolente, de modo que
nenhum problema de crime assolara a sociedade. Confesso que
nao entendo o fundamento dessa acusacdo. O que quer que
outras escolas de anarquismo professem - e nao acredito que
estejam sujeitas a essa acusacido — certamente ndo adoto essa
visdo. Presumo, com a maioria dos observadores, que a
humanidade é uma mistura de bem e mal, de tendéncias
cooperativas e criminosas. A meu ver, a sociedade anarquista é
aquela que maximiza as tendéncias para o bem e para o
cooperativismo, enquanto minimiza tanto a oportunidade quanto
a legitimidade moral do mal e do criminoso. Se a visao anarquista
esta correta, e o estado € de fato o grande canal legalizado e
socialmente legitimado para todos os tipos de crimes antissociais
— roubo, opressao, assassinato em massa — em grande escala,
entao certamente a abolicao de tal maquina de crime pode fazer
nada além de favorecer o bem no homem e desencorajar o mal.

Um ponto adicional: em um sentido profundo, nenhum
sistema social, seja anarquista ou estatista, pode funcionar a
menos que a maioria das pessoas seja “boa” no sentido de que
elas nao estao decididas a agredir e roubar seus vizinhos. Se todos
estivessem assim dispostos, nenhuma protecdo, estatal ou
privada, poderia evitar o caos. Além disso, quanto mais as pessoas
estiverem dispostas a serem pacificas e ndo agressivas contra
seus vizinhos, mais sucesso qualquer sistema social funcionara e
menos recursos precisardo ser dedicados a protecao policial. A
visdo anarquista sustenta que, dada a “natureza do homem”, dado
o grau de bondade ou maldade em qualquer ponto do tempo, o
anarquismo maximizara as oportunidades para o bem e
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minimizara os canais para o mal. O resto depende dos valores
mantidos pelos membros individuais da sociedade. O tinico ponto
adicional que precisa ser feito é que, eliminando o exemplo vivo e
a legitimidade social do crime massivo legalizado do estado, o
anarquismo promovera em grande medida valores pacificos nas
mentes do publico.

E claro que ndo podemos lidar aqui com os numerosos
argumentos a favor do anarquismo ou contra o estado, morais,
politicos e econémicos. Tampouco podemos abordar os varios
bens e servicos agora fornecidos pelo estado e mostrar como
individuos e grupos privados poderao fornecé-los com muito mais
eficiéncia no livre mercado. Aqui s6 podemos lidar com a area
talvez mais dificil, a area onde se assume quase universalmente
que o estado deve existir e agir, mesmo que seja apenas um “mal
necessario” em vez de um bem positivo: o dominio vital da defesa
ou protecao de pessoas e bens contra agressoes. Certamente, €
universalmente afirmado, o estado é, pelo menos, vitalmente
necessario para fornecer protecao policial, a resolucao judicial de
disputas e execucao de contratos, e a criacdo da proépria lei que
deve ser aplicada. Meu argumento € que todos esses servicos de
protecao reconhecidamente necessarios podem ser fornecidos de
forma satisfatoria e eficiente por pessoas e instituicdes privadas
no livre mercado.

Uma adverténcia importante antes de entrarmos no ponto
deste artigo: novas propostas como o anarquismo sao quase
sempre avaliadas contra a suposicao implicita de que o sistema
atual, ou estatista, funciona com perfeicao. Quaisquer lacunas ou
dificuldades com a imagem da sociedade anarquista sao
consideradas passivos liquidos e suficientes para descartar o
anarquismo de imediato. E, em suma, implicitamente assumido
que o estado esta fazendo seu trabalho autoassumido de proteger
a pessoa e a propriedade com perfeicdo. Nao podemos aqui entrar
nas razoes pelas quais o estado esta fadado a sofrer inerentemente
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de graves falhas e ineficiéncias em tal tarefa. Tudo o que
precisamos fazer agora € apontar para o registro negro e sem
precedentes do estado ao longo da histéria: nenhuma combinacao
de saqueadores particulares pode chegar perto do registro
incessante do estado de roubo, confisco, opressdo e assassinato
em massa. Nenhum grupo de mafiosos ou ladroes de bancos
privados pode se comparar com todas as Hiroshimas, Dresdens e
Lidices e seus analogos ao longo da historia da humanidade.

Este ponto pode ser feito mais filosoficamente: € ilegitimo
comparar os méritos do anarquismo e do estatismo tomando por
base o sistema atual como o dado implicito e entdo examinando
criticamente apenas a alternativa anarquista. O que devemos
fazer € comecar do ponto zero e entdo examinar criticamente
ambas as alternativas sugeridas. Suponhamos, por exemplo, que
todos nés fomos repentinamente jogados na Terra de novo, e que
todos nos fomos entdo confrontados com a questdo de quais
arranjos sociais adotar. E suponha entao que alguém sugerisse:
“Todos nos somos estamos destinados a sofrer com aqueles de nos
que desejam agredir seus semelhantes. Vamos resolver este
problema do crime entregando todas as nossas armas para a
familia Silva, que esta ali, dando todo o nosso poder final para
resolver disputas a essa familia. Dessa forma, com seu monopélio
de coercao e de tomada de decisdo final, a familia Silva podera
proteger cada um de nés um do outro.” Sugiro que esta proposta
teria pouca atencao, exceto talvez da propria familia Silva. E, no
entanto, este é precisamente o argumento comum para a
existéncia do estado. Quando partimos do ponto zero, como no
caso da familia Silva, a questao de “quem guardara os guardioes?”
torna-se nao apenas uma lacuna permanente na teoria do estado,
mas uma barreira intransponivel a sua existéncia.

Um caveat final: o anarquista esta sempre em desvantagem
na tentativa de prever a forma da futura sociedade anarquista.
Pois é impossivel para os observadores prever arranjos sociais
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voluntarios, incluindo o fornecimento de bens e servicos, no livre
mercado. Suponha, por exemplo, que este seja o ano de 1874, e
alguém previu que eventualmente haveria uma industria de
fabricacao de radios. Para poder fazer tal previsdo com sucesso,
ele deve ser desafiado a declarar imediatamente quantos
fabricantes de radio haveria daqui a um século, quao grandes
seriam, onde estariam localizados, que tecnologia e técnicas de
marketing usariam, etc.? Obviamente, tal desafio nao faria
sentido e, em um sentido profundo, o mesmo vale para aqueles
que exigem um retrato preciso do padriao de atividades de
protecdo no mercado. O anarquismo defende a dissolucdo do
estado em arranjos sociais e de mercado, e esses arranjos sao
muito mais flexiveis e menos previsiveis do que as instituicoes
politicas. O maximo que podemos fazer, entdo, é oferecer amplas
diretrizes e perspectivas sobre a forma de uma sociedade
anarquista projetada.

Um ponto importante a destacar aqui é que o avanco da
tecnologia moderna torna os arranjos anarquistas cada vez mais
viaveis. Tomemos, por exemplo, o caso dos faréis, onde muitas
vezes acusam dque € inviavel que os operadores de farois
particulares remarem até cada navio para cobrar pelo uso da luz.
Além do fato desse argumento ignorar a existéncia bem-sucedida
de farois particulares em épocas passadas, por exemplo, na
Inglaterra no século XVIII, outra consideracdo vital € que a
tecnologia eletronica moderna torna muito mais viavel cobrar
cada navio pela luz. Assim, o navio teria que pagar por um feixe
controlado eletronicamente que poderia entdo ser ligado
automaticamente para os navios que pagaram pelo servico.

II

Passemos agora ao problema de como as disputas — em
particular, as disputas sobre supostas violacoes de pessoas e
propriedades — seriam resolvidas em uma sociedade anarquista.
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Em primeiro lugar, deve-se notar que todas as disputas envolvem
duas partes: o autor — a suposta vitima do crime ou ato ilicito — e
o réu — o suposto agressor. Em muitos casos de quebra de
contrato, claro, cada uma das duas partes que alega ser a outra a
verdadeira culpada €, ao mesmo tempo, autora e réu.

Um ponto importante a ser lembrado é que qualquer
sociedade, seja estatista ou anarquista, tem que ter alguma forma
de resolver disputas que obtenha um consenso majoritario na
sociedade. Nao haveria necessidade de tribunais ou arbitro se
todos fossem oniscientes e soubessem instantaneamente quais
pessoas eram culpadas de qualquer crime ou violacao de contrato.
Como nenhum de nos é onisciente, deve haver algum método para
decidir quem € o criminoso ou o infrator que obtera legitimidade,
em suma, cuja decisao sera aceita pela grande maioria do publico.

Em primeiro lugar, uma disputa pode ser resolvida
voluntariamente entre as duas partes, sem ajuda ou com a ajuda
de um terceiro mediador. Isso ndo representa nenhum problema
e sera automaticamente aceito pela sociedade em geral. E aceito
mesmo agora, € seria muito mais aceito em uma sociedade
imbuida dos valores anarquistas de cooperacao e acordo pacificos.
Em segundo lugar, e da mesma forma, as duas partes, incapazes
de chegar a um acordo, podem decidir submeter-se
voluntariamente a decisao de um arbitro. Este acordo pode surgir
apés o surgimento de wuma disputa ou ser previsto
antecipadamente no contrato original. Novamente, nao ha
problema em tal arranjo obter legitimidade. Mesmo na atual era
estatista, a notoria ineficiéncia e procedimentos coercitivos e
incomodos dos tribunais governamentais politicamente
administrados levaram um numero crescente de cidadaos a
recorrer a arbitragem voluntaria e especializada para uma solucao
rapida e harmoniosa de disputas.

Assim, William C. Wooldridge escreveu que:
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a arbitragem atingiu proporcoes que fazem
dos tribunais um recurso secundario em muitas
areas e completamente supérfluo em outras. O an-
tigo temor dos tribunais de que a arbitragem os “ex-
pulse” de sua jurisdicao foi cumprido com uma vin-
ganca que os juizes de direito comum provavelmente
nunca anteciparam. As seguradoras ajustam mais
de cinquenta mil sinistros por ano entre si por meio
de arbitragem, e a Associacdo Americana de Arbitra-
gem (AAA), com sede em Nova York e vinte e cinco
escritorios regionais em todo o pais, realizou no ano
passado mais de vinte e duas mil arbitragens. Seus
vinte e trés mil associados disponiveis para servir
como arbitros podem superar o numero total de fun-
cionarios judiciais... nos Estados Unidos. ... Acres-
cente a isso o numero desconhecido de individuos
que arbitram disputas dentro de determinadas in-
dustrias ou em determinadas localidades, sem afili-
acao formal da AAA, e o papel quantitativamente se-
cundario dos tribunais oficiais comeca a ficar claro.!

Wooldridge acrescenta o importante ponto de que, além da
celeridade dos procedimentos arbitrais perante os tribunais, os
arbitros podem proceder como peritos em desrespeito a lei oficial
do governo; em um sentido profundo, entdo, eles servem para
criar um corpo voluntario de direito privado. “Em outras

1 William C. Wooldridge, Uncle Sam, the Monopoly Man (New Ro-
chelle, NY: Arlington House, 1970), p. 101.
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palavras”, afirma Wooldridge, “o sistema de tribunais voluntarios
e extralegais progrediu de maos dadas com um corpo de direito
privado; as regras do estado sdo burladas pelo mesmo processo
que burla os foros estabelecidos para a solucdo de controvérsias
sobre essas regras. ... Em suma, um acordo privado entre duas
pessoas, uma ‘ei’ bilateral, suplantou a lei oficial. O mandado do
soberano deixou de vigorar e substituiu-o por uma regra tacita ou
expressamente acordada pelas partes”. Wooldridge conclui que
“se um arbitro pode optar por ignorar uma regra de dano penal ou
0 prazo prescricional aplicavel a reclamacao perante ele (e é
geralmente concedido que ele tem esse poder), a arbitragem pode
ser vista como um instrumento praticamente revolucionario para
autolibertacao da lei”.2

Pode-se objetar que a arbitragem s6 funciona com sucesso
porque os tribunais impdéem a sentenca do arbitro. Wooldridge
ressalta, no entanto, que a arbitragem era inexequivel nos
tribunais americanos antes de 1920, mas que isso nao impediu
que a arbitragem voluntaria fosse bem-sucedida e se expandisse
nos Estados Unidos e na Inglaterra. Ele aponta, além disso, para
as operacoes bem-sucedidas das cortes mercantis desde a Idade
Média, aquelas cortes que desenvolveram com sucesso todo o
corpo do direito mercantil. Nenhum desses tribunais possuia o
poder de execucao. Ele poderia ter acrescentado os tribunais
privados de transportadoras que desenvolveram o corpo da lei do
almirantado de maneira semelhante.

Como, entdo, esses tribunais privados, “anarquistas” e
voluntarios garantiram a aceitacdo de suas decisoes? Pelo método
do ostracismo social e pela recusa de continuar a lidar com o

2 Ibid., pp. 103-04.
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comerciante infrator. Esse método de “execucao” voluntaria, de
fato, provou ser muito bem-sucedido. Wooldridge escreve que

os tribunais dos mercadores eram volun-
tarios, e se um homem ignorasse seu julgamento,
nao poderia ser mandado para a prisao. ... No en-
tanto, € evidente que ... [suas| decisoes foram geral-
mente respeitadas mesmo pelos perdedores; caso
contrario, as pessoas nunca os teriam usado em pri-
meiro lugar. ... Os comerciantes fizeram seus tribu-
nais funcionarem simplesmente concordando em
cumprir os resultados. O mercador que quebrasse o
entendimento nao seria mandado para a cadeia, com
certeza, mas também n&o continuaria sendo um
mercador por muito tempo, pois a submissao exigida
por seus companheiros... provou ser mais eficaz do
que a coercao fisica.3

Esse método voluntario também nao deixou de funcionar
nos tempos modernos: Wooldridge escreve que foi precisamente
nos anos anteriores a 1920, quando as sentencas arbitrais nao
podiam ser executadas nos tribunais,

essa arbitragem pegou e desenvolveu se-
guidores na comunidade mercantil americana. Sua
popularidade, conquistada em um momento em que
o cumprimento de um acordo de arbitragem tinha
que ser tao voluntario quanto o proéprio acordo,

3 Ibid., pp. 95-96.
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coloca em duvida se a coercao legal era um comple-
mento essencial para a solucado da maioria das dis-
putas. Casos de recusa em cumprir a sentenca de
um arbitro eram raros; um fundador da Associacao
Americana de Arbitragem nao conseguiu se lembrar
de um Unico exemplo. Como seus precursores medi-
evais, os comerciantes das Américas nao precisavam
depender de outras sancoes além daquelas que eles
poderiam impor coletivamente uns aos outros. Al-
guém que se recusasse a pagar poderia ter o acesso
ao tribunal de sua associacdo impedido no futuro,
ou seu nome exposto para os membros de sua asso-
ciacado comercial; essas penalidades eram muito
mais assustadoras do que o custo do prémio com o
qual ele discordava. As adjudicacoes voluntarias e
privadas foram aderidas voluntaria e privadamente,
se nao por honra, por interesse proprio de empresa-
rios que sabiam que o modo arbitral de solucao de
controvérsias deixaria de estar disponivel para eles
muito rapidamente se ignorassem uma sentenca.*

Ressalte-se também que a tecnologia moderna torna ainda
mais viavel a coleta e divulgacdo de informacoes sobre as
classificacoes de crédito das pessoas e registros de manutencao —
ou violacdo — de seus contratos ou acordos de arbitragem.
Presumivelmente, uma sociedade anarquista veria a expansao
desse tipo de disseminacao de dados e, assim, facilitaria o
ostracismo ou boicote de infratores de contratos e arbitragem.

4 Ibid., pp. 100-01.
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Como os arbitros seriam selecionados em uma sociedade
anarquista? Da mesma forma como sao escolhidos agora, e como
foram escolhidos nos tempos da arbitragem estritamente
voluntaria: os arbitros com melhor reputacdo de eficiéncia e
probidade seriam escolhidos pelas diversas partes do mercado.
Assim como em outros processos do mercado, os arbitros com
melhor historico na resolucao de disputas ganharao cada vez mais
negocios, e os com historico ruim deixarao de ter clientes e terao
que mudar para outra area de atuacao. Aqui deve ser enfatizado
que as partes em disputa procurarao os arbitros com a melhor
reputacdo tanto de pericia quanto de imparcialidade, e que
arbitros ineficientes ou tendenciosos terdo rapidamente que
encontrar outra ocupacao.

Assim, os Tannehills enfatizam:

E interessante notar que os defensores do
governo veem a forca iniciada (a forca legal do go-
verno) como a Unica solucao para atritos sociais. Se-
gundo eles, se todos na sociedade nao fossem obri-
gados a usar o mesmo sistema judicial, e particular-
mente o mesmo tribunal de tltima instancia, as dis-
putas seriam insolaveis. Aparentemente, ndo lhes
ocorre que as partes em conflito sdo capazes de es-
colher livremente seus proprios arbitros, incluindo o
arbitro final, e que esse arbitro final ndo precisaria
ser o mesmo orgao para todos os litigios que ocorrem
na sociedade. Eles nao perceberam que os litigantes
estariam, de fato, em situacao muito melhor se pu-
dessem escolher entre as agéncias de arbitragem
concorrentes para que pudessem colher os benefi-
cios da competicao e especializacao. Deveria ser 6b-
vio que um sistema judicial que tem um monopdélio
garantido pela forca da lei estatutaria nao prestara
um servico de qualidade tdo boa quanto as agéncias
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de arbitragem de livre mercado que devem competir
por seus clientes....

Talvez o argumento menos sustentavel para a
arbitragem governamental de disputas seja aquele
que diz que os juizes governamentais sao mais im-
parciais porque operam fora do mercado e, portanto,
nao tém interesses pessoais.

Ser funcionario do governo certamente nao €
garantia de imparcialidade! Um juiz governamental
€ sempre impelido a ser parcial... a favor do governo,
de quem recebe seu salario e seu poder! Por outro
lado, um arbitro que vende seus servicos em um
mercado livre sabe que deve ser tao escrupulosa-
mente honesto, justo e imparcial quanto possivel, ou
nenhum conjunto de partes envolvidas em uma dis-
puta comprara seus servicos para arbitrar o litigio.
Um arbitro de livre mercado depende para sua sub-
sisténcia de sua habilidade e justica na resolucao de
conflitos. Um juiz governamental depende da in-
fluéncia politica.>

Se desejado, além disso, as partes contratantes podem
prever antecipadamente uma série de arbitros:

Seria mais economico e, na maioria dos ca-
sos, suficiente ter apenas uma agéncia de

5 Morris e Linda Tannehill, The Market for Liberty (Lansing, Michi-
gan: impresso em particular, 1970), pp. 65-67.

396



CRESTOMATIA ROTHBARDIANA

arbitragem para julgar o caso. Mas se as partes acre-
ditassem que um recurso poderia ser necessario e
estivessem dispostas a arriscar a despesa extra, elas
poderiam providenciar uma sucessdo de duas ou até
mais agéncias de arbitragem. Os nomes dessas
agéncias constariam no contrato, em ordem, do “pri-
meiro tribunal de apelacao” até o “Gltimo tribunal de
apelacao”. Nao seria necessario nem desejavel ter
um Unico tribunal de apelacao final para cada pes-
soa da sociedade, como temos hoje na Suprema
Corte dos Estados Unidos.®

A arbitragem, entdo, nao representa grandes dificuldades
quando tentamos descrever uma sociedade livre. Mas e os delitos
ou crimes de agressdo sem contrato? Ou suponha que o
descumpridor de um contrato desafie a sentenca arbitral? O
ostracismo é suficiente? Em suma, como os tribunais podem se
desenvolver na sociedade anarquista de livre mercado que tera o
poder de executar julgamentos contra criminosos ou infratores de
contratos?

Em sentido amplo, o servico de defesa consiste em guardas
ou policiais que usam a forca na defesa de pessoas e bens contra
ataques, e juizes ou tribunais cujo papel é usar procedimentos
socialmente aceitos para determinar quem sao os criminosos ou
delinquentes, bem como para fazer cumprir sentencas judiciais,
como danos ou a manutencdo de contratos. No mercado livre,
muitos cenarios sdo possiveis na relacdo entre os tribunais
privados e a policia; eles podem ser “integrados verticalmente”,
por exemplo, ou seus servicos podem ser fornecidos por empresas

6 Ibid., p. 68.
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separadas. Além disso, parece provavel que o servico policial fosse
fornecido por companhias de seguros que forneceriam seguro
contra crimes a seus clientes. Nesse caso, as seguradoras
indenizardo as vitimas de crime ou de quebra de contratos ou de
sentencas arbitrais e, em seguida, perseguirao os agressores na
justica para recuperar seus prejuizos. Ha uma conexao natural de
mercado entre as seguradoras e os servicos de defesa, uma vez
que elas precisam pagar menos beneficios na medida em que
conseguem manter a taxa de criminalidade baixa.

Os tribunais podem cobrar taxas por seus servicos, com o0s
perdedores dos casos obrigados a pagar as custas judiciais, ou
entao podem subsistir com prémios mensais ou anuais de seus
clientes, que podem ser pessoas fisicas ou policiais ou agéncias
de seguros. Suponha, por exemplo, que Smith seja uma parte
prejudicada, seja porque foi agredido ou roubado, ou porque uma
sentenca arbitral em seu favor nao foi honrada. Smith acredita
que Jones € a parte culpada do crime. Smith entdo vai a um
tribunal. O Tribunal A, do qual ele € cliente, e apresenta
acusacoes contra Jones como réu. Na minha opinido, uma
sociedade anarquista se caracteriza por ser aquela em que
nenhum homem pode legalmente obrigar alguém que nao seja um
criminoso condenado a fazer qualquer coisa, ja que isso seria
agressao contra a pessoa ou propriedade de um homem inocente.
Portanto, o Tribunal A sé pode convidar, em vez de intimar, Jones
a comparecer ao seu julgamento. Claro, se Jones se recusar a
comparecer ou enviar um representante, seu lado do caso néao
sera ouvido. O julgamento de Jones prossegue. Suponha que o
Tribunal A considere Jones inocente. Na minha opinido, parte do
Codigo de Direito geralmente aceito da sociedade anarquista
(sobre o qual veja mais abaixo), € que isso deve encerrar o assunto,
a menos que Smith possa provar acusacgdes de incompeténcia
grosseira ou parcialidade por parte do tribunal.
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Suponha, em seguida, que o Tribunal A considere Jones
culpado. Jones pode aceitar o veredicto, seja porque ele também
é cliente do mesmo tribunal, porque sabe que é culpado, ou por
algum outro motivo. Nesse caso, o Tribunal A passa a executar o
julgamento contra Jones. Nenhum desses casos apresenta
problemas muito dificeis para nossa representacdo da sociedade
anarquista. Mas suponha, em vez disso, que Jones conteste a
decisao; ele, entao, vai para seu tribunal, Tribunal B, e o caso é
julgado novamente la. Suponha que o Tribunal B também
considere Jones culpado. Mais uma vez, parece-me que o Codigo
de Direito aceito pela sociedade anarquista ira afirmar que isso
encerra o assunto; ambas as partes se manifestaram nos
tribunais que cada uma escolheu, e a decisao de culpa € unanime.

Suponha, no entanto, o caso mais dificil: que o Tribunal B
considere Jones inocente. Os dois tribunais, cada um subscrito
por uma das duas partes, dividiram seus veredictos. Nesse caso,
os dois tribunais submeterdo o caso a um tribunal de apelacéo,
ou arbitro, com o qual os dois tribunais concordam. Parece nao
haver nenhuma dificuldade real sobre o conceito de um tribunal
de apelacdo. Como no caso dos contratos de arbitragem, parece
muito provavel que os diversos tribunais privados da sociedade
tenham acordos prévios para submeter suas disputas a um
determinado tribunal de apelacdo. Como serao escolhidos os
juizes de apelacao? Novamente, como no caso dos arbitros ou dos
primeiros juizes do mercado livre, eles serao escolhidos por sua
expertise e reputacao de eficiéncia, honestidade e integridade.
Obviamente, juizes de apelacdo que sao ineficientes ou
tendenciosos dificilmente serdo escolhidos pelos tribunais que
terao uma disputa. O ponto aqui € que nao ha necessidade de um
Unico sistema de tribunais de apelacao de monopdlio legalmente
estabelecido ou institucionalizado, como os estados agora
fornecem. Nao ha razao para nao poder surgir uma multidao de
juizes de apelacao eficientes e honestos que serdao selecionados
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pelos tribunais em disputa, assim como existem inumeros
arbitros privados no mercado hoje. O tribunal de apelacoes
profere sua decisao e os tribunais procedem para aplica-la se, em
nosso exemplo, Jones for considerado culpado — a menos, € claro,
que Jones possa provar que houve parcialidade em algum outro
processo judicial.

Nenhuma sociedade pode ter recursos judiciais ilimitados,
pois nesse caso nao faria sentido ter juizes ou tribunais. Portanto,
toda sociedade, seja estatista ou anarquista, tera que ter algum
ponto de corte socialmente aceito para julgamentos e apelacoes.
Minha sugestao é a regra de que o acordo de quaisquer dois
tribunais seja decisivo. “Dois” ndo € um numero arbitrario, pois
reflete o fato que existem duas partes, o autor e o réu, em qualquer
suposto crime ou disputa contratual.

Se os tribunais devem ter poderes para executar decisoes
contra os culpados, nao voltamos a ter uma forma de estado e,
portanto, invalidar o anarquismo? Nao, pois no inicio deste artigo
eu defini explicitamente o anarquismo de forma a nao descartar o
uso de forca defensiva — forca em defesa de pessoas e propriedades
— por agéncias privadas. Da mesma forma, permitir que as
pessoas usem a forca para se defenderem de agressodes, ou
contratar guardas ou agéncias policiais para defendé-las nao é
voltar a ter um estado.

Deve-se notar, no entanto, que na sociedade anarquista
nao havera “promotor publico” para apresentar queixa em nome
da “sociedade”. Apenas as vitimas apresentardao queixa como
requerentes. Se, entdo, essas vitimas forem pacifistas absolutos
que se opdem até mesmo a forca defensiva, entdo elas
simplesmente néo apresentarao queixa mnos tribunais ou
retaliardo contra aqueles que as agrediram. Em uma sociedade
livre isso seria seu direito. Se a vitima fosse assassinada, entao
seu herdeiro teria o direito de apresentar as acusacoes.
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E o problema de Hatfield e McCoy? Suponha que um
Hatfield mate um McCoy, e que o herdeiro de McCoy néo pertenca
a um seguro privado, agéncia policial ou tribunal, e decida retaliar
por conta propria? Ja que, sob o anarquismo, ndo pode haver
coercao do nao-criminoso, McCoy teria todo o direito de fazé-lo.
Ninguém pode ser obrigado a levar seu caso a um tribunal. De
fato, como o direito de contratar policiais ou tribunais decorre do
direito de legitima defesa contra a agressao, seria inconsistente e
contraditério com a propria base da sociedade livre instituir tal
coacao. Suponha, entao, que o sobrevivente McCoy encontre o que
ele acredita ser o culpado Hatfield e o mate por conta de seu
crime? O que deveria ser feito? Nenhum problema, exceto que
McCoy pode ter que se preocupar com acusacoes feitas contra ele
por um Hatfield sobrevivente. Aqui deve ser enfatizado que na lei
da sociedade anarquista baseada na defesa contra a agressao, os
tribunais nao poderiam proceder contra McCoy se de fato ele
matasse o Hatfield certo. Seu problema surgiria se os tribunais
descobrissem que ele cometeu um erro grave e matou o homem
errado; nesse caso, ele, por sua vez, seria considerado culpado de
assassinato. Certamente, na maioria dos casos, os individuos
desejarao evitar tais problemas levando seu caso a um tribunal e,
assim, ganhar aceitacao social para sua retaliacdo defensiva — nao
pelo ato de retaliacado, mas pela correcao de decidir quem poderia
ser o criminoso em um determinado caso. O proposito do processo
judicial, de fato, € encontrar uma forma de acordo geral sobre
quem pode ser o criminoso ou o infrator em um determinado caso.
O processo judicial ndo € um bem em si; assim, no caso de um
assassinato, como o assassinato de Oswald por Jack Ruby, na
televisao aberta, ndo ha necessidade de um processo judicial
complexo, pois o nome do assassino € evidente para todos.

Nao existira a possibilidade de um tribunal privado que se
torne venal e desonesto, ou de uma policia privada que se torne
criminosa e extorque dinheiro por coacdo? E claro que tal evento
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pode ocorrer, dadas as propensoes da natureza humana. O
anarquismo nao € uma panaceia moral. Mas o ponto importante
€ que as forcas de mercado existem para colocar severas restricoes
a tais possibilidades, especialmente em contraste com uma
sociedade onde existe um estado. Pois, em primeiro lugar, os
juizes, como os arbitros, prosperarao no mercado na proporcao de
sua reputacao de eficiéncia e imparcialidade. Em segundo lugar,
no livre mercado existem importantes freios e contrapesos contra
forcas venais, tribunais ou policiais criminais. Nomeadamente,
existem tribunais concorrentes e agéncias policiais a quem as
vitimas podem recorrer para obter reparacdo. Se a “Agéncia de
Policia Prudencial” viesse a ilegalidade e extraisse receita das
vitimas por meio de coacdo, esta teria a opcdo de recorrer a
Agéncia de Policia “Mutua” ou “Igualitaria” para obter defesa e
para apresentar acusacoes contra a Prudencial. Estes sao os
genuinos “freios e contrapesos” do livre mercado, genuinos em
contraste com os falsos freios e contrapesos de um sistema
estatal, onde todas as supostas agéncias de “contrapeso” estao
nas maos de um governo monopolista. De fato, dado o “servico de
protecdo” monopolista de um estado, o que ha para impedir um
estado de usar seus canais monopolistas de coercao para
extorquir dinheiro do publico? Quais sdo os freios de limites do
estado? Nenhum, exceto o curso extremamente dificil da
revolucao contra uma Poténcia com todas as armas nas maos. De
fato, o estado fornece um canal facil e legitimo para o crime e a
agressao, pois tem sua propria origem no crime de furto fiscal e
no monopolio coagido da “protecao”. E o estado, de fato, que
funciona como um poderoso “esquema mafioso de protecdao” em
escala gigantesca e massiva. E o estado que diz: “Pague-nos por
sua 'protecdo’, senéo ...”. A luz das atividades macicas e inerentes
do estado, o perigo de uma “mafia de protecao” emergir de uma
ou mais agéncias policiais privadas é relativamente pequeno.
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Além disso, deve-se enfatizar que um elemento crucial no
poder do estado é sua legitimidade aos olhos da maioria do
publico, o fato que, apds séculos de propaganda, as depredacoes
do estado sao vistas como servicos benevolentes. A tributacao
geralmente nao € vista como roubo, nem a guerra como
assassinato em massa, nem o recrutamento como escravidao. Se
uma policia privada se tornasse ilegal, se a “Prudencial” se
tornasse um esquema mafioso de protecao, entdo ela nao teria a
legitimidade social que o estado conseguiu acumular para si
mesmo ao longo dos séculos. Os “prudenciais” seriam vistos por
todos como bandidos, e nao como “soberanos” legitimos ou
divinamente designados, empenhados em promover o “bem
comum” ou o “bem-estar geral”. E sem essa legitimidade, a
Prudencial teria que enfrentar a ira do publico e a defesa e
retaliacdo dos demais o6rgaos privados de defesa, a policia e os
tribunais, no livre mercado. Dados esses freios e limites inerentes,
€ muito improvavel que uma sociedade livre seja dominada por
bandidos. De fato, historicamente, tem sido muito dificil para um
estado surgir para suplantar uma sociedade sem estado;
geralmente, ele surgiu por meio de conquista externa, e nao por
evolucao de dentro de uma sociedade.

Dentro do campo anarquista, tem havido muita disputa
sobre se os tribunais privados teriam que ser vinculados a um
Codigo de Direito comum basico. Tentativas engenhosas foram
feitas para elaborar um sistema em que as leis ou padrdes de
tomada de decisdo pelos tribunais se diferenciassem
completamente de um para outro.” Mas, na minha opinido, todos

7 Por exemplo, David Friedman, The Machinery of Freedom (Nova
York: Harper and Row, 1973).
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teriam que respeitar o Codigo de Direito basico, em particular, a
proibicao de agressao contra pessoas e propriedades, a fim de
cumprir nossa definicdo de anarquismo como um sistema que nao
fornece sancéao legal para tal agressao. Suponha, por exemplo, que
um grupo de pessoas na sociedade afirme que todos os ruivos sao
demonios que merecem ser fuzilados onde estiverem. Suponha
que Jones, um deste grupo, atire em Smith, um ruivo. Suponha
que Smith ou seu herdeiro apresentem acusacdoes em um
tribunal, mas que o tribunal de Jones, em acordo filosofico com
Jones, o considere inocente por isso. Parece-me que, para ser
considerado legitimo, qualquer tribunal teria que seguir o codigo
basico da lei libertaria do direito inviolavel da pessoa e da
propriedade. Caso contrario, os tribunais podem legalmente
subscrever um co6digo que sancione tal agressao em varios casos,
e que nessa medida violaria a definicao de anarquismo e
introduziria, se nao o estado, entdo um forte elemento de
estatizacao ou agressao legalizada na sociedade.

Mas, novamente, ndo vejo dificuldades insuperaveis aqui,
pois, nesse caso, os anarquistas, ao defenderem seu credo,
simplesmente incluirdo em seu movimento a ideia deum Coédigo
de Direito libertario geral como parte integrante do credo
anarquista de abolicdo da agressao legalizada contra pessoas ou
propriedades na sociedade.

Ao contrario do codigo de direito geral, outros aspectos das
decisoes judiciais podem variar legitimamente de acordo com o
mercado ou os desejos dos clientes, por exemplo, o idioma em que
os casos serao conduzidos, o numero de juizes envolvidos, etc.

Ha outros problemas do Codigo de Direito basico que nao
ha espaco para abordar aqui: por exemplo, a definicdo de titulos
de propriedade justos ou a questdo da punicao legitima de
infratores condenados - embora o ultimo problema exista
naturalmente em sistemas juridicos estatais também. O ponto
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basico, no entanto, € que o estado nao € necessario para chegar
aos principios juridicos ou a sua elaboracao: de fato, muito do
direito comum, do direito comercial, do almirantado e do direito
privado em geral, se desenvolveu a parte do estado, por juizes que
nao fazem a lei, mas a julgam com base em principios acordados
derivados do costume ou da razao. A ideia de que o estado é
necessario para fazer lei € tanto um mito quanto a de que o estado
€ necessario para fornecer servicos postais ou policiais.

Ja foi dito o suficiente aqui, acredito, para indicar que um
sistema anarquista de resolucdao de disputas seria viavel e
autossubsistente: que uma vez adotado, poderia funcionar e
continuar indefinidamente. Como chegar a esse sistema €,
obviamente, um problema muito diferente, mas certamente, no
minimo, provavelmente nao acontecera a menos que as pessoas
estejam convencidas de sua viabilidade, estejam convencidas, em
suma, de que o estado nao € um mal necessdrio.
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Capitulo 35: Por que ser

libertario?

[Reproduzido de Igualitarismo como uma Revolta contra a Natureza
& Qutros Ensaios (Instituto Rothbard, 2022), cap. 15.]

Por que ser libertario, afinal? Com isso queremos dizer:
qual é o sentido de tudo isso? Por que se envolver em um
compromisso profundo e vitalicio com o principio e a meta da
liberdade individual? Tal compromisso em nosso mundo, em
grande parte nao livre, significa inevitavelmente um desacordo
radical com o status quo e uma alienacao dele, uma alienacao que
também inevitavelmente impoe muitos sacrificios em dinheiro e
prestigio. Quando a vida € curta e o momento da vitéria esta longe
no futuro, por que passar por tudo isso?

Incrivelmente, encontramos entre o niumero crescente de
libertarios neste pais muitas pessoas que assumem um
compromisso libertario de um ou outro ponto de vista
extremamente estreito e pessoal. Muitos sao irresistivelmente
atraidos pela liberdade como um sistema intelectual ou como um
objetivo estético; mas a liberdade permanece para eles um jogo de
saldao puramente intelectual, totalmente divorciado do que eles
consideram as atividades “reais” de sua vida diaria. Outros sao
motivados a permanecer libertarios apenas por antecipar seus
proprios lucros financeiros pessoais. Percebendo que um mercado
livre proporcionaria oportunidades muito maiores para homens
independentes e capazes de colher lucros empresariais, eles se
tornam e permanecem libertarios apenas para encontrar
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oportunidades maiores de lucro para os negocios. Embora seja
verdade que as oportunidades de lucro serao muito maiores e
mais difundidas em um mercado e uma sociedade livres, colocar
isso como énfase principal na motivacao de ser um libertario s6
pode ser considerado grotesco, pois no caminho muitas vezes
tortuoso, dificil e extenuante que deve ser trilhado antes que a
liberdade possa ser alcancada, as oportunidades de lucro pessoal
do libertario serao muito mais frequentemente negativas do que
abundantes.

A consequéncia da visao estreita e miope do jogador e do
aspirante a criador de lucros é que nenhum dos grupos tem o
menor interesse no trabalho de construcdo de um movimento
libertario. E, no entanto, € somente através da construcao de tal
movimento que a liberdade pode finalmente ser alcancada. As
ideias, e especialmente as ideias radicais, nao avancam no mundo
por si mesmas, por assim dizer; eles s6 podem ser promovidos por
pessoas, portanto, o desenvolvimento e o avanco de tais pessoas
—entdo, de um “movimento” — torna-se uma tarefa primordial para
o Libertario que realmente leva a sério o avanco de seus objetivos.

Afastando-nos desses homens de visdo estreita, também
devemos ver que o utilitarismo - o terreno comum dos
economistas de livre mercado - € insatisfatéorio para o
desenvolvimento de um movimento libertario florescente. Embora
seja verdadeiro e valioso saber que um mercado livre traria muito
mais abundancia e uma economia mais saudavel para todos, ricos
e pobres, um problema critico é se esse conhecimento é suficiente
para levar muitas pessoas a uma dedicacao vitalicia a liberdade.
Em suma: quantas pessoas vao armar as barricadas e suportar
os muitos sacrificios que uma devocao consistente a liberdade
acarreta, apenas para que mais um milhao de pessoas tenham
banheiras melhores? Eles ndo preferirdao ter uma vida facil e
esquecer as banheiras de alguns por cento? Em ultima analise,
entdo, a economia utilitarista, embora indispensavel na estrutura
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desenvolvida do pensamento e acao libertarios, € um fundamento
quase tao insatisfatéorio para o movimento quanto aqueles
oportunistas que simplesmente buscam um lucro de curto prazo.

E nossa opinido que um movimento libertario florescente,
uma dedicacao a liberdade ao longo da vida, s6 pode ser baseado
na paixao pela justica. Aqui, deve estar a mola mestra de nosso
impulso, a armadura que nos sustentara em todas as
tempestades que virdo, ndo a busca por um dinheiro rapido, os
jogos intelectuais ou o calculo frio de ganhos econoémicos gerais.
E, para ter paixao pela justica, deve-se ter uma teoria do que sao
justica e injustica — em resumo: um conjunto de principios éticos
de justica e injustica que nao podem ser fornecidos pela economia
utilitarista. E porque vemos o mundo fedendo a injusticas
empilhadas umas sobre as outras até os céus que somos
impelidos a fazer tudo o que estiver ao nosso alcance para buscar
um mundo em que essas e outras injusticas sejam erradicadas.
Outros objetivos radicais tradicionais — como a “abolicao da
pobreza” — sdo, em contraste com este, verdadeiramente utopicos,
pois o homem, simplesmente por exercer sua vontade, nao pode
abolir a pobreza. A pobreza s6 pode ser abolida por meio da
operacao de certos fatores econdémicos - notadamente o
investimento de poupanca em capital — que s6 pode operar
transformando a natureza por um longo periodo. A vontade do
homem é aqui severamente limitada pelo funcionamento — para
usar um termo antiquado, mas ainda valido — da lei natural. Mas
injusticas sao atos infligidos por um grupo de homens a outro;
elas sdo precisamente as acoes dos homens, portanto, elas e sua
eliminacao estao sujeitos a vontade instantanea do homem.

Tomemos um exemplo: a ocupacao secular da Inglaterra e
a opressao brutal do povo irlandés. Agora, se em 1900 tivéssemos
olhado para o estado da Irlanda e tivéssemos considerado a
pobreza do povo irlandés, teriamos que dizer: a pobreza poderia
ser melhorada pelos ingleses saindo e removendo seus monopolios
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de terra, mas a eliminacdo final da pobreza na Irlanda, nas
melhores condicoes, levaria tempo e estaria sujeita ao
funcionamento da lei econdomica. O objetivo de acabar com a
opressao inglesa — isso poderia ter sido feito pela acado instantanea
da vontade dos homens: pelos ingleses simplesmente decidirem
sair do pais. Que essas decisdes nao ocorrem instantaneamente
nao € o ponto; a questao € que o proprio fracasso € uma injustica
decidida e imposta pelos perpetradores da injustica — neste caso,
o governo inglés. No campo da justica, a vontade do homem é
tudo; os homens podem mover montanhas, se apenas os homens
assim decidirem. Uma paixao pela justica instantanea — em suma,
uma paixao radical — ndo €, portanto, utépica, como seria um
desejo de eliminacao instantanea da pobreza ou de transformacao
instantanea de todos em pianistas profissionais, pois a justica
instantanea poderia ser alcancada se pessoas suficientes assim
desejassem.

Uma verdadeira paixao pela justica, entdo, deve ser radical
— deve pelo menos desejar atingir seus objetivos de forma radical
e instantanea. Leonard E. Read, presidente fundador da
Foundation for Economic Education, expressou esse espirito
radical com muita habilidade quando escreveu o panfleto Eu
Apertaria o Botdo. O problema era o que fazer com a rede de
controles de precos e salarios entdo imposta a economia pelo
Escritério de Administracdo de Precos. A maioria dos liberais
economicos estava timida ou “realisticamente” defendendo uma
ou outra forma de descontroles graduais ou escalonados; nesse
ponto, o Sr. Read assumiu uma posicao inequivoca e radical sobre
o principio: “se houvesse um botao nesta tribuna”, ele comecou
seu discurso, “que, ao ser apertado, liberaria todos os controles
de salarios e precos instantaneamente, eu colocaria meu dedo
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sobre ele e apertarial "1 O verdadeiro teste, entdo, do espirito
radical, € o teste de apertar o botdo: se pudéssemos apertar o
botdao para a abolicdo instantanea das invasdes injustas da
liberdade, o fariamos? Se nao o fizéssemos, dificilmente
poderiamos nos chamar de libertarios, e a maioria de nés sé o
faria se guiados principalmente por uma paixao pela justica.

O genuino libertario, entdo, €, em todos os sentidos da
palavra, um “abolicionista”; ele iria, se pudesse, abolir
instantaneamente todas as invasodes da liberdade, quer seja, na
cunhagem original do termo (escravidao), quer sejam as multiplas
outras instancias de opressao do estado. Ele iria, nas palavras de
outro libertario em uma conexao semelhante: “Fazer uma bolha
no meu dedo de tanto apertar esse botao!” O libertario deve
forcosamente ser um “apertador de botdes” e um “abolicionista”.
Impulsionado pela justica, ele ndo pode ser movido por apelos
utilitarios amorais de que a justica nao acontece até que os
criminosos sejam “compensados”. Assim, quando no inicio do
século XIX surgiu o grande movimento abolicionista, vozes de
moderacdo prontamente apareceram, aconselhando que so6 seria
justo abolir a escravidao se os senhores de escravos fossem
financeiramente compensados por suas perdas. Dito de outra
forma: apos séculos de opressao e exploracdo, os senhores de
escravos deveriam ser recompensados ainda mais por uma bela
soma arrecadada a forca pela massa de contribuintes inocentes!
O comentario mais adequado sobre essa proposta foi feito pelo

1 Leonard E. Read, I’d Push the Button (Nova York: Joseph D. McGuire,
1946), p. 3
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filos6fico radical inglés Benjamin Pearson, que observou:
“Pensava que eram os escravos que deveriam ser indenizados”;
claramente, tal compensacdo s6 poderia ter vindo dos proprios
proprietarios de escravos.2

Antilibertarios, e antirradicais em geral,
caracteristicamente afirmam que tal “abolicionismo” é “irrealista”;
ao fazer tal acusacéo, eles estdo irremediavelmente confundindo
a meta desejada com uma estimativa estratégica do resultado
provavel. Ao se conceber principios, é de extrema importancia néo
misturar estimativas estratégicas com o estabelecimento de metas
desejadas. Primeiro, metas devem ser formuladas, que, neste
caso, seria a abolicao instantanea da escravidao ou qualquer
outra opressao estatista que estamos considerando. E devemos
primeiro enquadrar esses objetivos sem considerar a
probabilidade de alcanca-los. Os objetivos libertarios sao
“realistas” no sentido de que poderiam ser alcancados se um
numero suficiente de pessoas concordasse com sua desejabilidade
e que, se alcancados, eles criariam um mundo muito melhor. O
“realismo” da meta s6 pode ser desafiado por uma critica a prépria
meta, nao pelo problema de como alcanca-la. Entdo, depois de
decidirmos sobre a meta, enfrentamos a questao estratégica
inteiramente distinta de como atingir essa meta o mais rapido
possivel, como construir um movimento para alcanca-la, etc.
Assim, William Lloyd Garrison nao estava sendo “irreal” quando,
na década de 1830, ele ergueu o glorioso estandarte da
emancipacao imediata dos escravos. Seu objetivo era o correto e

2 William D. Grampp, The Manchester School of Economics (Stanford,
Califérnia: Stanford University Press, 1960), p. 59.
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seu realismo estratégico vinha do fato de que ele nao esperava que
seu objetivo fosse alcancado rapidamente. Ou, como o proprio
Garrison distinguiu:

“Exortar a abolicao imediata o mais veemen-
temente possivel, teriamos no final, infelizmente,
uma abolicdo gradual. Nunca dissemos que a escra-
vidao seria derrubada por um unico golpe; que ela
deveria ser, nos sempre defenderemos.”?

Na verdade, no reino do estratégico, erguer a bandeira do
principio puro e radical é geralmente a maneira mais rapida de se
chegar a objetivos radicais, pois se o objetivo puro nunca € trazido
a tona, nunca havera qualquer impulso em direcdo a ele. A
escravidao jamais teria sido abolida se os abolicionistas nao
tivessem levantado o clamor trinta anos antes; e, a medida que as
coisas aconteceram, a abolicao ocorreu virtualmente em um tnico
golpe, em vez de gradual ou compensada.* Acima e além das
exigéncias da estratégia estdo os comandos da justica. Em seu
famoso editorial publicado no lancamento do The Liberator no

3 Citado em William H. e Jane H. Pease, eds., The Antislavery Argument (In-
dianapolis: Robbs-Merrill, 1965), p. xxxv.

4 Na conclusao de uma critica filoséfica brilhante da acusag¢ao de “irrealismo”
e sua confusdo entre o bom e o atualmente provével, o professor Philbrook
declara: “Apenas um tipo de defesa séria de uma politica estd aberta a um eco-
nomista ou qualquer outra pessoa: ele deve sustentar que a politica é boa. O
verdadeiro ‘realismo’ é a mesma coisa que os homens sempre quiseram dizer
com sabedoria: decidir o imediato a luz do tltimo.” Clarence Philbrook, “’Re-
alism’ in Policy Espousal,” American Economic Review (dezembro de 1953):
859.
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inicio de 1831, William Lloyd Garrison arrependeu-se de sua
adocao anterior da doutrina da abolicao gradual:

“Aproveito para fazer uma retratacao plena e
inequivoca e, assim, publicamente pedir perdao ao
meu Deus, a minha patria e aos meus irmaos, os
pobres escravos, por eu ter manifestado um senti-
mento tao cheio de timidez, injustica e absurdidade.”

Ao ser reprovado pela habitual severidade e calor de sua
linguagem, Garrison respondeu: “Eu preciso estar em chamas,
pois tenho montanhas de gelo ao meu redor para derreter.” E esse
espirito que deve marcar o homem verdadeiramente dedicado a
causa da liberdade.5

5 Para as citagdes de Garrison, ver Louis Ruchames, ed., The Abolitionists
(Nova York: Capricorn Books, 1964), p. 31, ¢ Fawn M. Brodie, “Who De-
fends the Abolitionist?” em Martin Duberman, ed., The Antislavery Van-
guard (Princeton, NJ: Princeton University Press, 1965), p. 67. O trabalho de
Duberman é um depésito de material valioso, incluindo refutagoes do esfor¢o
comum por aqueles comprometidos com o status quo de se envolver em difa-
magao psicolégica de radicais em geral e abolicionistas em particular. Veja es-
pecialmente Martin Duberman, “The Northern Response to Slavery,” em
ibid., pp. 406-13.
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demagogos

[Escrito em 1954, foi publicado pela primeira vez como Mises Daily em

23 de abril de 2002.]

Ha muitos anos, os demagogos tém sido injusticados. Eles
nao sao sobrios, ndo sdo respeitaveis, ndo sao “cavalheiros”. No
entanto, ha uma grande e crescente necessidade de seus servicos.
Quais foram, exatamente, as acusacoes levantadas contra os
demagogos? Sao cerca de trés em numero.

Em primeiro lugar, eles sdo forcas disruptivas no corpo
politico. Eles agitam as coisas. Em segundo lugar, eles
supostamente falham em jogar o jogo ao apelar para as emocoes
basicas, ao invés da razao fria. Disso decorre a terceira acusacao:
que eles apelam para as massas do grande publico com visdes
emocionais, extremas e, portanto, doentias. Acrescente a isso o
vicio do entusiasmo pouco cavalheiresco, e praticamente
catalogamos os pecados da espécie demagoga.

A acusacao de emocionalismo € certamente irrelevante. O
problema de uma ideologia nao € se ela é apresentada de maneira
emocional, pratica ou moné6tona. A questao € se a ideologia esta
ou nao correta. Quase sempre, o demagogo € um homem que
descobre que suas ideias sao defendidas por apenas uma pequena
minoria de pessoas, uma minoria que tende a ser particularmente
pequena entre os sobrios e respeitaveis. Convencido da verdade e
da importancia de suas ideias, ele vé que o grande peso da opiniao
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publica, e particularmente dos respeitaveis formadores dessa
opinido, é hostil ou indiferente a essa verdade. E de se admirar
que tal situacao deixe um homem emocional?

Todos os demagogos sao inconformistas ideologicos,
portanto, estao fadados a se emocionar com a rejeicao geral e
respeitavel do que consideram ser a verdade vital. Mas nem todos
os inconformistas ideologicos se tornam demagogos. A diferenca é
que o demagogo possui aquela qualidade de atracao de massa que
lhe permite usar a emocao para agita-las. Ao se dirigir as massas,
ele passa por cima dos respeitaveis intelectuais que
ordinariamente orientam sua opinido. E esse apelo elétrico e
direto as massas que da ao demagogo seu significado vital e que
o torna uma ameaca a ortodoxia dominante.

O demagogo é frequentemente acusado por seus inimigos
de ser um oportunista insincero, um homem que usa cinicamente
certas ideias e emocdes para ganhar popularidade e poder. E
quase impossivel, no entanto, julgar os motivos de uma pessoa,
particularmente na vida politica, a menos que seja um amigo
proximo. Vimos que € muito provavel que o demagogo sincero seja
ele proprio emotivo, enquanto instiga os outros a emocao.
Finalmente, se um homem € realmente um oportunista, a maneira
mais facil de aclamacdo e poder € colaborar com a ortodoxia
dominante, e ndo o contrario. O caminho do demagogo € o mais
arriscado e o de menor chance de sucesso.

Faz parte da moda crer que uma ideia seja errada na
proporcao de seu “extremismo” e certa na medida em que for uma
confusdao caédtica de doutrinas contraditérias. Para o meio-
campista profissional, espécie sempre encontrada em
abundancia, o demagogo invariavelmente vem como um choque
desagradavel, pois € uma das qualidades mais admiraveis do
demagogo obrigar os homens a pensar, alguns pela primeira vez
em suas vidas. Da confusdo de ideias atuais, tanto na moda
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quanto fora de moda, ele extrai algumas e as leva as suas
conclusoes logicas, ou seja, “aos extremos”. Ele, assim, forca as
pessoas a rejeitar suas visdes vagamente sustentadas como
infundadas, ou a considera-las corretas e persegui-las até suas
consequéncias logicas. Longe de ser uma forca irracional, entao,
o mais tolo dos demagogos € um grande servo da Razao, mesmo
quando esta mais errado do que certo.

Um exemplo tipico é o demagogo inflacionista: a “manivela
monetaria”. A grande maioria dos economistas respeitaveis
sempre zombou da manivela sem perceber que eles nao sao
realmente capazes de responder aos seus argumentos, pois o que
o excéntrico fez foi pegar o inflacionismo do cerne da economia da
moda e empurra-lo para sua conclusao logica. Ele pergunta: “Se
€ bom ter uma inflacdo monetaria de 10% ao ano, por que nao é
ainda melhor dobrar a oferta monetaria a cada ano?” Apenas
alguns economistas perceberam que, para responder a manivela
com razoabilidade, e ndao com ridiculo, é necessario purgar a
economia da moda de seus fundamentos inflacionistas.

Os demagogos provavelmente cairam em descrédito no
século XIX, quando a maioria deles era socialista. Mas sua
oposicao conservadora, como € tipico dos conservadores em todas
as épocas, nunca chegou a entender a logica da posicao dos
demagogos. Em vez disso, eles se contentaram em atacar o
emocionalismo e o extremismo dos novatos. Com sua logica
inatacavel, os demagogos socialistas triunfaram, pois o
argumento sempre vencera o preconceito puro a longo prazo.
Parecia que os socialistas tinham a razao do seu lado.

Agora o socialismo € a ideologia da moda e respeitavel. Os
velhos argumentos apaixonados dos discursos de rua tornaram-
se os clichés cansados do coquetel e da sala de aula. Qualquer
demagogia, qualquer coisa que possa causar problemas ao
sistema, quase certamente viria da oposicao individualista. Além
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disso, o estado esta agora no comando e, sempre que essas
condicoes prevalecem, fica ansioso para evitar rupturas e
turbuléncias ideologicas. Em seu rastro, os demagogos trariam
“desuniao” e as pessoas poderiam ser estimuladas a pensar por si
mesmas, em vez de cair em uma marcha universal atras de seus
lideres ungidos. Além disso, os demagogos individualistas seriam
mais perigosos do que nunca, porque agora poderiam ser
equipados com argumentos racionais para refutar os clichés
socialistas. A respeitavel esquerda estatista, entao, teme e odeia o
demagogo e, mais do que nunca, ele € objeto de ataque.

E verdade que, a longo prazo, nunca seremos livres até que
os intelectuais — os formadores naturais da opinido publica —
tenham se convertido para o lado da liberdade. No curto prazo, no
entanto, o Gnico caminho para a liberdade é apelar as massas
passando por cima dos chefes do estado e sua guarda-costas
intelectual. Esse apelo pode ser feito com mais eficacia pelo
demagogo — o homem rude e grosseiro do povo, que pode
apresentar a verdade em uma linguagem simples, eficaz e, sim,
emocional. Os intelectuais veem isso claramente, e € por isso que
eles constantemente atacam todas as indicacdes de demagogia
libertaria como parte de uma “maré crescente de anti-
intelectualismo”. Claro, nao é anti-intelectualismo; é a salvacao
da humanidade daqueles intelectuais que trairam o préprio
intelecto.

418



Secao VIII

Criticas ade
filmes






Capitulo 37: O Poderoso
Chefao

[Reproduzido de Libertarian Forum 4, no. 6-7 (1972).]

O Poderoso Chefao é um dos grandes filmes dos ultimos
anos, e sua enorme popularidade € eminentemente merecida. Em
primeiro lugar, € um filme decididamente da Velha Cultura, ou
um “filme-filme”; é gloriosamente arriére-garde, e nao ha um traco
dos artificios avant-garde e truques de camera que ajudaram a
arruinar tantos filmes nos ultimos anos. E um filme com heréis e
vildes, mocinhos e bandidos; nao ha nenhum traco da
preocupacao recentemente em moda com a “alienacao” de tolos e
cretinos em uma busca incessante de um propésito na vida. O
ritmo € fantastico, o suspense, o enredo, a direcdo e a atuacao,
todos excelentes. Muitas das falas sdo memoraveis, e “vamos fazer
uma oferta que ele nao pode recusar” ja marcou de forma indelével
a cultura americana.

O ponto crucial do filme € a primeira cena, quando um
agente funerario idoso, tendo ido a policia e aos tribunais para
pedir justica por sua filha estuprada e espancada, e falhando
completamente em obté-la, finalmente se volta para a Familia
Corleone para conseguir aquela preciosa qualidade, a justica.
Brando, como Don Vito Corleone, o “chefao”, repreende o agente
funerario: “Por que vocé foi aos tribunais por justica? Por que vocé
nao veio até mim?” E fica ainda gloriosamente evidente que o
conceito de justica da Familia Corleone é realmente avancado.
Quando o agente funerario pede a Don Corleone que mate os
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agressores de sua filha, Don Vito fica chocado: “Mas isso nao €
justica. Eles nao mataram sua filha.” Com um senso agucado do
conceito de justica proporcional, de punicao adequada ao crime,
Dom Vito concorda em fazer os estupradores “sofrerem” como a
filha sofreu.

O tema central da trama € o crescimento do filho Michael
Corleone; originalmente um rapaz da faculdade que se afastou dos
velhos habitos da familia siciliana, Michael assume sua posicao
na familia quando seu pai € quase assassinado por outras familias
agressoras, e endurece no papel de sucessor de Don Vito. (Na
verdade, a palavra godfather, “padrinho” em inglés, € uma
traducao fraca da palavra italiana compare, que também tem
conotacoes de: amigo, padrinho, patrono.)

Uma declaracao politica crucial aparece quando Michael
esta tentando explicar para sua desaprovadora namorada
(protestante, anglo-saxa branca) do que se trata a Familia:
essencialmente seu empreendedorismo de bens e servicos ilegais,
sua necessidade de fazer cumprir seus proprios contratos e
(lamentavelmente para o libertario) sua propensao ao monopédlio,
no qual sdao um palido reflexo do governo “respeitavel” e “legitimo”.
Michael diz a sua filha que seu pai € um homem de poder e
influéncia, portanto, os métodos que ele emprega sdo “como os do
presidente dos Estados Unidos”. A garota responde: “Mas o
presidente ndo manda matar ninguém”, ao que Michael rebate:
“Agora vocé esta sendo ingénua” — uma obra-prima de eufemismo
politico.

Mas, acima de tudo, um filme-filme na grande tradicao: um
épico robusto e magnifico.
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Capitulo 38: O Poderoso
Chefzo, Parte 11

[Reproduzido do Libertarian Forum 7, no. 4 (1975).]

O Oscar. Desde o inicio, ficou claro que a corrida ao Oscar
de melhor filme de 1974 estava entre O Poderoso Chefdo, Parte 1I
e Chinatown. Como apontado nestas paginas (Libertarian Forum,
marco de 1973), O Poderoso Chefdo, um filme maravilhoso,
claramente merecia o prémio. Por outro lado, o morbido e cinico
Chinatown (devidamente espetado na Libertarian Review por
Barbara Branden) era o queridinho dos intelectuais avant-gardes,
servindo como uma reversdo “anti-her6i” dos grandes filmes de
detetive da década de 1940.

Parte da emocao da noite do Oscar € assistir a disputa entre
os melhores filmes se intensificando a medida que os prémios
menores vao sendo recebidos. Desde o inicio da noite, ficou claro
que Chinatown estava perdendo, pois foi derrotado em um prémio
apos o outro. Infelizmente, isso significou que a performance
tranquila, sutil e cheia de nuances da bela Faye Dunaway perdeu
para a performance exagerada e chorosa de Ellen Burstyn, em
Alice Ja Ndo Mora Aqui, como Melhor Atriz, mas o consolo foi o
claro significado de que Chinatown estava acabado. Sem duvida,
O Poderoso Chefdo, Parte Il abocanhou os prémios, conquistando
seu merecido triunfo como Melhor Filme e o prémio de direcao
para Francis Ford Coppola.
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Enquanto a justica triunfava esplendidamente nos prémios
de Melhor Filme e Melhor Diretor, o espléndido Al Pacino
infelizmente perdeu na disputa de Melhor Ator; o mesmo
aconteceu com os intelectuais que estavam torcendo pelo detetive
anti-heréi de Jack Nicholson, em Chinatown. Em vez disso, a
velha propensao de Hollywood para o sentimentalismo barato
venceu, com o grande favorito Art Carney ganhando o prémio pelo
desprezivel Harry e Tonto. Felizmente, porém, o esperado
sentimentalismo nao triunfou para o prémio de Melhor Ator
Coadjuvante. Fred Astaire, que sempre foi um péssimo ator, foi
particularmente fraco, e até grotesco, em um papel menor em A
Torre do Inferno; mas o boato dizia que ele venceria de qualquer
maneira, em uma orgia de culpa coletiva de Hollywood por nao ter
lhe dado um Oscar na década de 1930 por sua danca gloriosa nos
famosos filmes da época. No entanto, a justica novamente
triunfou, pois o prémio foi para um dos melhores jovens atores
dos ultimos anos, o jovem padrinho “proto-Brando” de Robert
DeNiro em O Poderoso Chefdo, Parte II. O sentimentalismo
triunfou no prémio a Ingrid Bergman de Melhor Atriz Coadjuvante
em Assassinato no Expresso do Oriente, em expiacdo da culpa
coletiva de Hollywood por lancar Miss Bergman nas trevas
exteriores trinta anos atras por um ato de “imoralidade” pessoal
que agora seria considerado positivamente quadrado e antiquado.
No entanto, no caso de Miss Bergman, nao houve nenhum dano,
ja que o dela foi provavelmente o melhor desempenho de um lote
bastante ruim.

E assim, a estética classica venceu seus inimigos avant-
garde pelo terceiro ano consecutivo: nos prémios de O Poderoso
Chefao em 1973, com Golpe de Mestre exorcizando O Exorcista no
ano passado e agora na vitoria da Parte II. Com sorte, talvez
possamos entrar nas listas com uma Parte III para 1977.
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Capitulo 39:
Blaxploitation
[Reproduzido do Libertarian Forum 5,no. 5 (1973).]

Um dos fenéomenos cinematograficos mais importantes dos
ultimos anos tem sido o que os criticos da esquerda liberal e os
do establishment ridicularizam amargamente como filmes de
“blaxploitation”. Estes sao filmes emocionantes, muitas vezes
deliciosos, onde detetives particulares negros e pistoleiros negros
estrelam versoes negras desse estilo familiar branco de filmes. De
qualidade variada, filmes como Shaft, Trouble Man e Cotton Comes
to Harlem transmitem uma sensacao de drama e uma apreciacao
agucada do jargao negro e da “inteligéncia das ruas”. Sao todos,
em suma, filmes divertidos, e € tipico os criticos de esquerda,
insuportavelmente sérios, subirem em seus saltos neopuritanos e
condena-los como “exploracdo” dos negros ao fazer... o qué? Ao
dar-lhes filmes que eles apreciam intensamente. Qualquer um
que tenha assistido a um filme de blaxploitation atestara o prazer
e o entusiasmo pelo publico praticamente todo negro. O publico
se identifica com os personagens, grita na tela, aplaude e assobia.

Mas, veja vocé, de acordo com nossos progressistas de
esquerda, os negros devem, de alguma forma, ser protegidos da
natureza  supostamente “degradante” da cultura da
policia/detetives particulares nas ruas. O publico negro precisa
ser alimentado com filmes “enobrecedores”, embora deprimentes


https://pt.wikipedia.org/wiki/Blaxploitation
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e chatos, como Sounder. Sera que alguém consegue ser mais
insuportavelmente elitista do que isto?!

1 Sobre o neopuritanismo sem humor de nossa esquerda atual, veja o
interessante artigo de George H. Douglas, “The New Puritanism of the Youth
Culture”, Modern Age (Primavera, 1973).

426



Capitulo 40: O policial

durao

[Reproduzido de Libertarian Forum 6, no. 1 (1974).]

O género policial durdo definitivamente esta se destacando.
Na TV, a nova série Kojak, protagonizada pelo durao e cinico Telly
Savales, tornou-se um dos melhores programas da televisdo. Nos
filmes, € particularmente significativo que dois dos grandes heroéis
ocidentais tenham mudado recentemente para o papel de policial
durao. A medida que o crime urbano se tornou a preocupacao de
um numero cada vez maior de americanos, o durao combatente
do crime — neste caso John Wayne e Clint Eastwood — trocou seu
cavalo e chapéu de cowboy pelo Magnum e o distintivo da policia.

John Wayne assume o papel de um policial durdo em McQ,
dirigido por John Sturges. Nao existe um filme ruim de John
Wayne, e € bom ter Big John, ou tenente McQ, por perto para
continuar uma luta de um homem s6 contra os esquemas e contra
colegas desonestos. E, no entanto, o filme é simplesmente triste.
E surpreendentemente lento, por um lado, e a acdo decrépita
apenas destaca a idade de Wayne e Eddie Albert. Além disso, o
comportamento padrao das fémeas, de se jogarem sobre o heroi,
carece de uma certa credibilidade no caso de um Wayne
envelhecido. Al Lettieri € uma vila promissora e desengoncada,
mas as protagonistas femininas nado ajudam: Diana Muldaur
parece ter apenas uma expressao: cao de caca, enquanto Colleen



Capitulo 40: O policial durio

Dewhurst — anunciada em toda parte como uma das grandes
atrizes de nossa época — com sua péssima voz apresenta um
desempenho terrivel. Aviso para a Warner Brothers: se McQ vai
ficar por aqui, € melhor vocé criar uma acado mais rapida e
arrumar um diretor melhor.

O filme policial durao foi muito melhor com Clint Eastwood.
Sua primeira tentativa, em Dirty Harry, foi um dos grandes filmes
dos ultimos anos. Os intelectuais esquerdistas virtualmente
espumavam de faria por Dirty Harry, pois ali estava Eastwood
como o inspetor Harry Callahan, de Sao Francisco, perseguindo
um assassino selvagem e lunatico enquanto era subvertido e
atrapalhado de tudo quanto é jeito por progressistas, politicos e
defensores de direitos humanos. Dirty Harry, além de rapido e
excitante, foi um filme explicitamente de direita, anticriminoso, e
assim levou os criticos progressistas a uma raiva incontrolavel.
Mas nao foi apenas o filme e seu tema que os irritou; foi também
o proprio Eastwood. Entre todos os heréis do cinema, Eastwood é
o mais impiedoso, o mais implacavel, em sua batalha pela justica
e contra a agressdo criminosa. Os criticos que desprezam
Eastwood por sua “falta de habilidade de atuacdo” nao entendem
o personagem que ele esta criando, pois a calma implacavel de
Eastwood € o resultado de sua determinacéo, sua capacidade de
tomar decisdes instantaneas — e corretas — em meio ao drama e
ao perigo, para tomar o que ele sabe serem as decisdes certas, sem
vacilar ou se angustiar. Assim, Clint Eastwood é o oposto polar do
anti-her6i moderno e lamuriento amado pela avant-garde. Em
certo sentido, a intelligentsia de esquerda estava certa ao
identificar Eastwood — ou melhor, a figura de Eastwood — como
seu inimigo mortal. Dai a sua vituperacao.

Agora Dirty Harry esta de volta, em Magnum Force, dirigido
por Ted Post. Como seu antecessor, é rapido, durdo e
emocionante, comecando com um tiro dramatico do revélver
Magnum de Harry Callahan e continuando até rolarem os
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créditos. Se € um pouco menos direitista ou menos emocionante
que seu antecessor, continua sendo um dos melhores filmes dos
ultimos meses.

O enredo é particularmente interessante a luz do filme
anterior. No final de Dirty Harry, Harry jogou seu distintivo no rio,
o simbolo de seu desgosto com o sistema progressista e criminoso.
No inicio de Magnum Force, Harry esta inexplicavelmente de volta
a forca policial; logo no inicio do filme, ele descobre que os
assassinos que procura sao um grupo de jovens policiais novatos,
organizados em um esquadrao paramilitar para se vingar de
criminosos que os tribunais soltam. Harry rejeita o que parecem
ser jovens discipulos de seu proprio credo e defende a lei e a ordem
contra eles. Por que ele faz isso? Infelizmente, Harry ndo parece
conseguir articular sua préopria posicao, limitando-se a: “Vocés me
entenderam mal” e “Eu também odeio o Sistema, mas vocé tem
que ficar dentro dele até que um melhor apareca.” Harry se tornou
progressista? Acho que podemos tranquilizar os fas de Harry de
que nado € bem isso. Se Harry pudesse explicar sua propria
posicao, talvez ele dissesse que se vingou por conta propria de um
monstro selvagem e lunatico, e ndo contra meros bandidos;
também foi uma resposta individual, e nao uma gangue
organizada - uma gangue, alids, que cometeu excessos
imperdoaveis, incluindo o assassinato de colegas policiais. Nao,
Harry nao se tornou progressista; este € o grau 6timo de “sujeira”,
nem direitos humanos para bandidos e nem fascista. Longa vida
a Harry.
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Capitulo 41: Desejo de

matar

[Reproduzido do Libertarian Forum 6, no. 8 (1974).]

Desejo de matar € um filme soberbo, o melhor filme de her6i
e vinganca desde Dirty Harry. Bronson, um arquiteto cuja jovem
familia foi destruida por assaltantes, abandona seu progressismo
de esquerda efeminado e comeca a portar uma arma, defendendo-
se de forma brilhante e intransigente contra uma série de
assaltantes que infestam a cidade de Nova lorque. No entanto, ele
nunca mata um inocente, ou comete excessos. Naturalmente,
embora ele esteja apenas se defendendo de agressoes, a policia,
que nao conseguiu perseguir os assaltantes e que reconhece a
queda da criminalidade devido as atividades de Bronson, dedica
seus recursos a persegui-lo em vez dos criminosos que
aterrorizam Nova lorque. E uma imagem grandiosa e heroica, uma
imagem que demonstra a luta bem-sucedida de um homem por
justica.

Como era de se esperar, Desejo de matar tem sido alvo de
ataques histéricos por parte dos criticos progressistas de
esquerda que, mesmo reconhecendo o poder e as qualidades
técnicas do filme, passam a denuncia-lo por sua “ideologia
fascista” (autodefesa das vitimas contra o crime) e sua
“pornografia da violéncia” (por uma causa justa). Bronson €
atacado por sua “atuacado sem expressao”, embora esta seja de
longe sua melhor atuacdo em anos, muito melhor do que em O
mecanico, onde a violéncia foi saudada pelos criticos precisamente
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porque era sem sentido e ndo em defesa contra a agressao. Nao
perca Desejo de matar, pois o filme diz mais sobre “o problema
urbano” do que uma duzia de documentarios que tentam passar
uma “mensagem”, e ajuda a trazer de volta o heroismo ao cinema.
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Capitulo 42: Cinema

Paradiso

[Escrito em julho de 1990 para o Rothbard-Rockwell Report;
reimpresso em: The Irrepressible Rothbard (2000).]

Os leitores que me acompanham faz tempo sabem que,
decididamente, nao sou fa de filmes em lingua estrangeira: nao
porque ler legendas seja uma tarefa ardua, mas por serem,
invariavelmente, exemplos horriveis de cinema avant-garde e
antiburgués. Desprezando filmes “comerciais” que atraem o
cinéfilo médio, o cineasta estrangeiro proclama sua sensibilidade
estética superior desprezando enredos interessantes, roteiros e
direcao limitados, didlogos significativos, fotografia glamourosa
ou cenarios coloridos. Em vez disso, o tipico filme estrangeiro tem
enredo zero, didlogo minimo e desperdica enormes quantidades
de tempo em close-ups dos rostos sombrios dos atores pensativos,
todos aparentemente fotografados no meio de alguma locacao
escura e umida. O tédio inefavel e inutil desses filmes parece
encarnar o suposto tédio da vida burguesa. Na verdade, nao € a
vida, mas esses filmes infernais que encarnam e induzem ao tédio.

O problema, porém, nao € com os estrangeiros em si.
Italianos e franceses, por exemplo, preferem passar, e de fato
passam, seu tempo assistindo Dallas e Clint Eastwood do que
desperdicar seu tempo e dinheiro assistindo aos filmes ruins de
seus compatriotas. Alias, nem sempre foi assim. Jean Renoir, os
maravilhosos filmes franceses da década de 1930, com Raimu, e
grande parte do trabalho moderno de Eric Rohmer demonstram
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que o problema nao esta na nacionalidade ou no idioma, mas na
ralé depravada que faz os filmes estrangeiros de hoje.

Mas, de vez em quando, surge uma brilhante excecado a
regra. Além de conceder a Conduzindo Miss Daisy seu prémio de
Melhor Filme em 1989, a Academia de Cinema deu seu Oscar de
melhor filme estrangeiro ao adoravel, charmoso, engracado e
comovente (assim como de partir o coracdo) Cinema Paradiso.
Saindo rapidamente de cartaz na primeira vez, voltou apos o
prémio. Va vé-lo: € o melhor filme em lingua estrangeira em
muitos anos, e espléndido por si so.

Cinema Paradiso € um sincero amor autobiografico do
diretor e roteirista Tornatore pela pequena cidade da Sicilia em
que ele cresceu durante e apos a Segunda Guerra Mundial. O
filme € uma rica descricao da vida na cidade siciliana, uma cidade
sem carros ou meios de entretenimento, exceto o cinema local,
onde todos se aglomeram para ver o ultimo produto italiano ou de
Hollywood. O personagem central, Salvatore, maravilhosamente
interpretado por um ator mirim durante a maior parte do filme, é
fascinado pela vida do projecionista, o centro da magia do cinema.
O projecionista Alfredo, magnificamente interpretado pelo grande
ator francés Philippe Noiret, torna-se relutantemente mentor do
menino, cujo pai havia sido morto na guerra. O padre local vé
todos os filmes primeiro, censurando as — que horror! — cenas
de beijo, que Alfredo amorosamente recorta e salva.

Quando, mais de uma década depois, o cinema é
incendiado, um grande e luminoso novo cinema €& construido,
financiado por um napolitano que acabara de ganhar na loteria.
(Como um local reclama: “Aqueles nortistas tém toda a sorte!”) Na
nova organizacao, o padre local nao tem mais direitos de censura,
e os jovens locais enlouquecem nas cenas de amor: “Beijos! Apos
trinta anos!” Amando o menino agora crescido, e tendo ficado cego
durante o incéndio, Alfredo ordena a Salvatore que deixe a
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atmosfera sufocante da cidade siciliana, que nao lhe permitiu vida
real, e va buscar sua vida e fortuna em Roma, para nunca mais
olhar para tras.

A morte de Alfredo, no entanto, inexoravelmente atrai
Salvatore, trinta anos depois e famoso como diretor de cinema em
Roma, de volta a sua cidade natal para seu funeral. Ele encontra
uma enorme mudanca; a cidade, agora lotada de automoéveis e
aparelhos de TV, nao tem mais uso para o cinema, que esta sendo
demolido para dar lugar a um estacionamento. Nao vou revelar a
descoberta culminante do final cuidadosamente elaborado por
Alfredo para Salvatore, mas basta dizer que €, pelo menos, um
final para o qual vocé vai precisar de um lenco (decididamente nao
avant-garde). Nao percal
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